Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг епеѕ Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш еп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп боое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісһҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћ 1п деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Восћ уот Уетерсег 70 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа е1пег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 20 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит Бапһаќипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегуепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1СһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһћ ипзегет Раѓйтћаќеп Раг Миѓлег 1п деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Раг М№иќхег ш апегеп Г дпаегп ОНеп сЬ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ ижегПесь, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аиѕ, ӣаѕѕ аӢаѕ Егѕсһе1пеп еіпеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отһебетггесһіѕуетеѓлипо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое Бежеш Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хооӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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_ посвященный ИЗСАДОВАНЯМЬ И РАЗРАБОТКЪ РАЗНЫХ 
ВОПРОСОВЪ ПО ЯЗЫКУ, ЛИТЕРАТУРВ И ВООБЩЕ 10 СРАВ- 


‚ ВЯТАДЬНОМУ ; ‚аЗЫпОЗНАНЮ Ш > СААВЯБеВИМЪ нт 
04 нфВАННЫЙ ВЪ 1860 ГОДУ. 
А. А. ХОВАНСКИШЪ 


онегин: № Г. Воронеж, 
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СУЕ. 


Журналъ одобренъ Ученымъ Бомитетомъ Мин. Народ. Проевћ- 
щения, и. режомендеванъ учебным» .ваведеніямь, также! Главнымъ 
Управленіемъ осно Учеб Заведеній и Совћтомъ Женскихъ Учеб. 
Заведеній вЪдомства ИмпЕРАТРИЦЫ Мари. Учебнымъ Комитетомъ 


"при Єв. Синод ‘одобрень къ пріобрътенію за прежніе годы въ 


фун снтальныя библіотеки Духовныхъ Семинар я Учидищь. 
сёроссійской выставкЪ печатнаго дъла въ 1895 году Ком- 
гмиссіей. жруогадень журналу похвазьный отзывъ, 
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^ жзоромехноњ. 
Типограеія, В.И. Исаева. 


ыл 


СОДЕРЖАНИЕ У ВЫПУСКА. 
и и 
Объ изданій бвр аад Ваписокъу э 1900 году. 
Памят и Ивана Саввича Никитина (по случаю сецийвоятя- 


пятилВтія со дня его рожден!я)— 
С. Н. Прядкина. 


Воспитательное значеніе поэзш Пушкина 
М. А. Дроздова. 


Преданіе о Вадим», Новгородбком въ русской литера- 
турё-— м | и. Н. Замотива, 


. " П > 
{ | х. ! РМ . . 12 


Къ вопросу о ъ`эносфё ала: И ете 
П. Гайдучество по _ сербукимъ ц бодгарскимъ . пвенямъ 
е И: Н. СмЪъльницкаго. 
, а" 
Ученые труды Н. П; Кондакова — 
Н: Ч. Вакуловскаго. 


Критико-бибдіогратаче сжія статья и ‘замфткие 
1) Замзтка объ учебникахъ г.г. Сиарновскаго и Боро- 

дива — 276. Н. Ирядкина. 
2) Однородныя опредвленія — Д. Н. Фомина. 


3) По поводу одной рецензіи въ ‹#: М. Н. Пр.» — 
С. М. Бородина. 

4) Книги о Пушкин —_ 
С. В. Прядкина и Н. Н. Вакуловскаго. 


5) О книга: «Къ ученію о періодахъ»— 
С. Н. Прядкина. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 
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У РНАЛЪ, 


ПОСВЯЩЕННЫЙ  ИЗСЛДОВАНЯМЪ И РАЗРАБОТКЪ РАЗНЫХЪ. 
ВОПРОСОВЪ ПО ЯЗЫБУ, ЛИТЕРАТУРЬ И ВООБЩЕ П0 СРАВ- 
НИТЕЛЬВОИУ азыкозванію И СЛАВЯВСКИМЪ НАРЪЧіЯИЪ, 


ОСНОВАННЫЙ ВЪ 1860 ГОДУ 
`А. А. &О0ВАНСКИМЪ 


въ г. Воронеюжё, 


Журналъ одобренъ Ученымъ Ком. Мин. Народ. Просвъще- 
нія и рокомендованъ учебнымъ заведені ям, также глав- 
нымъ Ўправләніемъ Военно-Учеб. Заведеній и бовзтомъ. 
Женскихь Учеб. Заведеній в%домотва ИмпЕРЕТРИЦЫ Матти. 
Учебнымъ Комитетомъ при Св. Синод одобренъ Къ пріоб- 
тенію за прежніе годы въ Фундаментальныя библіотеки 
овныхъ семинарій и училищъ. За представленное изда: 
ве ‹Филологичесіія Записки» на Воороссійскую Выставку 
пеҷатнаго дла зъ 1895 г. Коммиссей пр ны по: 
ХвАЛЬНЫЙ ОТЗЫВЪ, 


Главнымъ Управленіемъ по дБламь печати разрБшено. 
издавать „Филол. Зап. “ безъ предварительной цензуры. 


и. 


Журнадъ: ‹ Филолог. Записки», издавался въ 
Воронеж% съ 1860 года подъ одной и той же редакщей 
въ теченіе 38 лътъ. Неукловно, шагъ за шагомъ, прой: 
денъ нелегкій длинный цперіодъ изданія покойнымъ по- 
чтенвымъ безкорыстнымъ труженикомъ науки, редакто- 
ромъ -издателемъ «Ф. 3. А. А. Хованскимъ, съ честью 
сошедшимъ въ могилу на 86-мъ году своей примърцой 
жизни. Имя его, какъ основателя перваго въ Россіи 
Филологическаго журнала, займетъ почетное мЂсто на 
страницахъ истори русскаго просвъщенія. , 2 


у 


`Съ 1899 года «Фиш. Зап». издаютея вѓо наслфд- 
вицами —дочерьми, подъ редакціей Сергъя Никанорови: 
ча Прадкина и Вертрама Оскаровича Гаазе. 


Программа, направленуе и задачи журнала оста. 
ются тБ же: новая редакція не отетупятъ ни ва шагъ 
ни отъ программы, .ни отъ строго намВченной повой= 
нымъ иниціатаромъ ц®ли— доставлять въ оргав%, поч 
священномъ наукв и учебно -:воспитательному дВлу. по- 
лезныя свъдЪнія дла читателей и особенно дла учеб- 
ныхъ заведеній и преподавателей. Она будетъ внима: 
тельно слБдить за каждымъ` новымъ проявленіемъ въ 
дЪлЪъ педагогики и школы, насколько это возможно ‚Въ 
провинщальномъ город, чтобы на каждое новое требо- 
ване, на каждый запросъ . отвЪтить своевременно 
статьей. 

Въ орограмиу журнала _входять—еравнительное 
языкознаніе, классицизмъ, лингвистика, игслБдованія 
по славянскимъ нар%чіямъ и литературв, русскій ЯЗЫКЪ, 
теорія словесности, исторія литературы; статьи и за. 
мЪтки по воспитанію и методЪ преподаванія. родного 
языка и другихъ учебныхъ предметовъ; миөодогія, на: 
родная психологія, эткограоія, біограоія, критива, учеб- 
ники, руководства и пр. пособія; однимъ словомъ, вауч- 
ныя изслъдованія въ области. филологіи. Программа по 
возможности будетъ расширяться въ предълахъ, указан; 
` ныхъ выте; въ изданіе будутъ время ОТЪ времени ' вно: 
ситься нъкоторыя иин ИУ ЕТ 
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Первые: четыре. выпуска ‹Ф. 3». зв 1899. г. (въ 
двухъ соединенныхь книгахъ) дали читатезямъ 35 пе- 
чатныхъ листовъ, Т,-е.. три ` листа сверхъ объщапчой 
вормы (8 листовъ въ квигв) ‘въ Ү вып. 10`листовъ...: 

Почтенные и безкорыстные сотрудники «Ф. 3З».. 
относившіеся всегда такъ задушевво къ покойному рё» 
дактору, сочрвствевно откликнудись и. на приглашеніе 
новой редакы!и . работать ва пользу наукй. ‚воспитанта 
и обучеюжяз къ числу ихъ присоединились. и вновь жеха: 
ющіе участвовать въ трудахъ редакции’ журнала, Оо. 
трудники во глав съ редавціей составляютъ какъ бы 
одну дружную семью, энергично работающую на род: 
ной нивз оросвъщенія дорогой нашей родины ' Печат, 
вый обм®нъ мыслей, взглядовъ, завЪтныхъ. думъ Вызы- 
ваютъ новыя идеи, вопросы, соображевія, · проекты: 
оданы, и вырабатывается такимъ образомъ. нъчто ц8- 
лое; создаются новые методы преёподаванія; рувоводства, 
учебники, пособія для преподавателей и учащихся и пр: 
Не даромъ же въ первые годы, буществованія ‚журнала 
на обложкъ ‹Ф. З». красовалась’ пословица: < Ото гд: 
ловъ--сто умовъ . Общими силами: рёшаются назр%з- 
шіе вопросы, а ихъ много. Задачъ въ дЪлВ вӧспитавія 
и В еще такъ много рие ЕА 

Въ прошломъ читатели журнала: ‹Ф. 8. получи: 
ли, кромв ваучныхъ, серьевныхъ статей за. взекой. под! 
писью академиковЪ и профессоровъ, нппр : ©. И. Бу: 
слаева, Я. К. Грота, А. Д. Галахова, И. .А..ВБодуэнъ- 
де-Куртенә, А. А. Котляревскаго, П. А... Лавровскаго, 
Н. А. Лавровскаго, А. А. Потебни; И. -.И‹ · Срезиев- 
скаго, А; А. Шлейхера, А. Н. Веседовекаго, В. И. Шер- 
пля, О. Ө. Миллера, В. В. Макушева, `И. (В. Ягича, 
П.. А. Сырку, Д. И. Нагуевеваго, А. И. Кирпичнико: 
ва, А. С. Архантельсваго,'Н. И. Карева, Д. В. Цвё: 
таева, М. А. Колосова, А. И. Смирнова, , Е. Ө. Буд- 
де, А. И. Маркевича, А. В. Богородицкаго, И. С. Некра- 
сова, В. Ө. Пъвницкаго, А. В. Говорова. и др., ‹учеб- 
ники и разныя пособія, напр: «Опмтъ элементарнаго 


ү 


руководства при изучени рус. языка К. · Г. Говорова, 
«Начальныя свъдЪніз изъ русской грамматики; И. Д. `Че- 
тыркина (скоро выйдетъ 3:е изданіе, . одобренное Уче- 
нымъ Комитетомъ Нар. Просв).'‹Синтаксисъ и христо- 
матјя въ литературныхъ образцахъ и пословицахъ» Ө. Г. 
Савенко, 4 куреа «Методики Живое Слово для изучё- 
нія родного языка» —А. В. Барсова, его’ же. хре- 
стоматія· къ 1:му курсу; «Объяснительное чзене образ- 
цовыхъ .произведеній› Г. А. Миловидова, ‹Реорія слое 
весвости» И. Н. Стефановскаго, ‹Ќъ изученю о слӣ- 
винскомъ глаголВ» В. М. Добровскаго, «Разборъ образ- 
цовыхъ произведеній нашихъ писателей»: М. В. Кукли- 
на, С. Н. Брайловскаго, А. П. Флёрова и др. 

> Воть имена сотрудвиковъ, участвовавшихъ въ 
посл'%дніе годы въ ‹Ф. 3 .: П. А. Адамовъ, А. И. Анаста- 
сіевъ, В. Ө. `Авдреевъ, А. В. Барсовъ, С. Н. Брай: 
ловскій, проф. Е. Ө. Булде, Н. Ө. Бунаковъ, Ө. Г. Бо- 
зотнивовъ, С. М. Бородинъ, М. Ө. Быстровъ, И. М. 
БЪлоруссовъ, Н. Н, Тр А. А. Васильевъ, 
Ю. Н. Верещагивъ, М. И. Везикановъ, Н. М. Галь- 
ковскій, П. К. Горницкій, А. Е. Гороховъ, М. Б. Гу- 
ревичъ, В. М. Добровскій, М. А. Дроздовъ, К. В. Ель- 
ницкій, И. И. Замотинъ, В. И. Ивавовскій; Е. А. Кале, 
П. С. Козловскій, І. К. Линдеманъ, проф. А. И. Мар- 
кевичъ, Г. И. Можаровъ, ` Д. А. Никольскій, Г. И. 
НедЪтовскій, Н. А. Подаринъ, И. А. Поликароовъ, 
Н. Н. Поровъ, С. Н. Прядкинъ, Н. К. Рамзевичъ, 
А. С. Рождествинъ, В. С; Рыбинскій, В. И. Рьзановъ, 
В. Н. Сирочинскій, А. И. Соловьевъ, М. И. Соколовъ, 
А. И. Соловикіо, Б. Е. Сольчавскій, И. Н. Стеоанов- 
скій, А. Г. Степовичъ, И. .Н. См®льницкй, Н. П. 
Тихомировъ, М. В. Троствиковъ, А. П. Флёровъ, А. А. 
Херувимовъ, А. А. Хованскій, М. А. Харламовъ, 
В. Ө. Шишмаревъ, Н. В. `Шеметова, И. Д. Четырқин%, 
Д. Н. Өоминъ. 


Журвалъ, «Филол. Бабына, выходить бегероч- 
выми выпусками, ШЕСТЬ рагъ въ годъ, ве мен%е 8 пе: 
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чатных‘ьайетовь: въ заждой книг». При. бдаговріят- 
вы къ: усадвзяхь редабціа.. вадђется. еще. больше: ўвели- 
чить объемъ журнала. .‹::. а 


наета 
у 


1 т НТ; рр 


сСДЦЪНА: годовому ‹ жзданно. @®. р.. бегъ. передылки, 
з. р- съ: бегаа, ОИ. р. съ. ‘пер. ИТ" 


мии ОЕЕО СИ | ; 
ое И о Е Т. ди 
уч Контора. журнеае: «Фидодог.. Вава честь пызеть 
беа осе г, подимечиковъ своихъ Д.О- 
слать причитающіяся съ вихъ за предыдущие годы 
деньги до Тр ‚ {ц т журнала съ пересылкою). 
ИИТ ии 

ПОДПИСКА принимается въ Воронеж, въ конто 
р% редакцій журнала: «Фил. Зап.+, Отаро- Москов. ул., 
д. № 20 (близъ Каменнаго моста). 

Тамъ же можно получать издан!е Ф. З.» за преж. 
ніе годы по 6 р. 50 к. съ перес. за шесть выпусковъ, 
аза важдый выпусвъ . отдъльный по 1 р. 20 к. съ 
перес.;, тамъ же продаются и отдВльные оттиски ста- 
тей, `помвщенныхъь” въ ‘журнал. Высылаются редакціей 
по требованию «Каталогъ бропторъ» ‘безплатно, а «Ука- 
зательх` статей за 39 157ъ за 40 к. ёъ перес. 2825 Ътъ 
30. к. ‘съ пер... : 28 13 а®тъ. 25 к. съ пер, Вевмъ' под- 
писчикамь журќала на 1900: г: ‚< Указатель га. посяЪд- 
вія `13° лауъ: будетъвысщавъ бөзидатно:: Ке 

У 

Г.г. книгопродавцы могутъ получить  журналъ: 
«Филологическ!я Записки›, на слвдуюшщихь условіяхъ: 

журналъ за прежніе годы (6 вып.) вмъсто бр. 50 к. 
за 6 р. 20 к. съ пересылкою; 
съ перес. 'а# границу вмъсто 8 р. Тр. 60 к. съ пер. 

отдВльно ‘за каждый выпускъ 1. р. 10 к. съ перес., 
за ‘соединенные 2 :выпуска, 2. р. 20 к. съ пер, · “ 


7 ‘Брошюры ео скидкою съ. рубля по 15 к. 


У! 


"Плата за объявлеща, помвщвемыя въ. «Фил. Зап», 


стъуюціне за пЪлуюі. ‘страницу 10.::р:у "3 ав 


5 р., '/, страницы —3 р., !/, стр.--92 1р..: 


11. еуающикъ подойсатьея ‘ва 1900. годь’ ва жур: 
налъ: «Фил. 981':»,' эредаҝіціе:: токорвъӣше · проситъ' за; 
явить о томъ заранзе, въ избъжан!е разныхъ недоразу- 
мЪній и въ виду, напр., того, что сверхъ назначенна- 
го количёства экземиляровъ для постоянных подписчи- 
ковъ ‘журнала, лишийхъ арат аве печатается’ ао 
ан о м ны: р а 
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2=5етъеа рее Зе 
Г аг: Редакція позвәляеть себ Снова напбмнить · 

‚ свою просьбу: лица у которыхъ сохранились 
\ пиовма: покойнаго А. :А. Хованснаго, выслать или. 
-0':ПОДАИННИКИ,, ИЛМ вопіи' съ ниҳъ. (съ. соблюденіемъ, \ 

лего :правописанія):, безъ нихъ. не мыслимо про- 
0 долженіе статьи; · ; Матеріалы для. біографіа А. ;А. ; 
0, Хованскаго“. 
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Ие 2. {Сера икоморовича Прядкина— 


| и муд № о 
Адресы редакторе в. 1 ‚Бефграма: Осваровина Газве-— Под- 
набережная, д. Пержовской,, № 26. 


. в. $3 ‹` и 7 ў 


ПАМЯТИ. 


9 с’ р а 
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сёз по ‘случаю ЭИС со: дая 
> ето рождевія:'род.'21 сент. 1824 т.) *)" 


9 Сегодня, 21 то сентября, въ дёнь ‘семидесяти: 
пятийЪтія 60 дня рожденія дорогого ‘нашего’ 'ібоэта 
И: С. ‘Никитина, ‘мы собрались “здьсь, "чтобы почтить 
память его, почему иа долгомъ своим’ 69И: 

в’ нЕсколькихЪ Словаў 
о его жйгви, укизать на ‘важаБйттін черты души его ‘Я 
0%Е10` прослъдить, побколБку отразились ‘симпатичный 
ТОРОВЕ, дӯши вто В его поэтическихъ ёозданіяхъ. ' 


*) Рћчь,' произнесенная въ. Марійнской · Воронежской 
БЕ гимназін 21.го сентября ‘1899 г: (Рёчь эта ‘лія 
печати увеличена вфкоторыми дет8льными подробностями). 
-.  .Вочивъ ипразднован1я памяти ‘Ивана Саввича Накити: 
на въ день семидесатипатилћтія со дня рожден. вривах- 
хежитъ комитету Никитинской въ городв Воронежћ библїо: 
теки. Послъдній· вошелъ ёъ предложенемъ почїйть памать 
поэта, пЪвца торӣ, "страданій, въ комитеть 'Воровёжёкой пу 
бличной' библіотёви: Довёли до` свЪдћВія“ городского " само? 
управлен!я; `но,’тавъ вакъ все дЪжалоёъ чуть не. накапӯвћ 
праздвовінія, тд пришлось подготовлятьсн къ празднованів 
опъшно, &$ Горячвостью; Городское’; самоуправлене" рёши- 
‚ 40’ праздновать и’на ‘этоть разъ’ довольно энергично: 1) по 
становило переименовать Малую Дворянсвую Улицу’ въ 'Ни. 
китинскую (ва этой улицВ быль постоялый дворъ поэта). И 
на домћ, въ ёќоторомъ жилъ ове, прибить доску съ: вадписью, 
что въ немъ жилъ Иванъ ' Саввиъ Никитйнъ; 2) иринзло 
для обсуждевія въ койиссію вопросъ объ‘ обраіцевіи ‘одной 
грязной, ‘зараженной м1язмами, площади въ паркъ и поста- 
новкЪ паматника поэта вь проектвруемомъ парећ (ов 


2 Филологическія Записки. . 


Г. 

Дорогой нашъ поэтъ въ дътствъ и отрочествћ 
росъ и воспитывался при благопріятныхъ условіяхъ. 
Родитези его были добрые руескіе : люди, · державшіеся 
старинныхъ вгглядовъ на -воспитаніе. Отець его; Онвва 
ЕвтВевичъ, былъ человъкъ зажиточный, по происхо- 
жденію ‚изъ духовнаго сословія; у него ‘былъ. свзчной 
заводъ, на которомъ приготовлялись восковыя `евфчи, 
и лавка для продажи ихъ-—на самомъ бойкомъ мъств 
въ городв; торговые, обороты его по тому времени бы- 
ли значительные. (не менъе ста тысячъ ассигнащями 
въ. годъ), и онъ не.отказывалъ семьв ни въ чемъ; какъ 
происходивший изъ. духовнаго сословія, начитанный. и 
ВЪ КНИГАХЪ. религіозваго содержанія, и. въ литератур- 
НЫХЪ произведен1яхъ до-Пушкинскаго періода, онъ забо: 
тился по-своему о воспитани. и обрагованіи своего. сы: 
на. Мать И. С., .Прасковея, Ивановна, дочь. воронеж: 


бы прекрасно, еслв. бы юсуществидось это предположеніе: 
чуть не центръ города ‘украеился бы садойъ съ. памятни- 
комъ, и городъ выиграль бы въ гигіеническомъ отвошеніи); 
3) постановило учредить при духовной семинаріи, гдЪ учил- 
ся поэтъ, стипендію (приведево въ.. исполневіе:, за этотъ 
годъ внесено въ семанарію на стипендію 90 рублей); 4). по- 
становило. открыть. новую школу имени Никитина, б) вы- 
дать 100 р. комассія народныхъ чтеній ва устройство чтевій 
съ туманными вартанами для учащихея,. 6) чревъ мЪстнаго 
г. губерватора обратилось къ.г. попечатедю Харьковскаго 
учебнаго округа. съ. ходатайствомъ 0 разрЬшенія учащимся 
въ день рожлевія поэта. не учиться и принять участіе, 'ВЪ 
торжественной .џроцессіи на могилу. поэта. Қъ..несчастію, 
разр шеше пришло въ день празднованія, когда уже въ 
нВкоторыхъ, учебныхъ заведевіяхъ прошло два урока. Зави- 
сфло это запоздаве всецћло отъ того, что овень. поздно 
обратились. з& этамъ разрЬшевіемъ въ ‘учебный округъ. 
Резудьтаты. получились печальные: 1) преподаватели учеб- 
ныхъ заведевій не могли, какъ слЪдовало, почтить память 
поэта произвесеніемъ рЬчей; 2) үчащіеса, вслЪдствіе того, 
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Памяти Ивана Сазвича Никитина. 3 


скаго мъщанина; она была женщина простая, добрая, 
богобоязненная; во всемъ она подчинялась своему мужу, 
человъку съ крутымъ «вравомъ». Ќром% того, у наше- 
го поэта была симватичная ‘няня, которая, подобно ня- 
нв Пушкина, Аринз. Родоновнв, любила своего питом- 
ца, воспитывала его вображеніе на народныхъ сказкахъ, 
о.чемъ: самъ поэтъ вашъ говоритъ въ’ ‘одномъ изъ ево- 
ихъ > стихотвореній слъдующее: · 
‚ «Помню я: бывало наня, 
Долго сидя за чулкомъ, Е 
Молвитъ: «Баловень ты, Ваня: _ 
· Все дурачишься съ котомъ. 
· Встань; подай мою шубейку: · 
Что-то холодно... дрожу... 
Да. присядь вотъ .на ‘скамейку: . 
Сказку длинную скажу. 
5 И старушка съ разстановкой `- | 
‚. До полночи говоритъ. 





что еще 20 сентабра ве было разр шев!1я отъ округа осво- 
бодить вхъ отъ. уроковъ, одни принимали геси въ 0ро- 
цессія, другіе нЪтъ, . 

Дале, незамътно было надлежащаго подготовлевія БЪ 
празднован!ю городомъ: 1) улвца, по которой шли учащіеся 
въ могилф, не была подметеца и не полита водой, а въ день 
памяти поэта быль значительный вфтеръ, почему дзтамъ 
пришлось дышать известковой пылью отъ мостовыхъ; 2) ва 
памятвикћ Кольцова, около котораго приходилось итти по- 
читателяиъ И. С, Никитина, лежала толстымъ слоемъ пыль; 
3) около цаматника на могил И. С. Никитина не назна- 
чены были опредзленныя мЪста дзя представителей раз: 
ныхъ учрежденій, а также в для учащихся, почему послЪднямтъ 
пращдоеь стоять вдали оть памятника. и среди публики, 
такъ Бакъ, тЬсное я безъ того мЁсто окодо надмогильвыхъ 
памятвиковъ Кодьцова в Никитина, было ужо. занято при- 
шедшими ранфе участвовавшихь въ процесса. Не могло не 
возмущаться сердце мыслящахь воронежцевъ при вид того, 
‘что съ двухъ сторонъ (на аршинъ разстоявія) прилегаетъ 
надмогильный -высокій мавзолей, со стЬнами изъ металла- 

1* 
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) 5. бъ приподнятою головкой ·. 
5 Я сижу. СвВча горитъ. 
„ Пвтухи давно пройп®аи. 
‚: Поздно, Тянется ко сну... 
Гдъ-то дрожки прогрем%ди... 
‚ Й подъ говоръ я засну». я 
Обучиаъ РЕК И..С. сапожвикъ и —по чому, раны 
довольно рано: восьми лв тЪ, въ 1832. году, Фовъ 
уже былъ опред%ленъ въ Воронежское духовное учили. 
ще, —въ духовное. учебное заведеше, : вћроятно, въ силу 
того, что отецъ өгө происходилъ изъ духовнаго сословія 
и по стариннымъ традиціямъ предоочелЪ отдать сына не 
въ свЪтское училище, кнкъ сдёлали. родители Кольцо. 
ва, другого нашего поэта. воронежца, а въ духовное. 
По окончаніи курса въ Воронежекомъ духовномъ учи: 
лищћ И. С. въ 1841 году. поступизъ въ: мъстную духов: 
ную семинарію, въ которой тогда система преподаван!я 
отличалась рутинноствю, о: чөмъ ·нашъ . поэтъ говоритъ 


ческой рВшотзки, :съ жейзвою нрышею, — мавзолей сарайной 
архитектуры, өъ:который было впущево иного лицъ. Саф; 
довательно, съ двухъ сторонъ къ памятнику ҳоступъ былъ 
вевозможень, и чревъ рЪшотку мавзолея-—-сарая ‘и’ лиц»ъ, 
тамъ находившихся, нельзя; быво видћть памятнака, укра- 
шеннаго вЪнвама, а тавже трудно: было слушать совершае- 
мую панихиду луховенствомъ, во `главћ котораго ‚быль: ви- 
карый преосвященный Јосифъ, еписконъ. Острогожскій. _ 
Такимъ обравомъ, повторилось: почти то ‘же. ири празд- 
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19. октября, .т.-е; въ день. праздновав!н памяти А! В. Ќоль- 
цоза по истечен1и пятвдесяталдћтія со дня смерти посл л- 
‘наго. Жаль; если. городъ не шриведетъ въ исполвевіе веего 
того, что аредпозожено. отвосятельно увфковћченія вамата 
И. С. Наватина; хакъ ›это ‘совершалось въ отношеній кф 
памяти А. В..Больцова (см. ‚ст. .о.пос1ъдявиъ въ Ш-1Ү вын. 
«Филолог. :Вавясокъ» ва 1890 г.); жаль, если городе не но- 
.заботатся правеста въ исполненіе свое разумное преддоло- 
‚кевю ‘заставить .владфльца мавзолея ‚свести эт№ 
сооруженіе,. дать воздуху, сввту поронежекимъ иеодтамъ. ·· 
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въ своемъ «ДневникВ .семинариста».. Кончить курса въ 
семинар!и не нришзось (ояъ вышелъ въ 1843. году), 
потому что еще раньше, велЪдетвіе · упадка торговыхъ 
оборотовъ, отецъ-еро запидь, а ва вимъ тоже стала 
дълать и мать, которая скоро умерла, (1843 г.) Отецъ 
его, пораженный смертью жены, с̧тазъ пить еще боль: 
ве. и въ состоявія опьчненія «бушевать»; ’неръдко бро- 
салъ.:онъ, подъ вмянемъ чащи горькаго,. въ сына все, 
‚что ‘только попадалось ему подъ руку: етаканъ, со- 
лөнву; огурцы... Страданізмъ подета не ‹быдо., ңонца: 
приходилось терпть и всаЪдствіе потери матери, и: водЪд- 
ствіе недостатка матерјазьныхъ средствъ, невоздержно- 
сти, отца сдовомъ и дъдомъ, а также враждебно-насмВш- 
ливаго отноенія торговаго сосдовія, въ особенности. въ 
то время, когда поэту пришлось лищиться лавке и. жор: 
‚говать свћчами на столик ®, подъ о?Ерытымъ небомъ; но. 
‚ дыъ тертВливо выносилъ все, подеръплялъ свои силы 9%- 
‚рою въ Промыелъ Божій, находидъ для себя. утъшеніе 
въ. чтен!и произведеній Пушкина, Лермонтова, Қольцо- 
‚ва, Бћлинекаго, своихъ дорогихъ. учителей, ‚и; читалъ 
‚часто на сћновалв, такъ кавъ въ. это время онъ, при- 
-вуждевный раәстаться съ торговлей свћчами, ‘добы- 
-валъ средстьа къ. существованію другимъ путемъ: обря- 
-тијся въ..содержателя и. дворника. поетоялаго ‘двора, 
единственнаго достояяія, оставшнговя’ отъ . прежияго 
‚богатства. Въ это ‘время ему приходилось быть на 
ногахь и днемъ, и ночью: то встр3Зчать, то. провожать 
1крветьянъ, ганимавіпихся; извозом, —выслушивать пфс- 
ни аьявыхъ, ссоры и т. д.,--все. это: тяжело. дЪйство- 
вало ‘ин отгыачивое сердце .И,.С., подготовляло тЪ не- 
дуги, которые бызи .. причиною ·. ‘преждевременной его 
смерти: : Но, простой. народъ. цвнилъ: «Савезьичн» 
(такъ звалъ онъ Ивана Саввича)--дворникл,: почему, 
несмотря: на ·то,. что. постоялый дворъ былъ не. на 
бойкомъ: мъстъЪ; заћажающихъ креетьянъ было’. много, 
и: это дадо. вогможноєть...нашему. поэту построить но- 
вый флигель. ‚Испозняя тяжелую обязанность хозвинн- 
-дворника, иногда кухарви, наш поэтъ свободные ча- 
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сы порващаль самообрагованію; · отпускан: овесъ, ећ- 
но, онъ: обдумывать ту или другую идею, занимался 
по ночамъ творчествомъ, но почти. никому: не повзралъ 
своихъ завЪтныхъ думъ, никому не читалъ своихъ созда- 
вій, которыя выливалиск у него прямо изъ сердца, Скром. 
ность его не позволяла ему долго печатать своихъ сти- 
хотворенй. Наконець; онъ рискнулъ послать пля пробы 
нвкоторыя изъ’ нихъ въ редакцію ‹ Воронежскихъ 
Губернекихъ В®домостей» безъ подписи (съ иниціалами 
И. Н.), въ которыхъ принимали тогда участіе видные 
воронежскіе дћятели; но не довелъ дъло до конца: ре: 
дакція отозвалась о присланныхъ стихотвореніяхъ одо- 
‘брительно и просила автора назвать ей свое имя, безъ 
чего, по условіямъ цензурнымъ, нельзя было печатать | 
стихотвореній, и натъ скромный поэтъ не отозвалея ‘на 
‚ призывъ .редакщи. Только. въ 1851 г., когда послалъ въ 
ту же газету ‘стихотворене: ‹Русь», онъ заявилъ, что 
ввсколько иётъ. назадъ посланныя стихотвореня, за 
подписью И. Н., принадлежать ему. Чутке къ. прекрае- 
вому и благородные работники «В. Г. В.» были въ 
‘восторг отъ стихотворенія:: и, тотчасъ же отыскавъ 
И. С., ввели въ свой кружокъ. Въ числВ әтихъ д%ън- 
телей особенное: вниман!е на поэта’. обратиль изв%ъст- 
ный. просвъщенвный человвкъ того времени Н. И; Вто- 
ровъ. Съ 1851 г. И. С. Никитинъ дълается извЪст- 
‘нымъ на Руси, какъ даровитый поэтъ. Просвъщенные 
люди г. Воронежа стремятся знакомиться съ нимъ и 
сдВлать его печальную жизнь боле легкой, но нашъ 
поэтъ живетъ . попрежнему — исключительно на сред. 
ства, которыя ‚доставались ему дорогою цћною: ` такъ 
какъ обстановка, жизнь на поетояломъ двор, 
пьющій бтецъ :и многое другое ив. могли не отра- 
зиться гибельно на его атлетическомъ отъ природы 
органивм%. Правда, жизнь въ послъднее десятилћтіе бы. 
ла для него свътлъе, лучезарн®е; но недуги .Физическіе 
все увеличивались, и, когда онъ открыхъ первый въ Во- 
ронежћ книжный магазинъ, бросилъ свой постоялый 
дворъ, -— здоровье его было значительно расшатано. Боязнь 
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магазина, взявъ деньги на: честное слово еб ссу 
дилъ ему 2,000 р. г. Кокоревъ); одиночество и не- 
возможность. при болъзнеңнности. избъгнуть · его, безпо: 
койвый буянъ-отецъ заставляли его работать часто не 
по силамъ, несмотря. не развивавшуюся быстро чахот- 
ву... Даже. и умереть ему не пришлось спокойно: 
посдВдніе часы жизни отравлялъ ему. развбушевавиийся 
отецъ (за то, что сынъ өставилъ духовное зав щане, 
по которому:квижный магазину былъ завЪщанъ не.ему) 
евоею грубою ръчью: «Кому отказываешь магазинъ? 
Гдъ. ключни?;. Гдв деньги?» и Т, п. *). ().тяжести своей 
не долговременной, но: втрадальческой жизни онъ гово- 
рить ..въ влеги:. «Вырыта отно Зиа . бои 
слзлующими стихами: в’ | 
| ‚.«Жиань .невеселая, жизнь одинокая, . 
С... Жизнь безпріютная, жизнь чтерџЪливая, . 

_ Жизнь, ‚вавъ осенняя ночь, ава. 

Е Горько оне; моя. бёдная, мда 

сло. И, какъ степной огонекъ, замерла»... замерла 
превзовроменно, Въ аташе безэ 16 иаа 1861 г. 
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‚: Тяжелъ. бываетъ · переходъ: въ живни чедевъка, 
когда. онъ, живя при ;весъхъ удобствахъ, при’ полной 
‘обезпеченности, лишается. почти ‚ всего, особенно--вЪ 
твхъ: случаяхъ, когда при. этомъ разбиваются завзтныя 
мечты: Нодобное пережилъ И. С. Н., вохда` матеріаль- 
ное достоявіе его отца, благодаря равнымъ обстоятель- 
ствамъ, попио. прахомъ; · когда нашему : дорогому. поэту 
‘во школьной екамьи; привыкшему къ франтовскому 
костюму, пришлось: продавать восковыя еввчи, поеуду 
‚и проч. на етоликЪ вм. прежней продажи въ. богатой 
к ари са тажелыя .насмвшки отъ гой 


: 


*) ора Никитина: ‹Ивавъ Саввичъ Накитвнъ», 
составленная М. Ө. Де-Пуле ^_ 
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торгашей,' присутствоватъ въ дри, тдв `пиап горъ» 
кую отецъ 'и мать, и весе’ это пос1ъ того, когда онъ 
лелВилъ · мыель ‘учитьсн въ `увиверситетћ!... Нужно 
им®ть жел®зную силу. воли, чтобы перенесть все ото: 
необходимо имЪть адокое терпвиіг, чтобы вею’ жизвь 
прожить съ пившимъ горькую’. отцомъ и постоянно 
буянившимъ! Только именно терп%віе, сила води, со- 
знаніе долга сыновняго въ отношевіи къ отцу, 
а также горячая вра въ Бога ‘дааин ему возможность 
не дойти до отчаяніа: Глубоков его религіозаое чув- 
отво сказалось, напр., въ томъ интерес, съ которымъ 
онъ елБдилъ въ послВдній годъ своей жизни за всЪмъ, 
что касалось важнъйшағо событія дзя каждаго воро» 
нежца: открытія мощей (Святителя Тихона това 
13 авг. 1861 года. · е 

Кавъ питомецъ . идевдистичеевой.:. швёозы, овъ съ 
жаромь читалъ всву попадевитееся. ему. въ журналахъ и 
имъвшее : глубокій интересъ, особенно —пройзведенія вы. 
дающихся писатедей. и: статьи: гремЪвааго тогда по 
всей мыслящей Руси БЪланокаго. Его. чистое сердце 
искилд наслажденій въ. идёадьныхъ образахъ; въ’ карти- 
нахъ природы, которую онъ любилъ, и которая облегча- 
ла ему, какъ иногда и. Лермонтову, горечь жизни. 
Саморазвитіе И. С. Никитива сказалось въ пониманіи 
жизни. въ отношенія ко всему родному: природв, жиз- 
ни, отечеству. Отзывчивость: сердца, . религіозноеть,.глу- 
бокое:.понияманіе жизни; : тяжелое матеральное положе- 
не, «бвдноеть горемычиая»: окружавшей его средь. тя- 
желое жизненное бремя ерћпоствыхъ, а: также крестьян%, 
занимавшихся. «извозом тъ», ямщичествомъ:;:. горькая 
доля. «жены: ямищика›, бЪдствующаго портного; — все это 
было `призиною того, что онъ былъ :до боји сердца от- 
фывчивъ ' на .горе другахъ, чапр.: онъ скорбълъ о томъ, 
что не зналъ’о тяжести жизни одного знакомаго евоего 
‘портного (изображеннаго ‘въ пови%ћ:: «Йортной» }), : йовиб- 
шаго въ борьбВ изъ-зэ куска хлЪба. 

‚ Жедая отклика на любовь родной по духу дъвушки, 
имфя возможность облегчить свою · сдивокую жизнь, 
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онъ откизываетъ себв въ. этом ъ, руководясь 
сознан1емъ, что здоровье его слабое; что негуманно, .без- 
нравственно поселить возлюбленную. въ дом%ъ, на постоя- 
лом'ь двор, гдз вм%стћ ‘съ нимъ. жилъ пъяница-отепъ, 
и И. С. не даваль хода своему чувству любви, несмо- 
тря на то, что'ему высвазывали свое сочувств!е, даже 
преданвость--дъвушки еъ большими умственными и 
нравственными достоинствами. Вотъ (при бёгломъ взгля- 
дъ) черты: души, которыми обладалъ нашъ дорогой И. С. 
Никитинъ, нашъ поэтъ-етрадалецъ... Вотъ’ почему ва 
Руси цнять его, какъ человЪ ка; какъ христіанина, какъ 
гражданина, любившаго ‹ Русь державную»› , свою ‹ро- 
дину православную» ; гордившагося. побъдами надъ раз- 
ными врагами өя (‹Русь). . Но ярче већхъ, красною 
нитью, проходить чрезъ всю его: жизнь, вслЪдствіе 
разныхъ причинъ. одна: характерная черта души — 
замкнутость въ себв самомъ, почему его часто не по- 
нималъ и такой преданный ‘ему .чедовЪкъ, ќакъ Н. И. 
Второвъ, весправедливо поэтому ' обвинавпий его въ 
кулачествъ. Никому и:никогда въ течевле всей сво- 
ей кратковременной‘ жизви Никитинъ, нашъ п%вецъ 
горя, страданій, не довзрялъ вполн®, искренно, безза- 
вћтно;. кромъ пера и бумаги,‘ на которой :онъ: при ир- 
мощи: ера. и червилъ ‹воплощалъ боль еердца въ зву- 
жи» 5: во: время творчества ‘отдыхала ‘его; измученная, 
страдальческая душа. Иначе и. быть ‘не. могіо: танъ 
сложилась.’ его жизнь, не было у вего друга: въ д%фт- 
ствв, не: нашлось: его въ юности, когда. онъ ‚учился. въ 
семинарін; не :установилиеь искренвзя,' сердечныя отио- 
шенія: между. имъ и. отцомъ; ве было у него воззюблен- 
ной, которой онъ могъ бы излить адъ души своей; 
безотрадна вообще была егф жизнь и потому, что ему 
пришлось до гробовой доски дрожать изъ-за куска хлЪ- 
ба,:ивбВгать: общенія съ людьми. Воть почему творче- 
ство. было :егф .якоремъ, надеждою, спасеніемъ, хотя на 
мгновеніе, отъ страданй. Какъ тяжела была его жизнь 
волЪдотвіе одиночества, борьбы за. свободу, ‚изъ-за ку- 
ска хлЪба, объ этомъ онъ говоритъ слфдующее; . обрв- 
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цаясь къ б'Вдности,. какъ главной оречвая, торов: 
шей его страданія: - 
‹Ахъ, ты, бъдность торемычная, 
Дома въ горз терозивая, . 
Къ куску черствому привычная, 
Въ чужихъ людяхъ боязливая! 
Всъмъ ты, робкая, въ глаза ғлвдить, 
Сирота, стыдомъ убитая; 
Къ богачу придешь,—въ углу стор 
Безприв%тная, забытая. 
„Ты олывешь,—куде водой несетъ: о 
Стороной бредешь, —гдв путь дадуть: 
Просишь солнышва,-—гроза илетъ; 
Скажешь правду, —силой ротъ зажмуть. 
У тебя весна безъ зелени, 
А любовь твов безъ радости, 
° Твоя. радость безо времени, | 
`Немочь съ голодомъ при старости; 
Въкъ ты мучиться да маешься, 
Все ва сердц® грусть великая; 
Съ бћлымъ свътомъ ты: разстанешься, 
На могилЪ травка дикая». 
Въ этомъ стихотворен!и поэтъ выскезалъ почти все, 
что грызло его сердце въ теченіе всей его:жигви: здћеь 
видна ц застънчивость велъдетвіе бВдности, и тоска 
вслёдствіе того, .что сердце требовало любви, отвъта, а 
ни того, ни другого не было; и убвжденіе, что жизнь 
его будетъ безотрадною до гроба: «съ: бълымъ св№- 
томъ ты разстанешься, — на. могилЪъ травка дика» ,.то- 
воритъ онъ въ приведенномъ выше :стихотвореніи. 
Ш. 
«Я вопаощалъ боль сердца въ звуки»... 
(Изъ поэмы: И. 


Тажелое, часто безысходвое 0р6 преслвдовало нашего 
поэта всю жизнь: | | 


._ _ ионная, ла И оны АИ Н НЕ. 
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«Я радъ молчать о горъ старомъ, ·· 

Мн% къ чернымъ днямъ ве привыкать ;.. 
говоритъ онъ въ одномъ изъ своихъ бтихотвореній въ 
1860 году; а черные дий, дЪЙетвитеёльно, были, начи- 
ная съ юности, о чемъ мы к ВЪ а его 
стихахъ того же года: · 


‹«Б%дная молодость, са И 

Дни невеселые, сердцу тяжелые! — 

Радъ бы забыть Васъ, да что жъ миъ оста- 

нется, 

Ч8мъ моя ЖИЗНЬ при бездольи помянется?» 
Радостей въ жизви его было мало, -- радостей, которыя 
поддерживаютъ бодрость духа; заставляють даже уми- 
рающаго улыбаться; больше его мучила «кручинушка, 
ночь безъ разевфта>. Вотъ что объ этомъ' говоритъ онъ 
самъ въ своемъ одномъ ДИвВоМЪ' стихотворени: 


‹Ахъ, у радости быстрыя крылья, 
Золотыя да .яркія перья! — 
Прилетитъ,—вся душа встрепенется, 
Передъ смертью больной улыбнется! 
Ужъ зазвать бы мнъ радость обманомъ, 
‚ Задержать и, мольбою, и лаской: 
г. Отъ тумана глаза бъ.прояснились, | 
На веселый ладъ пзени бъ сложились... | 
2..2 Ты, кручинушка, ночь. безъ рагевъта, = 
Е Безъ разсвЪта да съ. холодомъ, съ вътромъ... 
При. теб — вся. краса изсушится, 
_ с При тебъ въ голов помутится. | 
27.5 Ужъ и будь ты, кручинушка, пецломъ,— 
Весь бы по подю въ бурю развфалъ: . 
Пусть бы травушка въ поль горъла, — 
Да на, сердцв смола не кип ла».. 5 


Жизнь, цо` рредставленію· поәта, . безотрадна, и сча: 
СТУИВЪ ТОТЪ, КТО съ нею: распростился, особенно въ л%- 

та дЪтотва, когда ребенокъ, подобво птичкВ Божей, | 
еще не знаетъ заботъ, ‘печали, горя, страданій. Вотъ 
почему :пћъвецъ стридавій почивающему въ могилв . не- 
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пробуднымъ сномъ дитати, если бы и была возмож: 
ность просвуться, желаетъ непробуднаго сив: 
«Саи, дитя! Едва ли 7 га 
Стоитъ оросыпаться, , и № 
На людское горе. а 
Сердцемъ надрываться. ЕТИ 
Наша жизнь земная, 
Право, везавидна; 
Спи, дитя родное: 
Оуждено Такъ, ВИДНО. 
Сонъ твой —совъ отрадный: і 
. Крестъ и камень бълый 
‚...Надъ твоей могизкой 
Солнышко пригръло; 
.` Перелетвымъ гостьямъ 
Благодать. святая — } 
Въ ямочкВ на камаз 
Ваага дождевая: | 
Пьетъ шалунья: птичка, 
` Врызги разсыпаетъ, 
Чуткій слухъ малютки. `` 
Пьснами ласкаетъ» Ке ал 
«Могила дитати» ‚ (1859 г.). 
Такое пониманіе жизни дало возможность И. С. Ники- 
тину и по бглымъ впечатлЪніямъ, полученнымъ на 
постояломъ дворв при наблюден!и надъ. мужичками, рус- 
скими цахарями, въ общихъ штрихахъ набросать кар- 
тины страданій народа вел%дствіе разныхъ ‘причинъ, — 
по бЪглымъ впечатлфніямъЪ, потому что нашъ поэтъ ве 
имЪлъ возможности, какъ Некрасовъ, изучить народ- 
ной жизни на мъстћ, въ деревняхъ, въ съверной столи. 
цв, но тъмъ не менъе` онъ ‘понимал эту тяжелую 
жизнь своимъ чуткимъ · сердцемъ, самъ переживалъ 
горе пахаря тъмъ же сердцемъ. Вотъ‘понему во. веъхъ 
его поэтическихъ совданіяхп.` чувствуется сиза, искрен- 
ность, задушевность,--нвтъ той `д®лаяности, какую мы 
.встрћчаемъ въ нфкоторыхъ проивведеніаҳъ Некрасова, 
которому наштъ поэтъ, въ силу указанной причины, 


я 
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уступаетъ въ: широтВ захвята жизни; но зато’ изобра · 
жабмое Никитиныймъ народное горе`отзывается въ серд: 
цз читателя, пробуждаетъ въ послъднемљ' ‘стремлеше 
итти һа помощь къ страдающимъ. | 
"9 'Прачивы страданій изображенныхъ имъ людей раз- 
нообразны: 1) стонетъ мать чрезъ дочь, которая заглуши- 
ха’ голосъ евоей совзети чашей горькаго; 2) страдаетъ 
жена ямка, получивъ‘ ввезапно взсть о смерти мужа 
(«Жена · амщика» ), —в%ъстЬ, которую привозить ей изъ 
Москвы ея.сосвдъ: ' · 
И мужикъ плечистый | ИЕ 
“7 Сильно’ дверь: рванулъ, `` е 
На порогв съ шапки ‘_ ее 
“Иней отряхнудъ^ . ‘о > е 
пен ‹ Өеввилъ три раза о 
2 Грудь свою крестомъ, _ а. 
| <” Ночесалъ затылок 
т г ЗИ. сказалъ потомъ: ·  - | 
· 5-2 «Вдраветвуеть, Бенни | 
р-н. о Какъ: живешь, мой’ овЪть?.. К 
Экан погодка: ‘о йо 
Въ полв елъду иътъ! 
"Ну, ве съ доброй въстью 
Я къ тебв пришель: ``. 
Я лошадокъ вашихь 
Изъ Москвы привелъ . 
«А мой вн спросила 
Ямщика жена,‘ ’. аа 
И бълђе сига =“. КОЈ 
Одълалась она. `` 
— «Да въ Москву пуща, 
Вдругъ онъ гзахворалъ, ‘- 
И Господь б®днягв 
По душу послаль. ``“ 
Въсть, какъ громъ, упала... 
И, едва жива, 0 
Перевесть дыханья ‘' К. 
Не могла вдова»... . 


+ 
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3) вьетъ, чащу. горькаго Пантелей, желая ‚ заглушить 
свое, горе («Ссора» ):, встрътавъ на ов о винов- 
нива своего счастья, онъ. | 
о «во всю мочь. развернулся а 
Да. кавъ хватить сосфда съ размаху зъ а, 
И не охнулъ, —бъдвякъ протянулся, - | 
Ввечеру Пантелей ужъ сидълъ въ кабак. 
‚ И, слегка подгульнувъ съ бурлаками, _ 
Кръоко руку свою прислонивши къ щек, 
Пъсни оълъ, заливаясь слезами»... . 
4) погибаетъ чрезъ клевету старый слуга («Старый 
слуга» ), 5) не знаетъ покоя старикъ, видя, какъ мачеха 
издвается надъ своими пасывками, его дётьми (‹Ста- 
рикъ другоженецъ ), и упрекаетъ онъ свата :за то, что 
сосваталъ ему молодую жену свардивую, бранливую: 
‹Удружилъ ты мнв, сватъ, мододою женой! 
Стала жизнь мнъ и радость не въ радость: 
День и ночь ни за что она спорить со мной 
И бравитъ мою бъдную старость; 
Ни за что, ни про что малыхъ цасынковъ бьетъ 
Да заводитъ съ сосъдами РН: 
 Погубилъ. я тей, -погубизъ свою кровь: 
Доканаетъ ихъ мачеха злая!» = 
6) не спитъ бЪдная больная. старушка: она 
‹Думаетъ—гадаетъ. 
Про своихъ. сиротъ: . 
Кто ихъ приласкаетъ, 
Какъ она умретъ! 
Горемыки-дзтки, 
Долго ли до. бвдъ! 
Оба малодвтки, = 
Разуму въ нихъ автъ: . 
Какь начнутъ шататься 
По дворамъ. чужимъ, 
Мудрено ль связаться, 
Съ чедоввкомъ ззымъ|» . 
(«Зими. ночь въ дерева), 


‹ 
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4)..Задушевно: изображено горе пахаря, причиненное 
смертью жены, сына и др. обстоятельствами, и пахарь 
этотъ идетъ въ бурлаки,. чтобы заглушить свое горе 
(«Бурхакъ».). 8). Другой пахарь. страдаетъ потому, что 
нечЪмъ накормить, ве на что одъть двтей: у него недо- 
зрълую «жодосистую: рожь крупнымъ` градомъ до кор- 
ня› побидо. (< Внезапное горе»)... :9) Особенно реально 
пзображаетъ И. С. Никитинъ нужду, которая зависитъ 
отъ: торо, что -у человъса. ана Е Эта доля 


& 


_ «Не уморитъ съ голода, 
Не накормитъ досыта, | 
` Доля. безталённая' 
_ Весь день потЪшается, 
_Растолкаетъ соннаго,— · 
т Всю ночь. насмъхаётёя, | 
о „Трозитъ мукой, бъдностью, | 
Е _ Сулить. дни тяжелые ‘0 °. 
Смотр%ть велить, соколом, и 
’Осви пть ‘вевелыя, 
_— Пвени тъ веселый ` | 
` Свистомъ покрываются, а 
Послв пвеёнъ въ три ручья, КАЕ 
_ Слезы проливаются» | Е 
| «Безталинная доляз (1857 Я 


При бдлылемъ знакомств поэта съ жизнью народа, 
конечно, онъ далъ. бы. намъ картины жизни‘ народной, 
подобныя тБмъ, какія мы находимъ у Кольцова и Не. 
врасова;. но, овъ 1). оботоятельствами. . ‚тяжедыми былъ 
прикованъ къ жизни въ городв, 2) мало жилъ... . . 
Изображен1е родной среды, мъщанской, у нашего 
поэта горазцо реальн%й , нодробизй. Это, конечно, объяс- 
няется тъмъ, что Никитинъ отчасти самъ испыталъ тя- 
жесть жизни, отчасти наблюдалъ эту. жизнь: постоянно, 
живя въ Воронежъ, вращаясь. среди. зидъ, ‚подобныхъ 
изображеңвымъ имъ въ стихотвореніяхъ: «Портной», 
‹«Хозаинъ», и въ доэм%: «Кулакъ». Нелегко было ; поэту 
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налнему изображать ‘нищету, стоны, слезы, ‘о .чемъ ·онъ 
самъ товоритъ въ начал стиҳотворенія: «Портной»; ` 
0. 57 «Пали ва долю миъ офени’увышыя, 1. 
 Пвени пеҷальвыя, пЪсни цостьілыя; ``. 
7 Радъ бы не пЪть ихъ, да грудь: надрывается: 
Слышу. я, слышу, чей дльчъ рагдиваетсе: 
е Бъдвость’ голодная, грязью покрытая; 
2.7 Бвдвость несиВлая, бвдность зябитая; 
. Днемъ он& гибнетъ и въ полноҷь;ги: зА-пояночв, 
Гябнетъ она—и никто нейдетъ нё-помочь; 
Гибнетъ она— и опоры н®тъ волоса, 
Теплаго сердца, знакомаго голоса... 
Горькій полынь—эта п%снь невеселая, 
П%снь невеселая, правда тяжелая! › 
Мрачная картина нарисована въ послЪдн. стахотвореніи. 
Портной голоденъ; у него нетоплена. хата; просить 
милостыню совЪстно, а работать немыслимо при на. 
званныхъ условіяхъ и при его бод®зненномъ, состояніи. 
Предчувствуя приближеніе смерти, онъ собирается съ 
силами, идеть на кладбище, чтобы заблаговременно 
упросить могильщика выкопать ему хоть неглубокую 
могилу. Дълаетъ онъ для того, чтобы избавить больную 
дочь отъ страданій: когда онъ „үмретъ, чтобы ей не 
пришлось просить объ этомъ: 
«Ведь дочь-то, дочь моя больна!» говоритъ онъ: 
«Куда просить пойдетъ она! | 
ос "Кого?;. Ужъ пособи ты горю! 1 ое 
Е Г. К Платить -#0 нечъмъ.. ия бы радъ, ей 
ес гос Я замаажить бы... вырой; братъ» т 
а л а" «демия, вида» тё; застылі", говорить мы 
ГИЛЬЩИЕЪ? ' УБЕ о о 
ЕЕ ‹Рубить-то будетъ нё легко „5° 
тете такъ... не очень глубоко, е МО. зл 
‘Не очень... все-таки: могила! : бы 
75 и Прбеить ‘м ‘совбетно; нужда!» ‚Въ. редойет 
65, атоній өйъ:ғоворитъ только о больной своей ночери: 
5.7. «Не жашлий!. тише! кровь Польеуся».: _ 
„Не-весежье картина дана намъ Никиғинымъ (въ 


~ 
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стихотвореніи: {Хоёяинъ».. Хоззинъ гуляетъ' по ночамъ, 
а жена одна дома съ: дітьми, ‘изъ. которыхв. 
«Любимый бынъ въ `могяху. сходиїъ, 

гол Друтой давно єошедъ съ‘ ума». Послёдей, 
в898® пнаку` вмъвсто скрипки, водитъ :рукой по аали и 
поеть овоню;: но вотъ онъ броезетъ свой мнимый му- 
зюжадьный инструментъ, заврываетъ лицо. анч а 
с р. «И плачетъ горькими слезами:. 

«Воаьно ми%Ђ!. больно, миъ! мозгъ: мой горить. 

Счастье тому, кто эъ моғилБ лежитъ! :’ 

Мать моя; метушка[: полно рыдать! »... 
Другой сынъ, любимый матерью. больной, : . 

‹Гор®лъ на медхенвномъ огни; `` 

Сказать хотвлъ онъ; дайте миъ 

Хоть умереть бегъ слезъ и муки! 

„Ужезь: не могъ: я отъ судьбы: .: 
Дожратьвя. мира. въ .часъ кончины 
За годы думы. и вручины, ‹: | 
с Ва годы’ пы?ви. в. борьбы? ».. Траейзыъ поло: 
женія несчастной матери увеличиваетея возвратившимся 
ПпЪЯНЫМЪ ХОЗЯИНОМЪ, озер. занвялеть о овоемъ при- 
быти словами: 

«Ну, отпирай! васнули оро в сари этомъ 
ударяетъ въ ‘етавень куланомъ.: Заканчивается это про- 
изведене слвдующими: потрясвющими душу стихами: 

«Печальный домъ, праютъ раздора! 

Нътъ, тяжело срывать .повровъ .` 

Съ твойхъ таинственных угловъ, — 

Срывать покровъ, вакъ. уголь, черный! 

Угрюмъ твой видъ, какъ гроба видъ, 

Какъ. мъото казни, ѓдЪ етоитъ 

Съ,желъгной цъпью стољбъ позорный, 

И плаха съ топоромъ злежитъ! 

За то, что. здвєь такъ. мало свЪта, 

Что воздухъ ‹солнцемъ Не ‘согрытъ,— 

За то, что вътъ на: мысль отвЪта,— 

За то;:что радости вдъсь нътгъ, ' 

Ни ласкъ, ва милато ‘объятья, —: :. 

а 
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За то, что. гибнетъ человЪвъ, 
Я шлю тебв мои проклятья, 
Чужой опзакивая въкъ!› 
Много и въ поэм: ‹Кулакъ›, иъстъ, риеующихъ тра- 
гическое положен1е лицъ, изображенныхъ въ әтомъ 
произведеніи. Припомнимъ, напр., тотъ моментъ, когда 
Лукичъ проситъ у зятя на погребеніе жены и прежде, 
ч8мъ получить помощь отъ него. выслушиваетъ упреки 
и наставленія своего безсердечнаго родича. Вотъ это. 
мЪсто, изображающее трагизмъ Лукича: 
«Лукичъ вошелъ, певрекрестихлся, 
Сказалъ, что умерла жена, Ў, 
Что погребевья ждетъ ‘она, 
И зятю въ поясъ поклонился. 
«Не позабудь, къ примвру, въ гор% . 
— «Воть ключъ позвольте отыскать... 
Я много не могу. вамъ дать, | 
Не то, что... да-съ... нЪтъ денегъ въ бора 
«Не. добивай; я такъ убитъ!» | 
— «О томъ никто не говоритъ. 
Насчетъ того съ, оно, конечно, 
Родвю позабывать грашно, 
Да, въдь, гръшно и жить безнечно... 
Да-съ! поскользнетесь неравно! 
На васъ вотъ тулупишка рвавый, 
Да пальцы, изъ сапогъ торчатъ, : 
А вы намедни были, пьявы... 
Выходитъ, кто же виноватъ?» — · 
‹Мав стыдно! Богомъ умоляю! 
Подумай, выручи!>›... ў 
— «Опять! 
Охота вамъ слова терать... 
Нельзя-съ! По чести завзраю... . 
Рубль серебра извольте—дамъ»...-— 
‹Такъ я, выходитъ, цо домамъ 
На тъло мертвое сбираю... 
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Къ чему ты’ говоришь про чеё?ь? 

Въдь, я не нищій: я твой тесть: | 

Въдь, я прошу. не подаянья, . '· 

Въ :завиъ, ты слышишь или нвтъ2›... 

— «А я даю изъ состраданья,, 
с Не то; что, да-съ! И мой: совёть— 

Не. надо. брезгать»... Вбтупается ва отца дочь 
и проситъ позволеня у. мужа отдать тв · деньгй, кото- 
рыя онъ ей, подарилъ на платокъ. Зять ·отдалъ  ихъ. 
Лукичъ, выслушавъ еще пос этого наставления" в 
уходитъ: Я 

‚... «Старивъ. молчалъ и: вышелъ вовъ. 
О. чемъ, бъдняга, думалъ овъ? 

А, върно, думою печальной 

Выль оглушенъ: .на рынокъ шезъ · 

И, Богъ ввсть,. почему :забрелъ 

Въ. какой-то нереулокъ дальній; 

Опомнившиеь; ввглянулъ кругомъ 

И негвалъ. зятя подлецомъ»., : о | 
Надежда Лукича не оправдалась: богатый зать не далъ 
бы и на погребеніе. тещи, если`бы’ этого не потребова- 
ла дочь умершей; нечего, слВдовательно, было ожидать 
отъ богатой родни. Особенно. пораженъ быль Лукичъ, 
когда открылась тайна: дочь, выданная имъ замужъ си- 
лою, страдала... ЛДукичъ умолалъ зятя’ дать ему какое- 
-нибудь дъло, чтобы хоть :подъ старость загладить свои 
грвхи, пожить честно;. но просьба его не была услы- 
шава, и несчастный принужденъ былъ доживать послВд- 
ніе годы жизни кулакомъ, Чтобы не умереть 
съ голоду, чтобы заработать на выпивку въ 
кабак, которая облегчана ` ето. страданія,  Вотъ что по- 
будило пввпа страданій · «воплотить боль’ сердца въ 
звуки» при произнесеніи надъ Лукичомъ своего суда: 

«Въднякъ!. бъднякъ! ‘печальной доли 

Тебя урокъ не врагумиль! · · · 

Своихъ цъпей ты не разбилъ, 

Послутный рабъ безсильной воли! 

Ты аонинилъ, ‘Что честный трудъ 


і 
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Й путь иной тебъ возможенъ; 
Что ты, добра живой соеудъ, 
Не совершенно уничтоженть:. 
Ты плакаль и на помощь. эведъ.... 
Подхваченвый нужды волвами, 
Въ посьВдий разъ вгмахнулъ руками 
И... въ гразномъ омут пропалъ!»... 
Особенно тяжелою грустью проникнуты заключительных 
строки поэмы: «Кулакъ, въ которыхъ изобрежаетея 
отношене поэта къ Лукичу, какъ зжертвВ . ани 
жизненныхь обстоятельствъ: 
«Прощай. Лукичъ! Не разъ. съ зобою, 
Когда мой домъ объять быль сномъ, 
Сидълъ я, грустный, за столомъ, . 
Подъ гнетомъ думъ; ночной порою! 
И миъ по твоему пути | 
Пришлось бы, можетъ-быть,. итти, 
Но я избралъ иную: долю... 
Какъ угнивъ, я рвался на водю..: Е 
Упрямо дъпи резбивалъ! ота 
Я. свфта, воздуха желааъ! . е 200 
‚.. Въ моей тюрьмъ мив было тъсної | 
Ни силъ, ни жизви молодой = 1. 
Я ве жалЪлъ въ борьбъ съ судьбой!. а 
Во благе ль? Небесамъ известно... 
‚ Но блага я оросижь у Нихъ!. 
_ Не ради. шутии, не отъ снуни 
Я, вакъ умълъ, слагалъ мой стихтъ: 
Я воцлощааъ боль сердца въ автан У. 
Моей душв была близка |... 
Вся грязь и бъдвость. Кулака! 2 
Мой братъ! никто не ‘содрогнетея, 
„Теперь взгляйувши на теба! 
Пройдетъ, быть--мошетъ, поемВетея, 
Потвху попмую любя... | | 
Ты сгибъ, но велика дь утрата? 
Васъ много! Тысячи вругомъ, ·. 
Какъ ты, погибли подъ ярмомъ : 
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в + Нужды, невъжества, разврате! 
‚ Придетъ ли, нанонецъ, пора, 
‚. Когда блеснуть лучи разсв®та; 
Когда зародыши добра 
„ На почвё, еолнцемъ разогрћтой, 
Вгойдутъ, созръютъ въ свой чередъ 
... с И принесутъ сторичный плодъ». 
Когда минеть проваза вћка, 
7. И воцарится честный трудъ; . 
’Когда увидимъ человћка, 
Добра божественный сосудъ?»... 
Приведенный ифста изъ. разныхъ произведен въ выс- 
шей степени резльно рисуютъ намъ, съ одной стороны, 
отраданія дюденя. вслЪдствіе развыхъ призинъ, съ дру- 
гой —говорятъ вамъ о томъ, что преждевременно со. 
шедрий въ могилу нашъ дорогой поэтъ страданія ближ- 
нихъ переживалъ въ своемъ сердцъ, о чемъ онъ гово: 
ритъ въ приведенныхъ выше стихахъ; «Я воплощалъ 
боль сердца въ звуки»... Е 
олько «чуткіе люди» въ состояніи понять весь адъ 
души страдпющихъ, проникнуть въ ихъ тайники серд- 
ца, жить съ ними одною жизнью. Ќъ числу такихъ <чут- 
кихъ людей» должно отнести и И, С. Никитина; слъдова- 
тельно, чтобы быть близкимъ въ нему, нужно было имъть 
душу, ‘подобную его душв. Вотъ почему онъ жилъ 
одинъ, замкнувшись самъ въ себя; не повзрялъ викому 
того; что хранилось въ глубин сердца, жгло огнемъ 
его вотъ почему вполнз не понимали нашего поэта 
даже и ‘самые’ близкіё ему’ люди. Только бумагв онъ 
ввфрялъ свое святое; только природа и въра въ смыслъ 
жизви, въ нагначенів человћка, въ Промыслъ Божій 
доставляли ему временный покой отъ тревогъ земныхъ. 
Вотъ почему въ проигведенізхъ его мы находимъ рядъ 
картинъ природы, съ ‘любовью изображенныхъ имъ при 
помощи звучнаго стиха; вотъ почему въ его созданіяхъ 
есть такія строки. и цвяыя произведенія, которыя про- 
нижкнуты глубокимъ религіозным'ь чувствомъ. = 
‚ Мешду прочимъ, въ ‘поэтическихь его описашяхь 
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мы находимъ Указан! на то, какъ благодВтельно на 
него вліяла природа. Вотъ одно изъ такихъ стихотво- 
реній, въ которомъ онъ самъ намъ говорить объ этомъ 
вліяній: 
«Раскинудось поле водиистою тканью 
И съ небомъ слилось темносинею гранью, 
И въ вебв прозрачномъ щитомъ зохотымъ 
Блестящее солнце сіяетъ надъ нимъ; | 
Какъ по морю, вътеръ по нивамъ гуляетъ 
И бълымъ туманомъ ходмы ‘одзваетъ, 
О чемъ-то украдкой съ травой говоритъ 
И смфло во ржи золотистой шумитъ. . 
Одинъ я... и сердцу, и думамъ свобеда... ` 
. ЗдБсь мать моя, другъ и наставиинъ-природа. 
°_Й кажется жизнь мн свфтлфй впереди, 
Когда къ своей мощной, широкой груди 
Она, какъ младенца, меня допускаеть — 
_И часть своей силы мн въ душу вливаеть . 
| («Поле› 1849 г.). 


Такое же магическое дЪйствіе имълъ на поэта съ 
самаго ранняго д®тства лъсъ, «молчаніе нъмов кото: 
раго и «таинственный языкъ» были для него «чВымЪ- то 
близкимъ, родвымъ». Дорогъ былъ л%съ дла И. С. Ни- 
китина, потому что овъ оживлялъ его, облегчалъ его 
т часто тяжелую, невыносимую: И" 

‹. 1... снова прихожу», ‘говоритъ въ 
въ своемъ стихотвореніи, обращаясь къ лъсу: 

‹Къ тебъ съ тоской моей безпзодной, 

Опять на сумракъ твой гляжу 

И гозосъ слушаю свободный. | 

И, можетъ-быть, въ твоей глуши,  „` 

| Какъ узникъ, волей оживленный. 

Забуду скорбь моей души _ | 

И горечь жизни обыденной». | 
‚ И. поеть горячей любовью зиплатилъ р за 
свой временный. покой тъмъ, что изобразидъ разныя 
явденія ея, предметы: 3%съ, дубъ, ‘береза, степь; степ- 


': 
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ная дорога, вечеръ, вечеръ посл дождя, ночь, встрВча 
зимы, утро ва берегу озера, буря, осень («19 октября> ) 
и т. п. художественно изображены Никитинымъ. 

Кто изъ насъ не знаетъ . его чудныхъ стихотворе- 
ній, напр.: «Ярко звъздъ мерцанье»... или: «Въ синемъ 
вебв плывутъ надъ полями» и др... Что за дивная кар- 
тина дава намъ поэтомъ и въ слВдующемъ етихотвореніи! 

«Звъзды мерквутъ и гаснуть. Въ огнЪ облака. 
Бълый паръ по лугамъ разстилается. 

По зеркальвой водћ, по вудрямъ лозняка 
Отъ зари алый свътъ разливается. 

Дремлетъ чуткій камыгвъ. Тишь-безлюдье вокругъ. 
Чуть прим%тна тропинка росистая. | 
Кустъ. задвнешь плечомъ, —ва лицо тебъ вдругъ 

Съ листьёвъ брызнетъ роса серебристая. 
'Чотяшулъ вётерокъ: воду морщитъ, рабитъ. 
Понеслись утки съ шумомъ и екрыхлися. 
Далеко, далеко колокольчикъ звенитъ. 
Рыбаки въ шалаш. пробудилися, | 
Сняли сВти съ шестовъ, весла къ лодкамъ несуть... 
А востокъ все .горитъ, разгорается. 
Птички солнышка ждутъ, птички пъсви поютъ, 
И стоитъ себв лъсъ, улыбается... 
Вотъ и соянце встаетъ, изъ-за пашенъ блеститъ, 
‚..За морями ночлегъ свой покивуло,— 
На поля, на луга, на макушки ракитъ 

‹  Золотыми потоками хлывузо. 

Ђдетъ. пахарь съ сохой, ·Вдетъ,—пВсию поетъ: 
По плечу молодцу все тяжелое... 

Не боли ты, душа! отдохни отъ заботъ! 
Здравствуй, солнце да утро веселое!» 

Нътъ никакого сомифнія въ томъ, что природа, 
дЪйствительно, была его матерью, наставникомъ, дру: 
гомъ,— была живымъ существомъ; во всЪхъ предме- 
тахъ, явленіяхъ онъ видвлъ присутстве смысла, не- 
постижимой силы. Такое м!росозерцае выработалось 
у него довольно рано: оно высказано имъ въ одномъ 
стихотворении . 1849. года: .. 
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.. «Присутетв1е непостижимой силы (г ·.. 
о ‚ Таинственно ‘скрываетея во всемъ: ·, ``. 

Ееть мысль и жизнь въ безмолвти ночномъ . 

И въ блвскЪ дня, и въ тишин® могизы, 

Въ ‚движении безчисленныхъ мірӧовъ, .· ' 

Въ торжёственномъ поко онеана .. 

‚И въ сумракВ задумчивыхъ зЪсовъ, 

Й вь ужасв степного урагана, 

Въ дыханіи прохладномъ ввтёрка. 

И въ шезеетЪ :листовъ передъ варею, 

И въ красотъ пустыннаго :цвћЪтка,: 

И въ ручейкв ‚. текущемъ подъ горою». 

Видя во веемъ смыслъ;. онъ. глубоко вБрилъ въ то, что 
вселенною управлявгъ ' Высочайшее существо; что чело- 
вЪкъ. всеецвло находится во власти. Его: | 

«Когда одинъ въ Канун Ве а, 
говоритъ поотъ:. ^ | 

«Съ: а я. бесъдую ВЪ тиши, ' 

Я върю: есть святое Провид%нье ° 

Й вротній миръ для сердца и души; 

‚И грусть евою тогда я забываю, . 

‚ Съ своей: нуждой безропотно мирюсь · 

И Небесавъ невидимо. : молюсь... ‹. 

‚ Я озень мою, и. слевъ пролива... 

И сладко мн... Природа, приананіе въ ней 
смысла. вФра нъ: Провидёніе, +-вее әта ` давало покой 
душ% поэта. Умиротворяющимъ обравомъ на. него дъЙ- 
ствовало и чтеніе. · книгъ. ов аа, Ой? что 
ВЪ этих книгахъ. р 

‚ «Все: въ ‚чудно. ЕГ зартив® се 

ПЕНЫ Духомъ Святымъ: `. 

И м!ръ, ‘существующий - нын%, · 

И Вогъ, ‘управляющий ‘имъ, ооо 

ТИ сущаго въ м8 значенье: о." 

Причина. и. иль, и конедъ, о 

И въчнего Сына 'рождевье. . 

И крестъ, и. тервовый вЪнецъ: 

Какъ сладко читать ‘эти строни, .. 


ь 
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лап о. Читая, модиться въ типи. р 
‚ И плевать, и: черпать б. 
сива. ниҳЪ Для уна и. пущи» ва. 


Но о ми  рорячая вера. въ Б отръта. 
етъ отъ всего: :земноро, врачуетъ бофаћәни сердца, при: 
миряетъ :съ страданіями въ этомъ .мірћ,„-вћра, соеди- 
ненивя ‘съ теплою молитвою Голгоезкому Страдальцу, 
спокойно терафьщему васмъщки, Предетавленіе распя- 
таго :нә крест, обрезъ (традафьца. Голгоескаго за 
міръ, говорить поэтъ, вевольно · заставляеть склонить 
колфни. предъ иконой и возносить «жаркую молитву». 
Нортъ. въ вто время. сдвертевно перерождается, :. 

“И. мнитея. мав. ‹ слышу . я. шопотъ веввятвый», 
говоритъ намъ .овъ вт. оне  «Сладость ·мо- 
ЛИТВЫ: Ы ча Е е а ДА а. 


И вто-то.со мной въ подӯмрак%. стойте: 
Быть-можетъ, незримо въ тотъ мигъ бдагодатный 
Мой ангелъ- хранитель молитву творитъ, 

И въ дуфу пролрется мн». свътлая радость, 

И см%ло на обраяъ тогда я взглину, . 

И, чувствуя въ сердић. какую-то сладость, 

На ложе “я тягу. и връпко. засну», Въ против- 
НОМЪ случа%, Т, е,. при. отсутствій молитвеннаго на- 
строенія, припомунаехся поэту мръ. съ его суетою, ме- 
лочи, заботы, и совъ бъжитъ отъ его, очей и страшно 
становится ему, безотрадно: 


«Бываютъ“ аса убитый, 
На’ложв до утра бегъ сна "я сижу», гово- 
ритъ Никитинъ въ томъ же  етихотворевніи: 


РА 


И. нътъ Ва устакъ мойҳъ теплой МОЛИТВЫ, 

И съ грустью. на обрагъ ввятой я гляжу. 
Вокругъ меня въ комнатв тихо, безмолвно. . 

Лампада въ углу одиноко: горитъ, · 

И... кажется миъ, что святая икова, 

Мн% въ очи еъ укоромъ .и.етрого глядитъ. 
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И дума за думой на умъ мой приходитъ, 
И жаръ непонятный по жизамъ течетъ, 
И сердце отрады ни въ чемъ не находитъ, 
И волосъ отъ тайнаго страха встаетъ. 
И вспомню тогда я тревогу желаній 
`И `жгучія слезы тяжелыхъ утрат, 
А Невврность надежды и горечь страданій, 
а И скрытый подъ маской. тяжелый. разврать, — 
и Вею б%ъдность и суетность. нёлпего вка, 
Ве мелочи жалкихъ, ничтожныхъ заботъ, 
Все зло въ этомъ мірВ, всю скорбь человвки 
` И’ грозную ввчность, и съ жизнью расчетъ». 
Чтобы научить такой’ молитвв, Господь самъ мойи2ся, 
говорить нашъ поэтъ въ стихотворени: «Молеше о 
чаш ‚ и этимъ дать намъ примћръ: Учитель міра, аре 
клонивъ колБни, такъ молился: 
‹Отецъ! Отецъ! Мн тяжело! 
Мой умъ колеблется, темнћетъ: 
Все человћческое зло - 
_ На Мн единомъ тяготВетъ; 
° Позоръ людской, позоръ в®ковЪ,-=- ^ 
Вее на себя а принимаю, 
Но самъ подъ тяжестью ОКОВЪ, 
`Какъ человъкъ, изнемогаю.. с 
7 Отецъ! спаси же свой народъ! С. 
‚Дай мнв на подвигъ укрЬоиленье!. 
`И’Сынъ Твой съ радостью умретъ 
Великой жертвой оримиренья!... ' 
И руки къ небу Онъ. подъялъ ., 
И весь въ молитву превратился... . 
` Огонь лицо Его сжигалъ, | 
Кровавый потъ по Немъ струиася. 
'И: вдругъ съ бегоблачныхъ небёст, 
Эдема 'бяескомъ окруженный, 
'Явихея въ садъ уединенный 
Глашатай 'Божшихкъ чудесъ.... 
Выль чуденъ взоръ еро спокойный, 
сг И безмятежно, ‘и свътло-– 
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Одутевленное чело; 

И ликъ сіялъ, какъ полдень знойный, 

И близь Учителя. онъ еталъ - 

И р8явю свыше вдохновенной 

Освободителя вселенной 

На славный подвигъ укр®плялъ 

И самъ, подобный леғкой тЪни, 

Но полный: благодатныхъ силъ, 

Свои воздушныя колвни `` о 

Съ молитвой оламенной склонилъ.... 
Итакъ, всецвю вознотеніе ума и сердца во время мо- 
литвы къ Богу, по убвжденію` вашего поэта —христіа· 
нина, можеть дать покой нашей душ%, т.е. заставить 
насъ забыть про. все земное. 'Только таван молитва 
возвышаетъ' вашу душу, : ваставляетъ давать себ от- 
четъ въ своихъ дфлахъ, помышленіяхъ. Но мы слиш: 
комъ привязаны къ землъ; слишкомъ КИПЯТЬ въ насъ 
страсти, пороки; слишкомъ мъ. ‘погружены въ расчеты 
«житейскаго моря». , почему. трудно: намъ `· отдаться все- 
цЪзо молитв. Это доступно только «глашатаю БожійхЪ 
чудесъ» ‚жителю: ‹дема› да невиннымъ сущёствамъ, дВ- 
тамъ, у ноторыхъ ить сомнвнья; для вотерыхъ Господь 
приқаѕалъ не заграждать тути, къ Нему: ‘для. блегоелове- 
нія ихъ. Въра ихъ чиста, молитва пламенна, и ::поэтъ 
проситъ Бога, чтобы у дитяти, съ возрастбмъ его, не 
ослабћвала. върв: "Такою мохатва ‘дъАтей представляется 
поэту въ его знаменитомъ стихотвореніи: ‹ Молитва ди- 
тати», которое мы здесь: и приводимъ вполи%: 

«Молись, дитя: сомнзнья камень 

Твоей труди не тяготит: · 

„Твоей молитвы чистый пламень 

Святой любовію горитъ. " '.' 

‚Молись, дитя: :тебъ внимаетъ 

Творецъ безчисленныхь міровъ 

И капли слезъ твоихъ считаетъ, · 

И бтвъчать тебв готовъ 1 

`ВБыть-можетъ, ангелъ твой хринитёль — И 
ВсъЪ· эти слезы сөберетъ”` 87 
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И ихъ въ надзвъздвую обитель’. 
„Къ престолу Бога отнесетъ.. ··. 
Молиеь,. дитя; мужай съ лЪтами! 

И дай. Богъ, въ пору. повдиикъ лЪтъ 

Такими жъ свћтлыми очами е 

Тебъ глядъть на Божій свЪтъ!. ‹ 

Но, если жизнь тебя измучитъ, 
И умъ,: и сердце. возмутать; 
Но, если живнь роптать наран, ; 
_ Любовь и вру погаситъ,— о... 
1.25 : ринивни съ. жаркими слезами, : ' 
‚ . Дреета ‚подножье обойми: . т, г 
;‚ Ты примаришьея въ Небесами, (с г! 
_ бъ самимъ собою. и людьми. сн” 
‚ _Й. вновь тогда изъ райской евни · т: 
х Хравитель-ангелъ твой сойдетъ ··. б 
с. дн Д ав тебя, евловивъ кохЪни, а 
Е „Молятву къ Боғу вознесетъ . | 
|  Въра, въра. искренняя, глубокая, кром% . природы, 
чтеңіа книгъ,,въ .которыхъ овћтитъ.. свътъ, ‘и ·.момен- 
товъ позтичесқате творчества, давала. жизнь . поэту, 
возбуждала эвергію, борьбу ео зломъ; она ше давала 
ему дойти до отяваня при, тянелыкъ · ‚обстоятельствах 
ЖИЗНИ. , р. к Зы о с. 
и ее „«Усраты, нужды и: ‚печааи, те в. | 
‚0... <Еъ чему мена вы привели? спрашивать о онъ: 
и. ост: Вакой маъ путь вы уньзвав, И 
‚ Какое благо. принесли? 7 т 
е н оеган ДВ опор. 

Изъ темной пропасти: исходъ? {1 

Исҳодъ!. ;: едва 3 онъ :возмоненё%: 

Душа на скорбь осуждена, ``: 

Уснудо еердце, ум. вотревожен^; 

А даль. темна, кавъ. ночь, темва?. Что же 
остается челов%ъку при такомъ. безотрадномь состояніи 
души? Люди безъ идеадовъ, безъ аюбви къ. прекрасно. 
му, безъ вёры, доҳодятъ въ такикъ олучвяхъ до пол- 
наго отчаянін, и смерть д2я никъ отрада. · «Дни невесе- 
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лые, сердцу тящелые»--даля И: :С. были ‘ивхен16мъ по. 
чтй обычиымъ; и вашему ноэту, дыйетвительно, жилобь 
въ высшей степени: тяжело, почему онъ. могъ Ставить 
себ». вопросъ; . . «У жъЪ. не пора ли жечь въ могилу? :· 
К 0 „Усопшикъ сонъ невозмутимь... вопросъ, кб» 
зорна оаъ тотчасъ же самъ старалея ръшить · отрица- 
тельно, побуждаемый къ подобному рвшенію в%рою; | 
.- г О, Воже :мой{ поили ты сизу о‘. 
1. И миръ: душевный всъмъ жизымъь · 
„<Я радъ молчать»... (стих. 1860. т 
Раавазію гаубонаго ·релдигіогнаго чувства у ‘поэта’ на- 
шего. опособетвовале, ‘между. :прочимъ, "среда; бвдные 
 дюди, воторыхъ ‘приходилось. постоянно видвть ейу; я 
которые, несмотря: на; гровныя волны «‹ійтейскаго ‘мо 
ря». несли до. конца красть свой, руќоводясь: вврою’. 
Подобное явлене въ жизни народа И. ©... Ниии?инъ 
изобразилъ въ’. стихочворени: .«Д®душна»: послЪдній 
почти ничего ‘не еи отъ. жязни:, Д необходимо 
только г я 
«Лапти епжесть.. РТА СЕ: 
Вотъ и‚сытъ. Его а. 
Въ Божій храмъ ходить. 4 о 
Къ етънкв, около порога, 
Станетъ тамъ, кряхтя,. `` ‘ 
И за сворба сіавить Бога:: 
Божіе ДИТЕР. е | 
Сл%дя за прояваен1емъ души ава н Въ в еозданіяхъ, 
мы не можемъ не отмЪтить въ высшей степени симпатич- 
ной черты души нашего поэта, излявшей‘вь поетиче- 
скіе звуки: его:: платонической любви й взгайдъ на это 
святое для него чувство, Воспитавши .Фебя поэзіей ва- 
шихъ великихъ поэтовъ,. чтеніемъ критичевийхъ и на. 
учныхъ статей, въ `которыхъ ‚рисовались, , идеалы; отъ 
природы скловный видеть во всемъ · свйтое, великое, 
Никитинъ им%аъ: возвъипенный. взгіядњ.. нй зюбовь, на 
женщину. Преклонеша: предъ женпиной, кродмъ того, у 
него могао. появиться ври ваблюденім нидћъ ‘женщинами 
ипащихъ классов, ноторыя мазо видят ‘радостей: но 
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въ то же время теризливо сносят удары: судьбы (по- 
добныхъ женщинъ онъ обрисовазъ. въ «Кулакв», «Хо: 
знинв», ‹Портномъ› и пр. ), и поэтъ вашъ, имён саиъ 
чистую: душу, совдалъ идеалъ милой . свмый возвышен. 
ный: это была не женщина, а ангелъ земной: она въ 
соетояни облегчить страданія. своего возлюбленнаго, 
пить съ нимъ чашу горечи жизненной; нб въ душ% 
своей чистой онъ не могъ допустить того, чтобы зем- 
ной его ангелъ етрадалъ; поэтому онъ вее отдалялъ на 
время для себя земное счастіе, надъясь обегпечить себя 
матеріально, чтобы избранная была счастлива во: веъкъ 
отношевіяхъ, не страдала, подобно твмъ ·· давушкамъ, 
женщинамъ, образы: которыхъ такъ ярко обрисованы 
имъ во многихъ его. єетихотвореніяхъ. Въ’ присутстви 
двушки, вь. которой онъ видълъ «ось дора, И. Є. 
герерождадся. | 
‹Помнишь?—съ злыми. краяив ив 
.. ‚ Тучви въ озерв играла; ... | В 
Шапки на ухо, верхами а 
Ребятишки въ зЪсъ скакали. . 
Табуномъ своимъ. покивутъ, · .' 
Конь въ вод‘ остановился: | 
И, какъ будто. опровинутъ, ' 
Недвижимъ въ ней отразился. 
При зарв румяной колоеъ 
Сквозь дремоту улыбался; .:.. 
‹ „вет .синълъ; кукушки голосъ 0:0, 
‚Въ сонной чаньВ раздавалея. . . ~ 
‚„ . П. цоаянв передъ :намя, 5. сил 
» „Что ни шагъ,. цвъты пестръли > 
05 5. Тввь бродила за кустами, · ИЕ 
И д Краски. вечера, блВднЪли.... о соо 
‚сы. ‹ Тредетъ: сердца, упоенье— . ``. 
о Вамъ. „въ слова ие воплотиться! : 
“2. Шомвишь?.:,. Чудяыя · мгковевья! о г: 
го 4 Суждено. ль имъ воротизъся?» ен 
Разлука, съ тии изъ. прекрасяиго ‹пойв, которыя при: 
ближадись къ его .иденду, далеко: залегала въ глубин 
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сердца поэта, отравляла его счастливые дви, минуты, 
въ. доказательство. чего, мы. приводимъ слвдующее сти: 
хотворевіе, написанное Никитинымъ въ 1856 году: 
е? «Чуть сошлись мы, —другъ друга тонн, 
Ващи. ръчи. мн въ. душу западй;.. 
Но, .увы! не услышать миъ ихъ, . | 
Не услышать мав звуковъ родныхъ. . ›‚ 
‚ Ве. помочь, видно, горю еловами! . ... 
На мгновенье. я. встрътился съ. вами, 
‚  Разетаюсь. навсегда, навсегда: 
Унесетесь вы, Богъ в%сть, куда! | 
Вотъ какъ жизнь иногда безтолкова! 
Воть хакъ доля глупа и сурова! 
Ужъ какъ ляжетъ она на плечахъ,— 
Бълый свътъ помутится въ глазахъ} 
Желаніе любить у И. С. Никитина было великое, чув- 
ство любви кипъло въ сердцв его, но мысль, что про- 
явить его при своемъ положеніи матеріальномъ, вы. 
сказать его любимой, а также застънчивость —не дава- 
ли ему возможности: 

_ «День ` и ночь съ тобой жду ветрвчи», гово: 
ритъ онъ въ ёвдемъ · стихо?воренін, полномъ тяжелой 
грусти, —въ стихотворен!и, написанномъ въ 1856 году, но 

к Ветрвчусь, голову теряю; 
Рёчь веду, но эти ръчи ^ ` 
Всей душой я проклинаю. `` 
Рвется чувство на свободу, 
7 На любовь хочу отвЪта... 
‚ Говорю а. про поводу, (о... 
Говорю, какъ ты одфта. . ау 
Не сердись,.не слушай. бод»: . в а 
‚ Этой лжи я самъ не взрю... го. 
‚Я не радъ. своей невол8, , сон 
Я не радъ, что лицемърю. Е 
‚ _ Такова. моя отрада, с: 
Такъ а вВкъ свой коротаю: 
Тяжело ль, молчать мив вядо; | 
Полюблю дь, любовь скрываю», _ Й 
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В визу увНзанной бричины чувство хюбви нашего’ воза 
не могао Выйти себЪ полнаго отклика въ сердце їВкЪ 
изъ прекрабнаго пойн, вЪ -которыхъ! вӣдълъ ‘Онъ «Вой 
идвнхЪ: любовь его ‘былё ·‹безъ зелеёни» ; ‹безъ радости» 
она не озарӣхя ВНолн8 ёвоимъ свътомЪ его ирікомъ окру: 
женной “жизни: онЪф ?ольйд :ибвалъ отклйка,· но въ то 
же время боялся сдёлать шаѓь впередњ, ‘почему ЖИЗНЬ 
его была безотрадна: любовь безъ откликы часто окра- 
‚шавала въ Мрачный. Е: все, что окружало поэта, 
о чемъ онъ самъ ѓоворитъ ' въ стихотворения 1860 г., 
то-есть незадошео до смерти своей: о 


1 


«Бъдная молодость, дни невеселые, 
Дни невеселые, сердцу тяжелые!. ·, 
Глянешь назадъ, —точно степь неоглядная, 
„ Гаушь безотвтная, даль безотрадная! | 
Наль въ этой дали ни кустика зелени, 
а зачахло. да сгибло безъ времени, = 
в Спить, точно мертвое, спатъ, какъ и, р 
` Солнышкомъ Божьимь навёки забытое. Е 
_ Солнышко Божье на свътъ поєкупилося, 
Очастье-вёселое на зовъ не явилося; .. 
‚ Горькое горе безъ зову нагрянудо, 
При горъ радость свинцомъ въ воду канула. 
БЪдная молодость, дви невеселыв, 
Дни невеселые, сердцу тяжелые! | 
Радъ бы забыть васъ, да что жъ мя останется, 
Чъмъ моя жизнь при безд®льи. помянется?» . 


Просявдивъ въ общихъ чертах ви: ‘Проявленемъ 
души поэта страдальца по его’ произведенхь, не мо. 
жемъ не сказать иЪебкоаьно ожовЪ о нем, ‘какъ гражда- 
вив «Руси державной»х, его «родины - йрёвославной», 
насколько эта сторона дўши 6г0, ‘точееть’ любовь къ ро- 
дин, отразилась въ ёро поевій. М. Ө. 'ДеПуле, біо- 
графъ И. С. Санав соворати КОЕ а воггр%- 


*) См. Зе игд. соч, И. С. Навитова:- Шанова, т. І 
стр. 10—11. — 
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не на жизнь государственную и обществевную у на- 
шего поэта вырабеталось подъ вліяніемъ Б'%линекаго 
и зитературно-научнаго ваправленія, которое проводи- 
пось въ «Русской Бесъдъ» `и «ДнЪ»: ‹Европеизмъ Б%- 
линскаго съ презрвніемъ отворачивался отъ окружаю- 
щей его жизни... не изучалъ ея и называлъ её не ина- 
че, какъ грязной. дЪйствительностью; страстно, но 
отвлеченно любя простой народъ; онъ въ прикоснове- 
ни къ нему чувствовалъ то же самое, т.-е., если не 
отвращеніе, то какую-то брезгзивую неловкость: ибо и 
въ жизни простого народа прежде. всего и больще все- 
го бросалась ему въ. глаза грязная. дъйствительность, о 
которой если онъ и не кричалъ,, такъ только потому, 
что нужно же было опереться на какой-нибудь свой 
идеалъ, нужно же было кого-нибудь любить. Но, полное 
любви и въры въ человћка, направлене Б®линсваго, 
не смотря на већ его крайности, должно было вырабо- 
тать изъ себя ничто глубоко-жизненное... Молодой Ңи- 
китинъ вполн® воспитался. подъ вліяніемъ этого напра- 
вденія; но.оно, произведя въ немъ внутреннюю пере: 
работву, внутренній душевный. перестрой. направленный 
къ добру и краеот%, вредно подЪйствовало на него всв- 
ми. врайностями»> ([?)... Семейные бури мучили его, и онъ 
«отвернулся отъ окружающего. міра бевъ борьбы (?) и 
еще бодће спрятался въ самого -себя; дВйствительная 
жизнь стала: ему противна своею грязью, т.-е. своею 
прозаическою стороною». Трудно соглиситься съ б1огра- 
фемъ нашего ‘поэта въ. подобномъ приговор на него, 
какъ гражданина. Несомнънно, «гразная дЪйствитель- 
ность» мучила Никитина, особенно жизнь съ отцомъ; 
но. неужели можно сказать, что Никитивъ не любихь 
своего ‘отца? вЪдь, по словамъ того же біографа, поэтъ 
нашъ готовъ быдъ сокрушить всякаго, кто осмЪливался 
обидЪть его. ‹батеньку». ДалВе, вЪдь большая разница 
между приведеннымъ взглядомъ Бвлинскаго на жизнь и 
тми. взглядами, которые проводились въ «Русской Бе- 
съдъ» и «Ди», а Никитинъ яюбилъ читать названныя- 
періодическія изданія. Да и ‘нельзя, отвлеченно любя 
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русскій пародъ, отвертываясь отъ «грязной лъйствитель- 


ности», пъ то же время принимать горячее учеетіе въ 
судьбъ страждущихъ братьевъ, какъ ото двлалъ нашъ 


поэтъ. ВЪдь самъ же біографъ говоритъ, что Ниќӣтинъ 


глубоко пстрасенъ былъ судьбою портного, кбтораго онъ 
изобразилъ въ своемъ стихотворени подъ тъмъ же на- 


званіемъ; но этого мало: ве на словахъ онъ. только 60- 


чувствовалъ, а и на дълЪ: онъ похоронилъ его на свой 
счетъ. Для нашего поэта дорогъ былъ всякій страдаю: 


щій, вбякій больной, вищій твтомъ и духомъ. За ю- 
слъдвее время въ печати появилось сообщеніе доктора: 


Цезаревскаго слЂдующее: послъдній· часто’ мъняхъ кни- 
ги, которыя бралъ въ библіотекъ. Никитина. Нһшъ 


поэть, самъ уже совершенно больной, изяуряемый ча- 
хоткой, чтобы ваучить читать юнаго птенца одного. 


мъЪстнаго духовнаго учебнаго ваведевія ғ. Варонежа, ве- 


детъ его къ себ% въ кабинетъ при библіотек%, читаетъ ему 


‹Муму› и, дошедши до места, гдз Тургөневъ ивобра- 
жаетъ собтояніе души своего героя посл того, какъ 
онъ утопилъ, по приказанию барыни, любимую. собаку 
свою Муму, рагрыдался, и вм®стћ съ нимъ сталь пла: 


кать и г, Цеваревскій... Это ли у дорогого нашего стра- 
дальца-поэта отвлеченная любояь , къ :своимъ собратьямъ?. 


Нътъ, не отвлеченно онъ’ любиль ‹Руєь державную», 


свою «родину православную»: онъ. зюбилъ ее за про-. 


сторъ, за картины и.явленія природы, за страдая 
предковъ своихъ, за велике : подвиги ихъ. По нашему 
уб®ждентю, въ стихотвореви: «Русь» (подражятельномгь 


по форм%), онъ выразилъ свое горячее чувство любви 
къ родин®. Изобразивъ сжато ‘географяческое похоже: 
ніе Росси въ вазванномъ стихотворенія, богатетва ея; 


политическое могущество, проявившееся въ борьбћ съ 
внЪшними врагами отечества, онъ особенно обращаетъ 
наше вниманіе ва подвиги русскаго народа во: ра 
нашествія французовъ въ 1812 году. | 


Нредставляя своимъ воображенемъ борьбу нашихь 


предковъ за въру; царя п отечество съ. французами и 
другими народами, поэтъ говоритъ: = | 


а —ддд———ААААУЗЗЗ——.=— < ЧАИ ини иж а 
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«И давно ль было, Вдрӯугъ со всъхъ козцовъ 
Когда съ .Зацада, ‚.  Поднядася. Русь, _ | 
Облегди тебя с" | 3 
Туча хөмзая?,. т =· (обрала дате, 

| Отариковъ и жен, 

Подъ грозой ея =  Приняле гостей — 

Лвса падали, На провавый пиръ. 

Мать-сыра земля р № 2 

Кодебалася, | _. И въ глухихъ степяхъ, 
т.т. Фодъ сугробами, - 

‚ Ц ваовъщій дымъ . Улеглися спать 
Отъ горёвшихъ селъ . Гости навзки. 

Высоко вставаль > _ 
ори облакомъ. Хоронили ихь 


Вьюги сиЪяныя, 
Но лишь кликнулъ Царь Бури сзвера. 
Овой вародъ на брань, — Г ВИХЪ тивкали». 


5  Преодоввъ враговъ своихъ, Русь быстро начала 


о 


му». За тан!Я великія дъла зюбиль поэтъ свою родину 
и готовъ быль за неё «сложить голову»: 


«Ужь и есть за что, Стать за честь твою 
Русь могучая, - 77 'Противъ ведруга, 
Полюбить тебя, За тебя въ нуждЪ 
Назвать матерью; Сложить голову». 


Дахве, нельзя сказать, чтобы слова: Ва свя- 
тея», звучали въ устахъ нашего поета, какъ . отвлечен- 
ные звуки; мазо того: ови вызывали въ ёго душЪ то 
предетаваеніе о родинъ, которое выработано славяно- 
филами, проводивтими свой воззрВя въ журналахьъ, 
которые любизь читать И. С. Никитивъ, а воЗзрънія 
славянофиловъ р8зко отличались отъ воззрВн!Й западви- 
ковъ, въ числу которыхъ принадлежаль ББлинскій. 
Нашъ поэтъ съ горячностью слВдилЪ за борьбою рус- 
СКИХЪ ВЪ концъ перотвована, имп. Николая І съ соеди- 
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ненными силами западныхъ народовъ, понималъ, что 
двло Россіи святое. Вотъ что мы читаемъ въ его сти 
хотворенш: «Новая борьба», написанномъ въ 1854 г.: 
‹Впередъ зн христанъ, позорно умерщвленныхъ! 
Воередъ за нашу честь и за права отцовъ, 
За славу мъстъ, нечестьемъ оскорбденныхъ; 
‚За вру ‘русскую — наслъдіе вћковъ! 
Пришла теперь пора для нашего народа 
Рашить своимъ мечомъ соврёменный вопросъ, 
Свята ли христіанъ поруганныхъ свобода, 
И Ерћпокъ ли досель нашъ сзверный колобсъ» ... 


Нашъ поэтъ повималъ коварную а Ангаін, ва 
хищническ!е замыслы; . ва 
«Понятно Ангяи кичливое волненье: 


И, можетъ-быть; она узнаетъ слишкомъ поздно 

Своей политики запятнанную честь... Онъ об. 
виняетъ просвъщенныхъ сыновъ Запада въ томъ, что 
они приняли сторону притВснителей христіанъ, турокъ; 
не стыдились того, что стали подъ «знамя Луны»: 

‹Вы ль это, жарків поклонники свободы, | 

Объ общемъ равенствъ твердившіе всегда, 

На брань позорную сзываете. вароды 

И защищаете василье безъ стыда! — | 

Вы ль, представители слВпые просвъщенья, 

Сыны 'Британіи и Франціи сыны, | 

Забыли все свое народное вначенье 

И стали съ гордостью подъ знаменемъ. Луны !›.., 
Необыкновевнымъ восторгомъ проникнуто стихотворевіе 
Никитина, вызванное вгатјемъ Карса; но, торжествуя 
въ сердцв своемъ побъду, онъ скорбитъ, что лавры на 
полз битвы стбатъ большихъ жертвъ, и видить въ 


этомъ особый удълъ, назначенный Росси Творцомъ: · 


«Таковъ удълъ твой, Русь святая: 
Величье· кровью покупать; — 
_ На грудахь пепла, вырастая, 
Не въ первый разъ тебъ ётоять, 
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"Въ борёб% съ чужими племёнами 

ть возмужала, развилась ° ``’. 

<. СИ надъ мятежными волнами. 
‚ Скалой громадной поднялась. ' 


- Опять. борьба! Растутъ могилы.. 
Опять стоишь ты подъ грозой! 
Но чую я, вакъ кръпнутъ наши силы, 
И вижу я, какъ дъти рвутся въ бой». 


м | 


Однакожъ недаромъ были жертвы со стороны сыновъ 
‹Руси святой» : _ | 
За нашихъ тероевъ ана настало: 
По суш%, по морю гулъ битвы пошел, 
И знамя Ислама позорно упало: · 
Надъ Карсомъ поднялся двуглавый орелъ. 


Да царствуетъ наша родная держава, 
Сыновъ-исполивовъ бегсмертная мать! 
Да будетъ тебв вВковЪчная слава, 
Облитая кровью могучаз рать!» 


Мы ограничиваемся этими цитатами изъ стихотво- 
реній нашего поэта: по нимъ можно уже судить о томъ, 
каковы были политическіе и общественные идеалы его. 
Эти идеалы, несомнЪнно, ‚стоять въ противорвчіи съ 
положеніемъ г. Де-Пуле, что И. С, Никитинъ, по уб%- 
жденіямъ своимъ, былъ всецвло питомецъ Б'линскаго. 
Нашъ поэтъ искренно любилъ родное и съ горечью въ 
сердцв говорилъ правду тёмъ, кто допускалъ ложь, при- 
творство въ отношен!и къ родин%В, къ русскому народу, 
истиннымъ представителемъ котораго онъ самъ былъ. 
Вотъ чЪмъ возможно объяснить стихотворене его: ‹По- 
эту --обличителю». (1860 г.), въ которомъ онъ указыва- 
етъ на фальшь «музы мести и печали» Некрасова, пи. 
савшаго свои произведенія въ пятидесятые годы: 


‹Обличитель чужого разврата, · 
_ Проповъдвиқъ сватой чистоты, 
Ты, что камень на падшаго брата. 
Поднимаешь, сойдя съ высоты! 
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Ужъ не первый въ величьи оуровомъ 
Врагъ неправды и лЪни тупой, , 
Какъ гроза, своимъ огвеннымъ сдовомъ 
Ты царишь надъ послушной тозпой. 


Дышетъ рёчь твоя жаркой любовью, 
Бегъ конца ты готовъ говорить ‘ 
И, подумаешь, собственной кровью 
Счастье ближнему радъ ты купить. 


Что жъ ты сдЪлалъ для края родното; 
Безкорыстный мудрецъ гражданииъ? 
Уваж, гдЪ для дла бдагого. ° 
Потерялъ ты хоть волосъ одинъ? 


Твоя жизнь, вакъ и наша, безплодна, 
Лицем®рна, пуста и пошла... 
Ты не понялъ печали народной, | 
Не опзакалъ ты горькаго зла.. 


Нищій духомъ и словомъ богатый, 
По васлышкв о всемъ ты поешь 


’` И безстыдно похватъ ждешь, кавъ платы, 


За евою всенародпую зожъ. ° ии 


Будь ты проклато, праздное слово! 
Будь ты проклята, мертвая лёны 
· Новажись съ своей жизнію новой, 
_ Темяоту прогоняющій день! 


‚ Передъ. вами н%мыя могилы, 


„..Позади--одиа горечь потерь... 


На тебя, на твои только сизы, 
Молодежь, вся ‘надежда теперь, 

Много поту тобою прольется 
И, быть-можетъ, въ глуши, безъ сл®довъ, 
Очистительныхь жеёртвъ принесетея 
Въ искуплевье `отцовскихъ гр®ховъ. 
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Нелегка твоя будеть дорога, : Б. 
Но иди: не погибнетъ твой трудъ! 
Знамя чести и истины строгой 
Только кръпкіе въ бурю несутъ. 


Безконечное мысли роне | 
Царство разума, правды святой, — 
Вотъ прямое твое назначенье, | 
Добрый подвигъ на почвъ родной!» 


Такова была симпатичвая личноеть нашего доро- 
гого поэта, который, посдВ веселыхъ дней д%тства,, 
дозженъ быдъ несть нужду, терифть горе вслфдетвіе 
рвзныхъ причинъ; дозженъ былъ бороться съ. мракомъ 
окружающей . өго среды, дрожать за свое матерадьное. 
положеніе, просвъщать свой умъ, воспитывать сердце, 
средствами, совершенно противоположными тТЪМЪ, кото- 
рыми пользовалась окружавшая его среда; находить: 
отраду, утъшеніе, .во-первыхъ, въ самой борьбъ съ 
мракомъ,, во вторыхъ, въ саморазветіи; поэтическомъ 
творчествв, созерцанм природы, мозитвъ: Среда, обета- 
новва, тяжелыя обстоятельства жизни, борьба’. организма, 
съ развыми недугами были для. него тюрьмою, изъ ко- 
торой онъ цъзую жизнь ушотребаялъ усилія освободить- 
ся, пожить ва вол, хоть на мгновенье забыться: 

| ‹И, :можетъ, быть, въ твоей глуши», 
измученный страданіями, оО поэтъ, АВ 
Къ всу, 


‹Какъ узникъ, волей оживленвый, 

Забуду скорбь моей души 

И горечь жизни обыденной». 

, ‹ЛЬсъ› (1849 г.) 


Объ этой же борьбъ съ неволей мы находимъ данныя 
въ заключительныхъ строкахъ поэмы: «Кулакъ: по- 
эту угрожала судьба, готовила ему жизнь, подобную 
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жизни Лукича; но онъ, съ своею, силою, воли, отразвзъ 
удары судьбы: . овъ говоритъ: | | 


‹. . 1 я избралъ иную долю... 
Какъ узникъ, я рвалсй на волю... 
Упрямо цъпи разбивалъ! 
Я сввта, воздуха желалъ! 
Въ моей тюрьм% миъ было твено! 
Ни силъ, ни жизни молодой 

Я 30 жалвеъ вт ‘борьбв’съ судьбой! 
Во благо ль? Небесамъ извъстно» ... 


Э 


Дъйствительно, поэтъ- страдалецъ разбилъ цвпи,“оевобо- 
дилсн. изъ тюрьмы— мрака «житейекаго :моря»;`· но на- 
дорвалъ свои Физичеєкія силы, — освободился ‘изъ’ тюрь- 
мы «во благо» и себв, и русскому народу: дорогой 
нашф поэтъ своею жизнью доказалъ, что можно по: 
бывать въ · волнахъ «житейскаго ‘морях, . поплатиться 
физическими силами, но Вора изъ НИХ”, а 
въ .чистотз : душу. 

Поэтъ угасъ въ. борьбв, а сошедъ 
въ могилу, но то, что’ онъ завъщалъ намъ ` ‘въ свойхъ 
создавіяхъ, воплощая «боль сердца въ звуки» ,’' будетъ 
жить вчво, и мы самое великое сдълаемъ для · увВко- 
вЪченія памяти поЭта-страдальца, если; изучивъ его. 
создавія, воспримемъ изъ · нихъ религ!озно-нравствен- 
ные зав%ты его, будемъ бороться съ мракомъ, впев%. 
жествомъ; если. будемъ, подобно. вму, отзывчивыми на 
горе, страданіа. баджнихъ. своихъ.. 2. у 


Воронежъ. С. Прядкинъ. 
2—9 ноября 1899 г. 5; 
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 ВОСПИТАТЕЛЬНОЕ ЗНАЧЕНИЕ е п0981И 
ц ПУШКИНА э: 


«Потомковъ поздних дань портам справедхиве. 
р 7 ое" 
я хочу, меня чтобъ повади о ТЭГ 
Вов, отъ мала Ай ведикаго. (ор 
рни Та 6 а я ! ер. 
а 0 нёть, чедаромъ кнзчь и. зори о е 
ей. Мн. быди е" оувьбой ра ру. 9 
Е ЫЫ 
ни 7 Слузъ, в. ‘мВ. пройдетъ по. всей Руен великой, 

Е бА ңазоветъ меня ВСЯБЪ сущий въ. ней азыкъ .,. , 
ИЕ Ите р Заа И 
Въ. этихь , ‚ рророчески-высокихъ. 'выраженіякъ, 
о и во многих. другихъ, разгсъяцныхъ въ харив 
скихъ произведешяхъ Пушкина, выражаются юкошескія. 
мечты, незабвеннаго поэта и. твердое уб%жденіе го Въ. 
грълую пору его творчесқаго,, гена ‚въ. несомизнности 
духовваго преемства между. генальными. п®вдами •д0- 
брыхъ чувствъ» и ихъ.дадекими будущими поколЪніями. 
Только ято пережитые нами ‹ Пушкинскіе дви» служатъ 
нвоспоримымъ доказательствомъ существонанія | тавого. 
преемства. Въ эти свЪтлые, ‚праздничные дни русекаго. 
просвфщенія .«слухъ». о ведикомы  народномъ. поэт, объ 
этомъ озвцё изъ. пъвцовъ,, дЫйствитедьно, «прошедь 
пе всей Руси великой», отъ царскаго ‚трона. до бъдной 
седьской шкоды. Царственный Правнубъ. высокаго. по- 
кровитезя поэта, государя Николая . Павловича, над». 
возлюбленный Монарҳъ Николай Алевсвидровичъ. изво- 
хидлъ почтить память я ние 9онован:. 

', 9) Рве, абонавсевнав ОРЕ ТЕРА кея цер- 
ковжо-притодекихь ‘школе! е. Рязани 10 їовя '1899 ге 
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ной императрицею-писательницею Екатериною П Рос- 
сійской Академ, членомъ которой. ‚ фовафяд% А, 
съ оставленіемъ ея въ ‘`составЪ кадем!и нукъ 
вительство пріобрвло родовое ћмъніе Пушкина въ сед. 
Михайловскомъ и предоставило псковскому дворянству 
устроить въ өтомъ ‘имЪніи &акоё:либо благотворительное 
учрежденіе въ память поэта. Благодарное потомство уже 
горячо откликнулось своими’ пожертвовнніями Яа’ этотъ 
благотворительный памятникъ '#Ввцу '«евободы · и! мило- 
сти». Въ Одессв имћетъ быть открыто имени А. С. Пуш- 
кина убБжище для’ инвалидовъ' 'птечањи. · Вев' руезыя 
и литературныя учрежкен!я .поевітили: памяти ушки: 
на нарочитыя торжественныя засздания. Сколько ръчей 
въ день 96’ жая было’ пройзнесёно 6: Нушкин%, начиная 
отъ. ученыхъ и’ кончая: скромным: 6 ловом"’ "белъскихъ 
пастырей и народныхъ учителей! Сколько Пушкинскихъ 
общенародныхъ спектаклей й чтеній съ свЪтовыми кар. 
тинами состоялось въ тотъ же день! Сколько узицъ въ 
разныхъ ѓородахъ` переименовалиев ‘Въ  Футкйнскія! 
Скольно журвнльныїъ статей и ученыхъ, й популёрныхъ! 
появилось въ нашей піёріодической печайи’“ то "поводу 
годовщины со дня. рожден!я великаго пб9та- художйика! 
Какая маёса портретовъ ‘и’ бюетовъ'боэта за’! пергодъ 
Пушквинекихъ празднествъ ·равошласв среди русежаре” 
общества! Какую’ массу ‘привътетвій: брияеёъ въ! МЫ. 
скву и Петербургъ: телеғрафъ 60 већхъ конїовв просв"! 
щенваѓо ‘міра! Сколько предетавителей йностранной! #й '' 
тературві и! һече?и, даже изъ новаго: `ёввта, ‘прибыли’ 
въ навін ©тоицы ‘ва. Пубкиненй, напіоназьйправд-' 
никъ!'Снолько, ‘наконець,. горячихЪ ' заупокойныйь“ ‘М0-' 
ЛИТВЪ' : <0 - рб: ‚ Божтемь !' Александр» _ ‘вознеслось ч вв: 
Престолу Веёвьнйћяго Въ 5тбтъ жё,'отнынБ- ана 
сы въ истор: ‘русской зичералуры, ‘день 26 мая!" 
‚Вет :изВВстів, ' то наше: рангове“ Нарелнатю: 
Врвеевщена намврёво издать‘ еводъ' рвіитеіьио вов." 
‹по всей Руси великой», Путкинскихъ празднествъ. 
Легко. себ, представить, какое трандіданое внечатаЪніе 
прозаредета. на. ‚яитатедя. „описаніе :.тихъ , презднествъ. 
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объакивеяныхъ тв: :одномъ гцёдонь издании! Это издание 
и. дая лотемсївагсохранитъ память о'днв 26: инн 1399. г. 
дай! всеросеійскомъ; націбнальноињъ '.и' въ частности 
нщольном : аитературномъ’ ораздни&%, :Въ’ самомъ дВаВ, 
Шушдинскій юбилейный праздникъ, пд прбимўществӯ наш 
пикольный! праадияе+ ::Воюду и въ еголичныхъ,. и въ гу- 
бернскакъ; и;:въ УуЗадныхь городахъ` въ Цушкияскихъ 
торжебтвакъ' принимата участіе наша’ учащияся. ‘моло 
деть, отъ ювошей ло’ дътей,' только! что: ‘вогупивьияъь 
вая школьный 1вовравтъ: Имъ во всвхф.! торжественных 
процеєсіякъ, принадлежало. первое. !: мвсто; ‘всюду онй 
выступали въ активной: рози. чтецогъ ;:иъвцовъ ‘и диже 
зртастовъ въ передач. безсмёртныхь ‚?вореній Пуйкин-: 
свой! .музы.; оюду учадаася молодежь’: несла. къ’! бюєчу 
Пузањиңа, вфнки, пакъ бдагодарную данв: своему нНезабвей• 
ному воспитателю. Почти во 'всъхњ средне нучебныхъ 
заведеніяхъ окончившіе курсъ получали изданія сочине- 
ній Пушкина, а лучшіе изъ’ нихъ награждались медаля- 
ми, вычеканенными въ память поэта. И съ какимъ чи- 
«то юношесіимьәвтузіавмомъ отнеслась наша йіќдльная 
мододежь кт вамати своего родното, дорогоғо поэта' въ 
девь, 26: мая! -Достоиня і вниманія: въ ‘этомъ. отношеній 
и. тавой факть, отмъченвый, пазетами; Въ Москвв, въ 
‚валахъ Историчесваго: музея открешнсь Пушкинская: въ- 
славна. ивъ .бюстовъ, ‚статуй, ‹ портретовъ' поэта! въ! раз. 
вые. возрасты: его · жизни; портретовъ его роднъхъ, дру 
зей; литераторовъ,' знавомыхъ; ‚ снимковъ мЪбтноетей, 
тдЪ жить поэтъ; вещей, ему :.приведхежавињшихъ; авто- 
ғграффвъ, вартиыъ, илаюстрирующихь“ текстъ его сочине: 
ній ит ор. ‘пр... Выставке: эта. полна живого: иятереса: 
по отав ‘можно .просаЂВдить всю :жиэнь Пушки. 
на. Иотакей интересъ эта выставаа возбуждаётв, пре- 
жде всего, въ. учащихся, Громадный. пропентъ жедне» - 
ныхъ цосътителей ‘выставки. :падяетъ иа инийъ: имено г. 
- сил ВЫ околъу главвымътобразом, преурочизась и ‘00- 
лдеслвеваиаа бявготворительность. аъ’ минувшие Пускиё- 
.еніе:дниь Редкий тародъ! и: рвужееовометво ‘н ознамено. 
«ВАЗА: памать: ‘великаго поэты готкрытемь ‘ибанльныхь 
1* 


з 
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шкодъ, учрежденемъ въ разныхь учебныхъ зиведеніяктъ 
Пушвивскихь стипевдій и т. д. И вели 19. лВтЪ ‘тому 
навадъ, при открыта въ МосввЪ пемятрина' Пушкину, 
нащъ драматургъ Н.. А. Островскій выразился: «На 
нашей улиц прагдникъ›, то и мы, учаще. и 
учяпцеся, въ дни пережитыхъ нами Пувживскихъ аразд- 
нествъ могли бы см®ао сказать; чи на нашей’ ухи. 
цв праздникъ». Тогда прагдноэнла память Пушки- 
на одна, русская литература, одна интелаигевця: ‘терь 
отпраздновалъ сввтлую память поэта весь. вародъь. м пор 
преимуществу вси шкода во всемъ разнообразіи ея. ти- 
повъ. Вотъ и мы нашъ обычный школьный ‘праздиивъ 
по случаю окончаніа :учебваго года въ наших» церков: 
ныхъ школахъ соединяемъ сегодия съ воспоминащемъ 
объ А, С.. Пушкин, горячемч и станов иь ен 
аъ нвродиато ее 
П. 

Ҷъмъ же такъ «долго аюбезевъ» Пушкияъ не 
только Росеіп и «всякому сущему въ ней языку». но и 
всЪмъ культурвымъ народамъ? Почему же, чфиъ далыне 
отдаляемся мы отъ года несчестной кончины поӘ?а, ‘по 
сланной ему «судьбою» отъ руви ‘того, ‚ито: «емясь 
дерзко презиралъ. земли чужой законъ и. нравы (Динте-: 
са), тъмъ дороже становится онъ русекому сердцу и но- 
нятнве для иностранца? Потому, безпорно, что Пуш: 
кинъ обдадалъ всеобъемлющимъ геніемъ, могучимъ и 
глубокимъ, какъ: море, воторое оиъ воспъвалъ.: : Поэтъ 
красоты и ғармовін, Пушканъ не могъ ограничить т7в6- 
ными рамками свое. міровозгрЪъвів, Глубокій` ‘патриот, 
онъ СЪ.ТЬМЪ амВстЬ быль граждаминомъ : вевго :міра; 
въ каждой сферъ жизни: родной и. чужеэемной;. совре- 
менной и прошлой, онъ чувствовать себя, какъ ‘дома. 
Онъ проникалъ въ психологію каждаго народа. По:выра- 
женію Ө. М. Достоевскахго, Пушкичъ обхадаль необыкно- 
венџою способностню. всемірной отгывчивости и аоливӣ- 
лраго . перевонаощен!я, въ гешя чужихъ націй; Въ этоиъ 
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еткошеніи ‹Пузакииъ, 00 ‘выражению одного’ изъ его дру 
зей; быль, дъйствительво Протеемъ. Вотъ почему кв- 
ждый: культурный народ» зъ содержанін површ Пушкина 
находить общечелонё нева, ‘родотвевныя себ черты; 
вотъ почему съ катдымъ годомъ списокъ миоязычныхъь 
переюодовъ · проигведевій Пушкина все · болфе и болве 
узедичивается. Въ нистозядцве время. Цушкинь, кекъ 
изв%ство,- переведенъ уже на. 50) ‘кужьтурныхь яәыковъ 
и -нар%ній. Геній идетъ впереди своего вфив, раскрывая 
эъ свонхх творевізхъ такой широкій гориаовтъ мірожоз- 
зрён!я; обнять который своимъ умотвеннымъ · вворомъ 
можеть тольо! потомство въ свовмъ постунательно.иро- 
свћтиғельномъ двпжевія. Въ содершани.. воэвіи Пушки- 
на, єцъдов море жизни», не исчерванное еще и аъ на- 
щи двя. Цушвинъ иечерпанъ только, кавъ. прэть өсте» 
тивъ, поэтъ. художнияъ, но ждедь еще всесторонией 
одёиви, вашь міровой ,.арәтъ, кан повтъ.исиҳоаогъ, 
какъ п09тъ бытописалель и иеторакъ в ·т. д,, Портому, 
ч8мъ шире распространяется просвъщеніе среди русска- 
го народа, трмъ выше подниудется оцъ но ступенямъ 
того Пушкинскаго нерукотворнаго памятника, который 
«главой, ‘непокорной› вознесся «выше Алексаняр!скаго, 
стодпаз, е 

° Въ частности мы, скромные ‘работники ‘средней. и 
низшей школы, цънимъ и любимъ. незабвеннаго поэта 
за то высоко-нравственное воспитательное Вліяніе, какое 
онъ «плЪнительною сладостію» своей повзіи оказываетъ 
ва’ ювое, подрастающее поколћніє. Это вліяніе настоль- 
ќо широко и тлубоко, что’ всесторовне выяснить его въ 
краткой рёчи не представіяется возможнымъ. Мы оѓра- 

ничимся только общими пӧоложеніями, ве уклоняясь въ. 
своихъ сужденіяхъ о воспитательной ‘еторонё поәзіи 
Пушкина отъ текста еро сочинемй. · 

: по та ПА ‚^^ н еи < Га 
КА сам 
: КЫ 77 ! Е ? Е ` т 
с `` Черать все содержаніе, поэзіи . Нушкине, въ _раз- 

ные періоды его творческой д%Вятельнос̧тиг. жраеною 
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нитью: проходять идея красоты (өстетическое :нячнхо) и 
идея. воспитейія: «чувства .добрато»: (иравственное 'нача- 
чо). Поезія. Пушкива---товэія. «красоты ‘веъщиней. ги: ду- 
ховной, поэзія’ мира и тармоніи. Въ душ: поэта; ·‹не- 
бесъ избраввикя» , велћвівмъ»› ‘пврерожденнаио:дия про- 
повёди вВчной истины. и. бевковечной аюбви,: был не“ 
изсякаемый. источникъ кудожеетвенно-прекрасныхтъ, :йде- 
азъно чистахъ образовъ, которые будили творческїй:дҳухтъ 
поэта къ выбиимъ стремленіншъ, напозннли серце: вгб 
«Святымъ очарованіемъ», спасали .вөћта отъ житейской 
тины и:гряви и, выражаясь въ «живой прелести» ' его 
чарующихъ стяховъ; будили :и продолжают! будить "въ 
читатель «добрый чувства» ‚ примиряють его съ жизныю, 
въ тяжелые часы певагодъ. заставляютжъ читателя. 'какъЪ 
и самого поэта, : ‹въ. надеждв сливы и:: добра» бевбонз- 
ненно глядЪть въ · ‹еввтулу даль. милой жизни 28 тӯмі- 
номъ . Для:Иуткива была «земли прекравиа; и. ‘низ 
миз» , отону: что овъ, ‘подобно. Жуковскому; .' бола 
н 77.. жваслажденое прекраёнымъ И 
л Въ прекрасный ' ‘получилъ` уд®лЪ»; ‘т 
< Отсюда бодрый,” ‘жизнерадостный · ваглядъ. поэта 
на м!'ръ Божий, на жизнь человъчесвую.: Вакъ бы тяже- 
ло ви жилось 1097, онъ не хочетъ ‚ умирать. , Онъ 
говдритъ: , ет 
«Но не хочу, о други, ўмӣрать! Е 


я. ЖИТЬ хочу, чтобы мыслитЬ и „бтрадать». 


К 


“Но и смерть онъ,ждетъ бодро, потому что орт, 
что. «душа ‚его, въ. зввътной., лир прахъ переаиретр в 
тдъңьа үбъжитъ , ‚что, на его, ‚могил ЕИ о Й 


о а «Маадаң будеть жизнь играть, дан 
с оон 2. -Д.равнодушаая ‚природа, 1.1, сти 
Красою въчвею. сіять ; он длине, 

что внукъ его о немъ «веспомянетъ». 
Поэтъ вћритъ, что житейскія тучи и бури не взч- 
вы, что онв даже полезны, потому что нравственно 
освћжаютъ яелов а. а говорит. ао олн 


разсвявной буригс. 1 С Вх. А ыы 


т, 
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нозе 1. ЖДоволыко; :сонройся! Пора‘ жановалась, ' 
Земля осввжилась, и буря рН. 
`..” И, ввтеръ; лаская дас̧точки древесъ, ! 

9 Тебя съ. успокоенныхь; гонитъ небесъ». 

"7 Свою ‘дутевную бодрость. пббтъ сбобщиль и. евоймЪ 
друзьямъ. Вотъ какой одобряющий' голосъ' 'усышали гъ 
поэта его друзья (Одоевеній, "Возковскій' и др.), томив- 
шіеся въ сибирекихъ рудниках: .., 


Во `тлубин%в' Сабірсёна | рӯдъ 
Храните тоддое черпфнъе: , 
Не ‘прӧпадетъ вашъ скорбный трудъ 
И `думъ высокое стремленьб. 
Несчастью вфрния’ сестра; 
Надежда” въ мрачномь подземельћ 
Пробудитъ бодрость 'и' веселье, 
0.) 757. Шридетъ веланная: пора: а. 
Любовь и дружество а и 
ра нсь. / Дойдутъ оввовь мрачные ‘затворы, 
‚ Вакъ въ вази наторжныя: воры 
. Дародать мой ‚свободный · гласъ; 
Т ‚ Оковы ТяжЕ падутъ,., —›,. 
Темницы рухнутъ, и свобода 
и о ллго по Васъ. ириметь, радостно, $ вҳрдау, ғ 
монігоз Й братья мечъ вамъ отдадутъ».. ‚1. ; . 
оТ ДІ вотъ АКЪ узёшаетъ поэт'ь озвЪтнымъ :пиеъмомъ 
своего захандрившаго друга Плетнева;. «Письмо ‘твое 
отъ 19-го "Єўвпно меня’ чўпечахишо. 'Обить хандрить? Эй, 
смотри: хандра: &ўће йонеры: одие убирабтъ только тв. 
20; "другая Чубиваёть луну. Дельвиг® . умеръ, Молчановъ 
умер! Погоди: 1умрёт®: и Жуконок!, умремъ` и ‘мы. Но 
‘жизнь '' Все 'евхе ‘богата: мы встратимъ’ вене: новыхъ зна- 
комцевъ, новые соврьють намъ друзья, дочь у теба бу- 
детъ расти, вырһстетъ 'яевъстой. Мы будемъ старые 
хрычи, жены `нйий —старыз хрычевќи; а’дётки будутъ 
славные, молодые, весовые: ребята; мальчики будутъ по- 
вћснияать| а :дввчонки :еентимевтрльничать, а намъ то 
и любоц:Вадоръ,: душе моя; ве хандря: ходера на дняхъ 
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пройдетъ; были бы’ мы. ки. буре И и 
веселы». о. 

И теперь живнерадостаое вастроевіе музы Пуш- 
кина бодритъ человЪ ка, спасаетъ его отъ малодушнаго 
уныніз, душевной развинченности. И теперь въ минуту 
житейскаго горя невольно припоминается. АА. 
завётъ добросердечняхо поэта: м. 

«Если жизнь тебя’ обманетъ, Ш 5399 
Не печалься, не сердись! — 

Въ день ўнынія. смирись: , 

День весёлья, върь, настанетъ: 

Сердце. въ будущемъ. живетъ; 
Настоящее уныло: | | 

Все мгновенно, все провдеть: 

Что пройдетъ, то будетъ мило». 


Эта юношеская вБра въ свЪтлое будущее дЂлаза 

и личное горе: поэта .хеткимъ: · 
7. Мю грустно и зегко;: пезаль моя св В тла», 
говоритъ. Пушкинъ. Омъ же сказалъ: 
'«Служенье музъ ве терпить суеты: 
Прекрасное” дотно зыт величаво». 

И, дъйетвитбльно, "Пушвинъ въ ‘прекрасныхъ и 
свЪтлыхъ образахъ · своеї дивной поэзи провозглашалъ 
только. ‹дюбви и правды чистыя. гани а 
Шеньё, оъ быдъ п РР 

«Нзнець. любви, `‘дубравь и. мира, р; 
„ЗИвець воввышенной мечты» ..,, ‚|... 
и болве всего--0%ъв6цъ. любви. и мира. РАВ. нътъ люб. 
ви, тамъ нЪтъ истины», говорить Пуғкинъ, и.онъ свө- 
имъ отзывчивымъ сердцемъ пове, зоб», потому, что 
СЕРА Б НАЕ х л вило 
| сате оттого, р а 
Что. не любить оно не можетъ», 

И этому святому призванію (‹провозглашать.: ‹аюб 
ви... чистыя . ученъя»')' поэтъ, ‚‹какъ. вегикій Господа по- 
сланникъ», посвятилЪ всю свою недолгую жизнь. ‹.. |. 


| Зе: А. 
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О В А Г 0. ТҮ... Ее е 
а Е а ШО 7 
‚; Къ кому. же. именно. пробузднеть аъ даром пв 
п зюбовь своей ‹вирёлью, оживленной, божествен. 
нымъ.дыханіемъ» , нат, бевомертный поәтъ? Какъ. «ве- 
Фин граждацинъ ‚ореди ведикяго. народа», Пушвинъ 
зазћацадъ, намъ уюбовь ки своему народу и. прежде! все- 
го къзниашвиъ народным». сдоямъ, ‘среда которых өвъ 
‚ло, преимуществу отысвивааъ высоріа, качвотва - ума, ‚и 
сардаа русекаго челове. Ту щкинъ--другъ наро- 
да. ‚Это быль «добрый баринь»,., кавъ . его. навывади 
крестьяне, инажь сейчасъ еще мазывають ‚оомнияне 
его. Фтариииг- проскоаюдияы въ Псковской. губернии. 
Онъ полюбилъ меньшую братдю, особенно въ Михай- 
ховскій періодъ своей жизни, почувствовадъ тЪсное ду- 
ховное родство. съ этою братіею, проклиналъ свое фран: 
цузское воспитаніе и образоване, отдалившее было его 
отъ жизни и ‘быта народа. Онъ, «другъ ‘человёчества» , 
сёорбълъ, видя, какъ 

.. «барство дикое, безъ чунства, бегъ Закона, 

 Присвоило себъ насильственной ' тозой, 
| трудъ, и ‘собетвенность, ‚и время _ землё- 
КИЕ | е дъльца» 
ВУ вь А ной «Латописи’е села Горохина > Пуш- 
кинъ подъ маскою добродушнаго Юмора’ бичуетъ " мрач- 
ныя'‘стороны нръпос?воіо права ‘сз’ трозными‘ Требова- 
ніями гӧосподъЪ д приёылк'двойннто оброка; "ев дёви- 
зфиъ: приквечивка" єчбмъ: мужйкъ богаче, «вм : избало- 
ванићв; авы бъдаве; тъмъ -смяриве» .Онъ , сочувсеву- 
етъ подневольнымъ труженивамъ єдворевшмъ тохинић 
вэмуненныхь 1рабовъ» , вохорыктъ баротво, подобво':стару- 
ха, чудесно: преобразивтейен въ «Окйзн? о. рыбавё. и 
рыбића въ столбовую дворанку, :‹бьетъ, :за чупрувъ 
таскаеть»,. ве ‚допусвадо, ·00 : стороны. :вапрвпощенныиъ 
деже: вовможности какого-аибе. протеста, · подобно / той 
же:стәрухћ, үдеривдаей: по. щен мужа и. кричевтшей: ' 
рар ‚хдавъ зы омъехуь, мужик, сворить со, мою. 
Со мною, дворянкой . входбовою»:: ого: 


і а р 


Бо ое оар 
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Унижало и оскорбляло въ нихъ челов®ческое до- 
стоинство, подобно отцу Гринева (въ «Капитанской доч- 
кв»), бисавшему Савельичу по #оводу "дувли” Молодого 
Приневя: «Отыдно. т66%, старый песъ, что ты, в6- 
взирая вн ‘мой: строчя "приказания. мн не ·донесъ . ‘о 
‘сын’! мдемъ. „Я“ тебя, : стараро пса, ‘вешию. ‘свиней 
пноти. 58 утАЙБу правды». Даже молодой Я' Мявнобёрдеч- 
ный‘ Гриневъ въ’ минуту вспыльчивовей называть ©во- 
его’ "върнаго> дедёку старым’ хрючозжъ, "грози 
‘прогнять ‘его ‘въ зншеи;: Тякезь!: быль `с#фемъ! барщи- 
‘ны’ стяринной> „и, ееяа ‘он’ гуманвымъ -вавдЪйьцемњ 
'ВамВня.теёя с: :обрбкомњ Јвғеимъ›, то <рабъ уже" ‘судьбу 
олло Даже очев». паа Виа. Шарина 


, 


: «брила абы. ` и: К и тн, 
Саутанов бяла осердясв ЕКЕ: 

Въ большинствъ блучаевъ помфщики ‘больше Забб- 
тились` 0, ‘любимой  песарнф, чЪмъ о своихъ кр%постныхъ 
‘зюдяхъ, Надменный Троекуровъ, Кирилла Цетровичъ (въ 
повЪъети: «Дубровеюй») ведетъ своихъ. гостей ' «на псар- 
ный дворъ, гдз больше пятисотъ ‚ гончих и борзыхъ 
жили. `ВЪ `довольствв и. тепл%, прославйа щедрость Ки. 
риллы Петровича ‘на своемъ собачьемъ ‘ язык». Гости 
наа псарнею, Одинъ только. ‚ старикъ— Дубров- 
СКІЙ молчать и хмурилея, у арр анна 


тт Что вв лы, хмуришьса, брать, ттепросзт, Кири 
Џетробияъ, Изи псарна мон, тебъ ‚не аравт? пет. 
гейћч.КНйтъ», отвёчадъ Дубровся сурово: чпоарня: чуд- 
чая, тэ фрядъсти злюдямъ. вашим. житке такое, 
КВ КФ твашжмъ со бака м'Ъя.: т оосо ондеп «те 

:151:Вонечао; ‚ж: среди суровыхжь .пом'Ъщиковъ :быни:6- 
ключенія, были’: Гриневы, которых крестьяие? «обоих 
ШИ». џпотошу что: они, сивемотря ‘на’ евоюч :©трбросен, 
быши ‘соряведиивы. ги анали ‘истинных: нужцы. :подвжабт- 
‘мыхъ:июъ людей»; И: какъ .горнчо дли: этихь и подьхаст- 
ныхъ:людей: желәлъ'повтъ свободмаго .ерудаг иг жирнато 
довольства:: Предъ его позтя«ескииъ 'воображенемъ пред- 
носятся такій жартивы: ии ино с 
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росс 5 7 Вездъ перехо: мной џодвижныя каретйвы: :: 
азн а а" Завеь вижу хвухь озеръ о 
а. 1 Гдв`парусъ рыбаря бълћетъ имогда; ’:::.: 
Е: Ва ними. рядъ холмовъ и нивы. поховаты; - 
АН еа разсыпанный : хаты, ‘ие, 
р ла влажеыхъ ‘берегахъ’ бродащія. ствда, 
с 21 :, «ОӨвввы дымные и мельницы ·Крығаты г: 
аксе. Вевяћ, сазды ‘ковольетва: и труді»: .. Е 
«Д. жакъ бы. хотвлось ‘поэту ‘охривить :мярное`:д0+ 
вольство крестъявъ :отъ вреднымъ яваёній: природы и 
отъ злыхъ людей; Онъ :молитъ .«добраго` домового» : 
«Да вевредятв полямъ:дпасвъй!хладъ дождей 
оргил ветра поэдаято өсенніе:. набъти, "Г 
Не ть Дасвъ шору: благотворны Свфги пог 
«зна Е с’ 7 Покроють влажный : тукъ’ волей! 0. 
о ‚ Остаться тейный сеа и несзъдствевеой 
ЕР ер, о ола Ы наа ТСЕ е еВвайї о 
сав 21.7, Шюетиени: рөбобтыю џолуночнад. е и 
а с гл Я.отъ надрузжескаго' взора. аи а 
Счастливый. домикъ охрани! <... 
Жоди вокругъ :него: заботливымъ дозоромъ, 
Люби:жой милый, ‚сад%: в, берегъ сонныхъ 
ИС вада ВОДЪ, 
«И еей укронаыб огорфдт: ; 1и ОЖ отте 
: та пФъткатхиткой: везвою; съ обрӯшеннымъ за. 
еа Инари адга Панна тое. убором в. : 
Среди этого угнетеннаго народа Пушнийе, а 
позднве Тургеневъ ·Граторович»ъ, Су .Анваковъ, Некра. 
совъ ші дю; ,: шахедилъ типы: аюдей у эзадВющихь нейсчер- 
пвемниъ ‹богатотвомтъ- -лиюбвя, .:самопожертвовннія, · бегг 
заввуной т редашаости, пстолнизельноети, :состраданія къ 
весчастнымзь, иепотменвытъ героизиа; тзубокой: "въры: 
Тажова.. прежде ‘всего, знаменитая: ‘няня: самого щеэтв 
задутвевно `опоэтизированная! имъ Въ зущВ: няни: ‘Ратьн! 
ны :въ ли. Пахомовны, «маетерищы дказвй сказывать»:, 
и: зюборво` вособтая ‹ имЪР въ отахотвбретяхь! 43 ив: 
ній. вечер:ъ»,: «Н ат ерсийца волшебной ста: 
рини»: ‹Опачъна родин ъ «Ияд; таковъ титру 
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изаъетнаго Савельича, за барекое добро и жизнь барчу- 
ка, готоваго жертвовать собетвенною жизнью и просто- 
душно не видящағо. въ этой жертв ничего героическа- 
го; твқовы,.кръпостные Дубровскаго въ своей любви и 
преданности къ мододомӯ барину; таков» ‘въ повЪсти: 
‹Дубровск!» „ куввецъ. Архиоъ. съ опасидстью жизни 
спасают ‘оть‚ория: «тварь : Бюжно». —чиошку; таковъ 
вообще весь народъ въ своемъ, сострадавіи ко всвмъ 
ых п оскорбленнымъ. Въ, поем%: оа 
К бы За ‚упокой души несзаствыхь г... 
.Безмолвно мозитея народъ, . Т 

пасг, о. Страдвльцы-— 28, врагов» .. о 

Тоть, ве народъ въ благоговьйномь ужас прекло- 
няется предь. Высшимъ судомъ,, момвравшимъ злодфян!е 
Годунова’ его. емертью. и. смертью · его. ‘жевы и сына. 
(Онъ. проникся. соетредэдіемъ :къ: невиишышъ жертвамъ 
отцовскаго преступленія и на приказанвіе Мосальскаго 
кричать:. «Да здраветвуеть царь Димитрий! Ивановичъ!› 
безмолствуетъ.. Этимь народомъ созлазись ‹кровавыя 
сарака его истори, этимъ: вародомъ 
с: сот м искувеніяхъ. долгой кари 
а 1: Претерп%въ- суцебъ удары:.. 

а 3 Окрвпла Русь; 

этотъ же народъ: своею. кровью иснувизь 
к. 2: 1.60. Ёвропы, водьвость, честь м. миръ»; 
этому :нвроду стяготъишів а царствами кумиръ» 
Сокмо {,. СОЕ Д а Аар сЬКеН 9 
оон: о Вывокій краб үадалър,. сара зоне 

„Вогъ ваного, правбтвеннаго колосс, 8. как» 
кодосеъ по мысаи, порта, ве можеть ‚быть :.<болљьнымъ. 
резедабленнымт » («Бородинская подовщиив» ); повтъара» 
зывветъ зюбита, раеврывая далве ‘его. :міровоззрніе и 
вы чуткой вовзаяи::. мужика, - отвазаютщаго; утраленанку 
въ: ; МогихВ, и. креста». и: въ; суевърномъ. понвманёи/ яв» 
лен «пржроды {«Б%сыр),, м въ доагихъ. ИВовякъ ямщиян 
ке;: къ неторыхъ .слыится: что-то родное: ‹то равпулье 
удядое;. 50: сердечвая тоска» и, въ свадебнюхъ обрядакъ 
(«Феникъ», « Рубана ), ги въ святачныхЪ гаданіятъ 
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(«Багеній :Овъғивъ»), и:.въ народныхъ: :сказкахъ мух 
кахъ, орибвутвехъ. Фа о е еј 


оо т, ЧА „жуда..разумны. шутя: отор тс 
| П Праговорки, прибаӯтки;:. 18 і, ОА м 021 ХҮ 
с с, : Небыдицы, быливы ::: г. ао ал 


г он’. Православной. старины! осоки отоо | 
Слушать, ‘такъ :душ%ъ отрадно; 
Кто прилумалъ ихъ такъ оледко? 
сооп Я ве, шить: бы; и, ше Баъ. . 15 ои и 
Все :бы ехушалъ: да глядваъьЬ : 

И поэтъ, дВйствитедьно, даже въ: врълые годы 
своей жизни, ‘с .захватывающимъ . ивтереҝсоиъ по ц: 
хымъ вечерамъ сзушалъ сказки своей. нави, находя въ 
каждой ивъ.нахъ цфлую. поэму. Нфкоторыя: изъ. этихъ 
сказокъ онъ самъ пересказалъ своимъ диввымъ отихомъ! 
Въ своихъ пяти художебтвенно -народныхъ сказкахъ, съ 
дътства хорошо `иввъстныхъ наждому изъ’ насъ, Нуш- 
кинъ обваружњаъ: удивительное ‚нонимане духа и скда- 
да народной поэз!и, удивитевьное гироникновеніе въ по- 
‚ ватая и нувства народа; Воспитателямъ .дътей. Вообще 
и въ. настноста крестьянокикъ .дътей;: сказка Пуцинина 
даютъ · богатЬйпий ;. и анны | ма: 

ре: ЧАА № ом 6 т ме Зы и В 
З Е р Е ЕТ а Е. 5 Аа Е я с 05 ЗАМ 

а с Кд д) о 2 а у. Ра Нет | с. Зе 
и е. О 

° Любовь основываетсв. ва србдотвъ душъ. „Очевку 
но, дуза поэта была сродни. съ ‘народною душою, и: #0, 
‘что: аюбить и нозитаетъ ‚ народъ,: любиаъ ги: почиташьЬ 
вашъ великій поетъ. Русскій народъ названа. Достовв- 
скдмъ: «бопоносцемъ». (Овъ крВповъ евоею ваърою. .И 
Цушкинъ. быль глубоко: .вёрӯющій, :.религіогиый чело 
жъъ; Только, глубоко: вврующий. поэтъ. моғь выеказать 
то высокое благоговыне, къ сих. вв ры народной, какое 
выскаваяь ‹Цушмкинъ, взожавша. въ ‘уста патріарха ды- 
шащ 8. какою’то. святою, библейскою: торжественностью 
разсказъ о, чудӯ· ари.::ғробъв'царевиҷа ‘Димитрия. Его 
юношесцое; дервомыбліе въ:дВзахъ ввры; въ неҝристіан. 
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скомь вегдядв: на жизнь, отразивщееся’ въ: увиоторыкъ 
его стихотвореніяхь на тему: «Давайте: жизнію: жррать»:; 
было чЪмъ-то наноснымъ, ' скозьзивщимжь /. такъ сказать, 
по поверхности души пфэга и ме оставунвшимъ мут- 
ныхъ осадковъ на диъ ея. ‚ Эта юношескій заблужденія 
подобны были тъмъ «краскамъ пнуждынъ},! которыми 
«Худотвиёъ--варваръ кистью сонной 
` Картину : гея: чернитъ», о 
и которыя съ лВтами «епедаютъ. ветхой чешуей . 
«Такъ исневаютъ :ваблужҳенья 
и.о; с’ 7. Юъ, вамученной души моей, сб і: 
гоп 77-Й веввикаютъ въ ней видввья' : 1" с к, 
га пезгса . Шервовачальныхъ, чистыхв дней» · 1114г 
‚О пять :стыдигоя своихъ времвиныхь: о. 


аі, нь не | о 

аэ игл‘ Ахъ; зира; инра! Что же Ты сос) 
1. о И Мое: безумство гразвлаёфила?. а, зара 
и, п г. .1Ахљ,,возибъ Лете поглотила". чоо ог 
орат Мои зетучія: мечты»; ттс 


Ньтъ,. поэту не, эти’ «йетунія мечть».,: :8 праной. 
а чистый быль елей» ::: «Миогоез, 
писалъ.:оиъ въ. рые тоды: : <я:желагъ :бы: уанчтоживы, 
какъ недостойное и моего дарованія, каково .бы`..Фио 
ни было. Ивое тяготитъ, какъ упрекъ, на совЪсти мо- 
ей». И, дъйствительно, ‹безумныхъ явтъ угасшее ве- 
селье» поэту было тяжело, какъ смутное похмелье», 
особенно «въ. часы. ночеого` томательнаео · бдБнія». 
«Въ. бездъйетвіи ночному» ;'трворитъ 'повть: :х живўйӣ го: 
ракъ: вог миъ гићви:вердечной :уррывевьвь. Свою торячую 
зћру Цушкинъ :засридвтельствовілъ предсмертвыми че. 
бами. своей жизни, о: чемъ такъ: троғительно: разеказы- 
вавжь намъ . Жуковскй. Своею. истинно‘ христінаскою 
кончияою онъ какъ бы подтвердилъ ‘то, ‘что: аисань то 
вр, будучи 18-2втвимъ юношею: побои нос 

‚27 «Когда холодна тьма объемлетъ грозно насъ, ``” 
с.г и Завфеў ввчаостй кӧлеблетъ `емертный:ласъ::'.. 1и 
о і с Ужасно чуветвоваты слезы. послёдней. муку." 

сс овы міромь. начинать безвћотную: разауну!: г: 
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р т Голда: пйесъдуя. съ, „астанғенной. ИА НИЎ 
О ввра, ты стоить у, двери рробовей!,; :::: 
ост он оі Аве Ночь мегидьную: ей зако епанаршь 
ца стл т Й, „ободревную, ‚СЪ надандай.. „отпусщаециь», 
„ Съ такою вврою; не отрадно, н. умирать, не.стращ- 
но, рродетадь : ‚на судъ Бознй; въ. загробной „жианих ия. 
которую поэтъ глубоко взрилъ. Памяховеню . объ 1 эдой, 
отаћтетвеннорти  аредь ,Богомъ и, «гроба. тайны. :роко- 
выд» дрлжны смирать, «‹кинливагож чҷеловфка,, :внуњать, 
ЗВУ: ЧтО.. ЖИРВЬ,: 070.09 вм! еж ия: жава Бором 
и. храниуиа Ехо. св. .Промысдомъ. „оси о а 
саниіт о) «Почте ще. кичится, чодовавъ?, они о 
За то дь ЧТО. ·әгъ на овВть,, явился, 
Что дышать. онъ ,ведолгій ,вёкр, 
ооа Что сдабъумретъ, ЕВЕ, родяада? а. 
1:138. 201.дь,. что, Боғъ:и умертвить: «11: о 
‚ий, ворераситљ, ео па вел? „1, 
Что. еъ неба, дни еро, хранить’, 
И въ радостяхъ,. и въ. сорьвой долв? 
За то ль, что дадъ «му. рдеды р 
‚ И хд36ъ, ж. фициежъ, и, одиву, › 
`Баагосдовивъ. 9го- пруды 1: и аг: 
И вертоградъ, ш ходмь, ж.ниву! 
Но дважды ангел, вострубитњ;! 
На, земдю. крямъ. небесный ‚ грянетъ, 
. „И. братъ отъ брата, побъжитъ, 
1. сывъ отъ матери отрряветъ, сен. 
И всВ предъ Бога притевутъ, е 
Обезображеннње, И ЕС? 
И нечестивые падутъ., -. ; 
Покрытые пдамевемь и преконъ». 
‚Ф әти жеҷестивцы, которые: «тревожедоя.. безв®р- 
ным? мученьемъ» , которые, «Бога тайнахо ,висдф,.. ви-. 
гдъ ве зратъ», поэту еще въ „ранией,, юирсти его ка- 
зались «безумно-изступдевнымиз. и <весўңствыми». А 
какою глубокою вћрор въ, Бога. ш, Его, евр Промыслъ 
проникнуты письма, Пуркява въ жену, кохорую ювъ 
съ дътния ,.бябтосяовдяеть, ниецемъ „Бржимъ и уб%. 
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ждаетЪ' 'емедневво Каса Вагу, Е ‘ее и квтей 
своихъ попечёнію Юго. | 
‚’'Муза Пушкина, Бана въ «посвушаніе велънью 
Божьему» ; расврываетъ намъ вћрӯу, какъ. могучую си. 
лу, окрыляющую человЂъваА въ сервевные ‘моменты’ его 
живни, навъ цълитетный ін дла дути тоскую: 
щей‘ и и ‘преступной: м | 
7 Въ Великій моменть и, тогда `` НЯ 
квоту /йбстивлева была вся судьба’ обяовленной Росёи, 
великій предбразователь Росби кривываётъ ‘вок пойи 
въ бою «свыше вдохновеннымъ» · голосом: 43а ` дъло: 
съ Богомъ!» Татьнна ‘въ ·ромав%: "«Езѓеній Онзгинъ», 
ом о я ит в:0 Й 'уёлаждавв г. 
„Тбску волнуёмой души» г·· в 
Марии: ( «Бехчиёарайскій'.Фантанъ з)’ одной позволе- 
но было витъ. въ дальнем‘ отдВ лени ` гарема». 
‹Тамъ день и 'й0ч%'1 горит ‘лампада 

Предъ` ликомъ 'Дёвы Пресвятой, — 

~. Душя`. тоскующей- отридаѕ Е. 

Тииъ уповалнъе ‘о ' С. 

Съ. смиренной · въроҝ обётаегі; А 

Этотъ мирный пріютъ Марія; ‘эти’ 
«Ламвады свфт% уединенный, - 
Кявотъ, печально озаренный, ' 

‚ Пречистой Дъвы кроткій ликъ · 

И: крестъ, любви символъ священный», — 
все это даже Въ душ нае сараи. забывшей вру 
своихъ отцовъ;'‘ `` 

«Родное что-то И 

Все звуками забытыхъ дней 

‹’Невнятно вдругъ 'заговорӣло» . · 

о "Накенувв казни Кочубей“ съ нетерћнйаи тдетъ 
<онпеліниќа евячого» ги’ готовЪ с: А І 
зи сс: ть. сӧкрутеніемъ сердечнымъ `` < 
отм 7 Предъ Всесильнымъ, Безконечнымь 1“... 

роке” $ Малить тоёки мольбу своей», обе 
зна мана деяв  безвӣнйый: Кочубей, уже О 
бр во тъ !міромъ, "еъ нёбомъ' примирендзій: 


=== = ад ——__- аии 
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Роз. 17 Морущей ‘эврой укрепленный; ``: сч 
«на плаху, врестясь, ложился». О е 
Точно также и въ. чудныхь .скагкахъ Пушкина 
каждый серьезный шагъ .въ жизни ғероевь совершает- 
ся съ молитвой‘ и вризыванемъ ‘имени: Бога. При шум- 
номъ звон колоколовъ съ‘ златоглавыхь церквей и при 
вни. перковиюхъ хоровъ царь Гвидонъ. ветупаетъ на 
престоиъ.: Мать Гвидова молитвою. и св. иконою благо; 
словляеть жениха и тевЪсту на брачную жизнь. Царе: 
вичь БлисъЙ, отнравхась. на поиски красавицы---царев- 
ны, ‘молится Богу. Семь могучикъ богатырей, братьевњъ 
разбойников», съ м ОлИТВ 0 ю. ыы умершую 

царевну. ИЕ 
 Сажоғо: поөха въ: ь минуты ай, немощи тері, 
озала молитва св. Ефрема Сирина. : › 
А ‚.<Вёвхъ чаще мі% она“ ОЕ на `уста . 
И падшаго ‘свв жить ‘неввдомой · силой э 


говоритъ поэтъ.. Онъ самъ любилъ «во храмъ Всевыш- 
няго съ толпой олча входить» и тамъ «а русскимъ 
богослуженіемъ , 


«При превнеиъ торжеств священныхъ ал- 
тарей, 

При глас пастыря, при/сладвомъ хоровъ 
о®ньвВ, 


подобно Параш% (‹Домикъ въ Коломнъ› ) молиться Бо. 
гу «тихо и прилежно». Видъ монастыря на вершин 
_ Казбека будилъ въ Пушкинъ религіозныя чувства и 
желавіе 

«Туда бъ, въ заоблачную келью, 

Въ сосъдство Бога скрыться мн%!› 


Во всю жизнь свою, во вс трудовыя мивуты ея 
поэтъ душою стремился «въ сосъдство съ Богомъ», бћъ- 
жалъ къ «Сіонскимъ высотамъ , отъ ‹алчнаго гръха», 
гвавшагося за нимъ «по оятамъ», отъ какого-то злоб- 
наго генія, ‹язвительными рћчами› и «неистощимою 
клеветою искушавшаго «Провид®нье». 

Видъ ангела нЪжнаго въ дверяхъ эдема неводь- 
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но заставилъ ‘демона мрачнаго .и мятежнаго» вос: 
кликнуть: Е о и Не ОА 
ВРУ, лье 0008 Я, ВИДВЛЪ, (о: БЕ: 
Гог .. И: ты недеромъ миъ Сіялъ; 2. 
ый Нв :все ‚#:въ мВ ненавид®аъ,. 
каг тс. Не, вее я въ мірћ ,презирваъ», ал... 
ки. Такъ и поетъ :въ: модитвъ. къ. своему ангелу РВ" 
нителю .оевобождалея, отъ ‘демона, страстей, сомнфній,; 
увленевій ш дивися. тъмъ зюдамъ, которые. «не. им 
ютъ: викакого понят о. житій. того... святого: угоднӣка; 
чье :имЕ, насятъ: отъ куцези:д9 мргалы, и, чью . вразднун 
отъ намять .ежегодао; Тавъ, и Пименъ, этот. художет 
ственный перлъ въ поэзія Пушкина, призываеть: Гри. 
горія чбЪоевекое ‚мечтанье»,,. ни крови, , «сми- 
р молитвою и постомъ». ‚ ·.. ЕИ 
.Правъ поэтъ, сказавшій о. себ%, ато онъ рожденъ 
«дла звукдвъ с̧ладкихъ и модитвъ». | 
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«Историческое представлен!е изъ жизни Рюрика» 
относится къ 1786 году. Вотъ библіографическія свъдЪ- 
нія объ этой драм, собранныя П. Щебальскимъ 7). ‹0 
времени окончаніа этой пьесы мы узяаемъ отъ Храпо- 
вицкаго: 7-го августа 1786 года онъ переписывалъ пер- 
вый ‘актъ Рюрика, а 1-го сентября пятый. Пьеса была 
дослана затмь въ Потемвмну для. иоправаенли (4-го еен- 
тября). Храповинкй сне говорихъ, быдъ. ли. поставлевъ 
„Вюридъ, на, сцену, но Каетера; вваюнивтій. Рюрика въ 
изданный имъ Тьбзше дө |’НеетЦзое, свидътельству- 
етъ (Ц,.369), „эте әда въес» быза представлена не өр- 
матажной снвыв на пубаияной. ‚в цен». оня ме быза, 
повидимому, поставлена; по. &райней. мъръ, ‹Дрьмати- 
ческій. Словарь»: вовсе о аей ње. упоминеехтъ, а Мана- 
ровъ. (Решерт. · 1844). выражаеть мнъніе, что она была 
ихрава цередь, аубаажой»›. Эта цъеев была напечатана 
вдервые при импер, Академіи.. Наукъ въ 1786 г. от- 
дфльною броддюрою: (59. страниць); въ 1787 г. өе пере- 
печатали въ... Росс. Өватрћ». лотомъ въ 1802 г. въ 
‚«Эрмитажномь. Театр (томъ 1) ж, навонець, въ (мир: 
динскомъ. издании. оочиа,. бваверины Ц 1849 г, Но, кро: 
мВ акэдемич. ‘издан!я,. было еще. .два издан1я охой пье- 
сы охдндьвою бропцорою: 1792 и 1793 г. ,--оба съ ври- 
мЪчавівци генер.-майора Бодтиня. и. одмо--1192-— съ 
нъмеднимъ переводомъ; быдо также ивданів на одвомъ 
_въмецкомт и. на. едномъ франц. :яаыкъ. Полное заглавіе 
„драмы. въ. авакемическомъ, и..въ двухъ другихъ отдЪдь- 
ңыхъ ивданіякъ, (на. русск. звыв%), такое: ‹ Подражаніе 
Щаввсриру, неторияесное предел вленіе: безъ сохременін 
‚ оеатральныхъ. обыкновинныхъ. вравидъ. изъ ‘жизни Рю. 
‚риал, такое: же: вагдавіе өя и. въ. ‹Роесійскомъ е ея . 
*) Продолж. (Нач. см. въ предыдущ. кн. ‹Ф. 8.›). 


‚99 0, Щебалісжі Ж. «Арьмаћич. и чравоепис. сочи- 
` веня Екатерины Ш. «Русск. ВЗетн». 1871,5, ‘стр. 10 
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и вь Смирдинскомъ изданіи сочиненій импер. Екатери- 
ны П, Главныя дйствующія лица драмы слЪдующія: 


Гостомысл'ъ — князь новгородскій. 


И? 
Умала—средняя дочь =(авиудезъ) ва Аюдбрьтонь, Меньшая дочь. 
` воролемъ Фансквм». 


ИЕ 














Сыновья ихъ: Рюрикъ, Свавусъ, Труворъ, :, СынвЪ ея гта; 
‚КНЯЗЬЯ вврягорусскія. Й  ЕНЯФЬ сдавянскій. 


Мь нарочно выписываемт ихъ Въ такой таблиц, что- 
бы показать, что всћ они вакодитея ‘въ! родствъ. Уже 
въ отомъ . обозначении... сказалась ‘антийнорманская тён- 
денщя Екатерины П. Здъсь мы ваходимъ ‘ту же гевео- 
логію первыхъ русскихъ ‘князей, что и въ: «Запискахь. 
написаняыхъ противъ «хулителей. Россій: акъ `из- - 
ввстно, Екатерина 1] нөльзовнавсь въ 'ёвВоихъ · ‹Запис- 
кахъ» для очерка первыхъ временъ нашей истор!и Іонки- 
мовой лвтописью; и самый разсказъ.о · до-исторической 
жизни Робс!и, она вводитъ слвдующими словами: «Новго- 
родскй ' иътопивець. скаже?тъ юлъдующее» 10). Оевовы- 
ваясь на этихь лЪтопӣонЫхЪ данныхь, она полагаетъ, 
что славяне не были аборигенами · вынъшней | Россій, 
во прини. туда лишь ‘за. нФсколько времени до 480'ғ:; 
а съ этого пода, по ея соображеніямъ, начала царство- 
вать славянская династія, которая въ мужскбомъ · поко- 
ани окончилась въ лиц Гостомысла. Туземными ‘же 
жителями Росси Екатерина считаетъ русь; «Имя русь, 

говоритъ она; «хотя сначала и мелой части народа при- 
надлежало, но потомъ разумомъ, мужествомъ и хра- 
бростью того: же народа повсюду распростравилосьв. 'Пре- 
дъаъ единъ: отъ Финляндій. къ востоку дө горъ Поясныхь 
(Уральекихъ) и отъ Благо моря въ югу до Двины и 
Полоцкой области; итакъ, вея Карелія, честь ` Лапшан- 
ди, Русь Великая и Поморье. въ : нынъшнею Пермью 
наименовалось Русь до пришеств!а сла- 





з) Щебальскій. «Е катернав Ц, хакъ писательница». 
«Заря», 1879, 8: ‘стр, · 28, : Ва . каг ВЕ д т Мі] 


% 
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вявъ» `!!), Славяне, пришеди!е окохо 480 ::тода, по 
бЪдили, по мнћнію Екатерины Ш, туземцевъ—русь и 
впослЪдетвіи смВшались съ нами, и изъ этого-то см%- 
тенія: славянъ и руссовъ и возникъ русскій народъ. Но 
въ ‘описываемый моментъ : мы застаемъ (въ разсказв 
императрицы). єлаванъ и руссӧвъ еще неслившимися. 
Руссы, землю’ которыхъ Екатерина‘ отожествляетъ еъ 
нынвшнимӣ великорусскими .. губерніями, имЪли свой 
центръ· Русу, вели заморскую торговлю съ Дашей,. Шве- 
щей и Норвегюй, а съ другой стороны съ Индіей, 'Сир1- 
ей. и Египтомъ и задолго до Рюрика имли ‘письмена. У 
сзавянъ же былъ свой: нентръ Новгородъ. Съ другой 
стороны :«отродіе’ варяжское, : жившее по берегу Варяж- 
скаго ‘моря? , по миънію Екатерины, было единоплемен- 
но елавянамъ. Кназья, призванные славянами, были князья 
варягоруссве сыновья, оинскаго короля Людбрата; самъ 
же Людбратъ. быль. хотрод1я:варяжекаго» ‚т. е. находил- 
ся въ племенномъ родствВ съ ‘славянами; кром%В ‘того, 
онъ быль и. въ личвомъ родетвъ съ Гостомысломъ, какъ 
музжъ. его дочери. Такимъ: образомъ; Рюрикъ, Спнеусъ 
и 'Труворъ, внуки Гостомысла, находились и въ. племен- 
номъ, и: въ личномъ родствЪ съ: народомъ, который звалъ 
ихъ «вняжить И владёть. Все это очень натянуто, не: 
стройно и лищшено:. везкаго: фактическаго  основан!я, но 
въ то же время все это ‘клонится, конечно, къ тому, 
чтобы, вопреки миънію: «хулителей» Росеш, вытћсниты 
‹н®мцевъ» иэт, первыхъ етранипъ: русской истори. Ието- 
рическія драмы Екатерины. П' вылились изъ той же мы- 
сли, что и ея «Записки». и поэтому немудрено, ‘что въ 
нашей драмъ мы на первыхъ же порахъ, читая пере- 
чень дВйствующихь лицъ, наталкиваемся. на протестъ 
противъ норманизма. Такимъ образомъ, первый пунктъ 
драмы— аатинорманизмъ императрицы-—уже обнаружил- 
ся, и дальше, ври изложеніи содержанія пьесы, онъ 
будетъ уже :сказываться паралдельно съ другимъ пунк- 
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томъ — идеализашей взасти горива вночеть иятежваро 
Вадима. Нат р ами Р 
Дфйств!е открываетев. въ ‘палатв кнажескато дома 
въ Новгород® 13). Гостомысяъ, чувствуя." приближене 
кончивы, заввщаеть старёйшинамъ «отъ 'Сзаванъ, · Ру- 
си, Чуди, Веен, Мери, Кривичь и 'Дряговичь». призвать 
на кияженіе своихъ ввуковъ,. сыновей Финскато короля 
Людбрата, Рюрика, Ойнеуса: и. Трувора, :а Вадиму, еы» 
ну своей’ меньной дочери, отвазываетъь соботвенвныя 
свои славанскія · мъстноети».. Новгородске “посадники ‘и 
вс етервйшины согласны! съ. волею’ Гостожысла, ' пото: 
му что, какъ говорить одинъ изъ’ никъ, «Велик: Нов- 
городъ пріобыкъ повиноватьея роду Славянскияъ кня- 
зей, отъ которыхъ Гостомыслъ.ееть поєлЪдній» (д. І, явл. 
2, Тріанъ); во ови опасаются: : <‹упорностӣ отъ: одного 
Вадима» (1016.). Тажимъ :обрагомъ,Новгородъ · предсте- 
вляется искони привыкшимъ: къ: власти ннязя №. слЪдо- 
вательно, тотовымъ : принять ‘новую виряжекую дина- 
стію. Вадимъ, какъ. ниязь сзавявектй; возстаетв оротивъ 
рвтевія старфйтинъ, но ему :опять-такп: указываютъ 
на то, что «народы, правыкпия оовиноватьея. Государю, 
дВду твоему, не поважены имфтв тутъ жрешіе; гкВ єлф+ 
дуетъ исполнять его волю (д. 1, пег. 4, .Добрынинъ). 
Правда, . трое изъ старвйшинъ. соглашаеютея съ намъ въ 
томъ, что «варағи не звали ни нашего :языжа, ни ·на- 
шихъ законовъ и обычаевъу, а «ты; князь ·Вадимъ, 
обращаются · ови къ чему!‘ «между вами вьроєъ и воепи- 
танъ, мы теб% ради» (д. Г, ява. 5, : 3-1й'‘етаръйтижа): 
но хишь только Вадимъ намекаетъ имъЪ о євовм'ь. жена. 
нің състь самому на престоаь. дъда · Гоєтемысла;.· оша 
тотчасъ же заявляютъ, что онъ-—-только. мъстный сла: 
вянскій князь и самъ подвластенъ великому внязю, т.е. 
вәряғоруссу Рюрику, которато иэбралъ.. 206% ‘въ преем» 
ники Гостомыслъ. (д. Г, язл). Однимъ  ‘епововв:. эсе’пер- 
вое дЪъйетвіе ‘сводитея: къ: тому; ‘чтобы ‘новазать} что 


12) При изложен1и содержанія пользуемся изданемъ 
сочин. имп, Екат. ІІ А. А, Смирдина, т. І. 
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славяне. уже до’ призван! киэзей впогнЪ`‘пожизвеь съ 
порядками. единодержавія и ‘научилиев повиноваться своч 
ему великому князю: даже: въ .тщербътовоеиу ‘націонёльч 
нему чувству. И, дЪйствитемно, они во ово · Росточ 
мыса готови ‘Принять з квжземъ’ варяторуева ‚хотя: а ма 
по ‚отнотентю. ‘къ "русеамъ эвляютса росеодютвующишъ 
неселенютъ. «Вы, храбрые @левяве», говоритв им Ван 
димъ (д; 1, авл;: 5): `чпришедъ `съь Дона; :Руссами оаладъ- 
лии, соединяеь съ'ники, даши; имъ .: языкъ: вашъх.: Но 
это напоминеніе ·'нө'':прож?веҳитъ · на тихъ желазнига 
впечатлћнія, потому: что, хоти: съ одной: сторовы; ‘они 
и согзашаются съ твмъ, что. слававе тевоехХа. иза 
князей. ‘родов  еёопяъ» зато, съ другбй-+заяктяютъ, 
что 'имъ ‘«хорошо `будетъ»' и при варягоруєёбкомъ жам» 
з, тамъ бохфе, что втотъ ; ктазъ->-внувъ  Бостойъыста си 
старшій (двоюродныйу братъ. Валама: ДЪйетвіо. второе 
прошеходитъ' въ: стан ‘варвгорусеезъ.. Вофояв:.Людбратъ 
съ. своей. супругой, ·Умилей и! съ! Вхвивдей, ' супругой 
Рюрика, ·позучветь. грустную”. аћеть `0 ·кошчин%ћ `тёсти 
своего! Гостомысяа ‘и: вієфвстн. ев! твмъ 'встръчаегъ: :єво» 
вхы сыновей Рюрёка, Сживусы и Трувера, ` возврануйю“ 
щихєя· изъ поход» ва Францию. Везёдъ затфать авлаюті 
ен. ‘новгородемте’ ' посли и. ‘держать `` свою › 'иресловутую 
р®чь .0''томъ; что «земля наше: ) велина. и ‘обежьнн, га - 
норядву. въ ‘ней: шт» ... Зюдбратъ” хвэлитъ. ‘Их: почте: 
ніе къ покойному Роетомысоу. и. посзушаніе:: ево! вол% 
и‘ отимъ всамымъ йодчеркиваетъ ту ме мьсльіо монархи: 
чеескихъ симпатінх'ы’ иовгородцевэъ, Боторую мы оты Ви 
ли уже въ ‘первомъ дійстві». Въ. З-мъ: дьйстви. иара» 
гаетев: сдвіщане Бюлбрата · селк єыновһаме 114 певоду 
сғаванвкаво: посочвезна'й патвмъ отяћгь его: овосвамть, 
Хюдбратъ ръшаетъ; ето: чеоединеше еввера. доянно. сох 
вершиться» — тъмъ болће, что былъ уже примвръ тако- 
го соединенія всего почти сЪвера подъ вдастью Вла: 
димјра, сына Вандала (їс!) (д.. ПІ, явл. Зи 4), атъмъ 
слъдуютъ жертвопринотевн1я и отъФадъ. Рюрика съ. мдад- 
тима братьями на Русь. Қакъ видо, :эзо :дъйствіе : не 
вносить новаго момента въ развитіе дремы и; составая- 
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етъ собственно часть второго, въ’ которомъ. являются. 
Ноев, .тажъ что. тутъ :'авторъ, помимо историческихъ 
ногрЪшностей и отранностей (въ родв Вавдала и т. п.), 
грвшитъ еще .и какъ драматургъ.. Но канъ бы тамъ 
ни было; первая’ цвль его достигнута: Рюривъ, вопре- 
ки норманистамъ, оказывается не. чужимъ, но своимъ 
чейовћкомъ среди сдавяворуссевъ, а посяЪдие вдоба- 
вокъ. еще чуветвуютъ себя. епо родственниками не тояь' 
ко’ по паеменному. пропсхожденію,; ноги по ‘духу, по его 
заиысламъ, такъ какъ заран%ве свыкаись уже съ едино- 
державемъ и съ нетерпћніемъ ждутъ.. новего: монарха, 
Вюрика.: Такимъ образомъ, теперь остается только Рюри- 
Бу явиться: на Русь во. всеоружіи просвёщеннаго абсолю- 
тигма. и обнаружить свои, просвфтительныя стремленія 
во ‚вкусв монарховъ Фридриха или самой Екатериаы П, 
этихъ «Соломона и Семйрамиды ХҮІІ стоят! я». Бля. 
жайш)й случай выказать '0ебя :таковымъ ' представился 
Рюрику въ возмущеніи Вадима, который долженъ, ста- 
яо-быть,: иепытать на :себъ его прасвъщенное велико: 
дунне; и. вӧтъ два посл%®днін! дВќетвія и.посвящёны уже 
собственно: эпизоду съ’. Вадимомъ; ‚Въ. 4-омъ дъйствін 
Рюрикъ является уже въ новом своемъ замк®, на:бере- 
су; ръви. Волхова, и сразу же:вступеетъ въ. роль. про: 
свъщеннаго монарха. : Онъ благосклонно ‚выслушиваетъ 
предложеніе своего турина Олёга принять титулъ;« Велич 
каго №нязя: въ‘ отличіе. отъ владишихъ 'братьевъ м.пед- 
данных еөгог.мЪетныхъ князей (явл. 3), рвшаетъ, 'чта 
ему} .вакъигосударю, ‹прилежаніе имёть должно ‘теперь 
о.расправф земли ‘и’ правоеуди» (авл: 2); и совётниву 
своему Добривяну знавляетъ. повторяя мысль’ «Граждав- 
скаго›учен!я» 13), что он, любя истину, почятаетъ ее, 
хотя она, нв ‘была непріятна» ; раз Е затфиъ 
СОО И ТО е Е А ога і Роа 


п 
1. 


18) "Ср. Гражд. цач. ‘ученте, 5 174: ‚Правду _любн- 
ий вё отвращаетъ друзей говорить прайду, ' слутаеть и 
терпить и непріятныя рёчи й про самого себя»... Вв: та- 
ком’ же ролћ и 5 е «Только то: от зен 
правҳу; добадуетъз. 5 г 
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‚въ управленје, города :своимъ, братьяиъ и Олегу, в: мосы- 
‚дая Оскодьда, въ ‚„Виевъ, онъ, ве, пропуркаеть случая 
‚подчеркнуть, всаухъ своей. свитЪ, что, какъ. государь 
просвфщенный и .отецъ;.своихъ. подданных, онъ даленъ 
отъ того, чтобы :ст%фсвять:ихъ дъйетвія, лить бы. дӣ: 
саћднія клонились ‚всегда въ. государственной ‚ водьг%: 
«Обычай мей .таковъ», говоритъ князь Рюрикъ: «дабы 
иазинӣми рриказаніями благомыехеннымъ и єъ .довћ- 
ревностїію употребленнымъ особамъ .къ добру; руки ‚не 
овазывать» (явл. 4). Между тъмъ въ самый. рагпаръ 
этихь разсужденй  просвъщеннаго ‹ монарха. . является 
вфотникъ и «доносит», `Ято:! «въ: Народ. заводятся: бевло- 
‘койства, отъ Славянскаго Князя Вадима»; (янд. :.5).. „Но 
‚словам вфетнине, князь :.Вадимъ вечадь распускать въ 
жародъ „тревожные. слухи о. томъ,  #будто ·.Олазяме ‚въ 
‚уничижени находатся и малр уже АВ аъ. знатжюсти; 
ято великое число Варягь ‘оъ В няземъ., Везивииь :Фри- 
детъ въ Русь; :чхо. повоюду: они, цодиюхся: и ‚{потребле- 
ны будутъ, и, угнетутъ. Славянъ ги. ,Руєь; :ч19 . Варяги 
бодфе. искусны. на. мор%, нежели зна сухомъ пути, и что 
‚ратнағо дъда Сдавянъ. и Руси отнюдь ве, знаютъ и, не 
:смыелятъ; что княвь Вадимь выросъ и: вобпитанъ Въ 
‚Новгород Гостомысломъ; что :въ наелЪдіи. не, стодько 
омотръзи, на старЬйшестно, :кақъ на то,. отъ кого наро: 
ду болће ожидать выгоды; что нвазь. Ведимъ рождень 
‚точно. тавимъ, ‹кановъ . народу надобенъ». .Всзревожея- 
‚вые такими: слухами, славане.: (доносить :вћетнивъ) собя- 
‚раются въ :ғоред%. толпами и грозатъ обывателямъ'раао- 
„ренівмъ, если т не. соединятся :съ нима; ‚требоване, 
которое предъявіяють .:эти. мятежники, это «ве допустить 
Варягъ до города, до знатныхъ мъстъ и имЪть князя 
рода Сдавянскаго». (явл. 5). Выслущавъ. разсказъ взст- 
ника, Рюрикъ рВрается . предпринять .походъ противъ 
мятежниковъ,. тЬмъ болће, что каєъ раэъ въ это врешя 
пріввжаютъ суда съ варяѓорусскимъ войскомъ (ява. 5 и 6). 
"Пятое дЪйствіе застаеть мӣтежъ уже ўтихшӣийъ: ' изъ 
разсказа Олега узнаемъ, что славяне, напуганные вЪстьЮ 
о о сти 
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гволебаєын: й’ Частью ушла. сами. изъ’ города, частью 
‘были’ переховяёны; въ чисхь схваченных окезалси и 
князь. Вадимъ; Едвинда,. суаруга Рюрика, скорбитъ объ 
участи · Вадиме, но Олегъ утфшваеть еб тъмъ, что '«ми- 
злость и буд въ рукахъ Вахинаге Князя» (ива. 1). До- 
брынивъ :совбтуётъ. Рюрику невнячить · надъ  Ваҳийоињъ 
сукь игъ давнадцати: мужей равиего съ нимъ состоннія, 
ймеёво игъ уйвльныхь князей, и ссылается при. отомъь 
на :ўважаєвмый славянами завонъ · Одина: «Аще гхв 
вгыетъ ва прузв, то. ити ве ивводъ пред двунаҳесячь 
чеховвкъ> (ңел. 2). :Елвинда врогко заступевеви зв мя- 
тенийке въ духЪ. «Наказа» и «Инетрунвціи» г: «Не нана 
занъ зи Кннзь Ведммъ», говорить ова: суже · довольно 
ВМФ, чо: въ евоихъ намвреніяхъ усшвха ве: имвлъ и 
уго пбдваржевъ. всенародному сужденію?»" Ч.) (явл. '99. 
ПроевЫщенный монаркт, Рюрикъ, умиляется) видя, «00 
лучи аросвътӣтеавной Философіи проникам и въ душу 
отө вупруги::. «О ноғь пматио маъ, Едвинка», говорить 
овы «видвеь въ, душ твоей при важдомъ. саучи в · чун- 
‘отвитежьность, ‘милующую человьчество!›. Ёдвинда о?в%- 
чпежъ: ёму ‘аким жө `умиләніемъ, напоминея вмЪств 
съ тъштъ овоему: супругу, что и. онъ, поҳобно: самой 
`ВєағтеричЪ НП, затмствуетъ свои лучиии мысли не тоько 
изь Монтеске, но и изъ. Бекварів: <Любезньйний ‘су- 
арусу; гозоретъ кроткая Едвинды! «а похражаю зим 
еб: ты въ вваномъ видишь смертнаго, рождейнигб` 60 
отрестьми: ‘слабостжми: и) пороками: не всякой. эъ ум 
`евеємъ. иметь довольную силу: обуздать’. свои кот Внія 
нъоеати И ко времени; иной грашить сотъ легкожы- 
слів, 9). нае р ‚своего суаруға; мов 
< О 

7 №}. Ор; Нави, гл, УЬ с. 82: Саке большое ниё 
‚заніе за злое какоеғнабудь дђло во’ правленія .умёрии- 
щомъ будетъ те, кодда ЕТО. въ те изобляпитея» :. «Йи- 
струкція кн. .Салтыкову», Б: :Вакакоє. паваяввіеі,. 
‚полезно быть це можеть, буде не соединено со отыдомъ, что 
орех: дурно. Ср. тавже Моцё., [Г еаргі{ 963 10із 1..Х1, 


Сар, 
` 19) Ор; Моћ. '1. УТ. ёар. ІХ. Беккаріа, $ ХҮ вла $ ХЦ. 
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саба’ вётупаєтся за Вадима: ‹Вадимъ молодъ, съ м 
девчествь придъдВ вашем воспитанъ, окруженъ быль, 
лавкателями, кои бодрость духа ето поощряли въ, бли-, 
стательныуъ предо јатіямъ; родъ Князей. „Славянскиҳъ . 
храбръ... Вадимъ братъ вашъ двоюродный... подданные:, 
оббжаютъ 'милосердіе... прости маъ, Государь, что я, 
такъ смфлд изъясняюсь, ты не токмо любишь слышать. 
правду, ты поощряешь всъхъ своихъ снисходительвымъ ', 
обкӧждёніемъ говорить истину, дерзость одна теб% про; 
тивна, её ты прекращаеть по должности» (опять повто-, 


а 


+ 






рёвіе $174 Гражд. ученія). И вотъ въ самый разгаръ , 


өїого обына ФилосоФскими ‘идеями ХҮШ стол т!я вво- 
ут: о Б И ТЕТЕ ыы А . і ‘ те . АЙ 
дать подъ стражей плённаго Вадима (явл. 5). По при. , 
ИО ОИ КИЦ 5 УЕА а 
казанію` Рюрика, явлаютея всВ князья. и бояре. На пер-. 
т сал 05 перо ар ИИ о ааг : ! ИЕ. 
выхъ порахъ Вадимъ держится гордо и стойко. Предъ. 
о Я ар. Ал И: е ў К, Е 2. } АЕ р 
лицомъ всъхъ присутствующихъ онъ говорить Рюрику:. 


А А ё ' х . Ф 
«Не ожидай отъ меня оправданія или извинен!я»; на. 


Уж. х Е `. ў ", Б р А + } ‹ , р у ' `. 
вопросъ 'Синеуса, хотБлъ ли онъ отвлечь славянъ и про- ; 
чіё народы отъ должнаго повивовенія, онъ отвЪчаетъ 


твердо: ‹Хотълъ : а на вопросъ Трувора, какія . онъ. 
ий®лъ при этомъ намъренія, онъ отвътилъ: «Не иныя, ‚ 


каќъ ТЬ, коими со младенчества питался»... Но вотъ 


вмёшивается въ этотъ допросъ самъ Рюрикъ и, не. 


зайскивая передъ мятежнымъ княземъ, но стараясь по. . 


и 


разить его своимъ просвзщеннымъ вниманіемъ, говоритъ. . 


довозьно-Таки нейодходящую оразу: «Бодрость духа тво- 


его, Князь’ Вадимъ, не унываетъ; она написана въ р$- „ 
чаз%, въ чертахъ твоихъ»... Вадимъ, не желая показать | 


себи ниже по уму, припоминаетъ въ свою очередь чью- |, 


то (очевидно, чужую) умную оразу и тоже совершенво 
не' къ дълу говоритъ: ‹Духъ вс̧аваго человъка наполненъ. 


чувствами, сходными съ истиною или же предубъжде- . 


ніййи . "Рюрику ‘не нравится, что мятежный князь п08- 


војнётъ сёбъ, ‘повидимому, увлекаться просвътит. идея. . 


ми наравав съ проёввщеннымъ монархомъ, и онъ до- 
вольно ръзко и съ ®дкой ироніей переходить къ раз- 
вязк%: ‹Неоєпорима, по крайней. мърв, есть истины на. 


сей чёеъ` №. что! ТЫ теперь! 80. -вмасти ‘моей; · что · я! 


н 


к 
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могу тебя судить, аки мъстнаго внизя и какъ поддан-. 


"наго». . Вадимъ обезоруженъ ръзкимъ поворотомъ р®-. 


чи и ждетъ строгаго приговора. И вотъ тутъ-то неожи- 
данно развертывнется налъ нимъ во .всемъ сіяніи про-, 
свъщенвый абсолютизмъ Рюрика. «Но пусть Рюривъ»,, 
говоритъ варягъ ХҮПІ `столътін ко всъмъ овружаю-,, 
щимъ его: «въ сей день окажетея, каковъ есть: овъ, , 
ВИДЯ ВИННЫХЪ предъ собою, съ горячею ревпостію возь · 
мётся всегда за изслћдованіе общему добру. приҷинен- 
наго ущерба ИЛИ обиды; но кой часъ вина уже извъстнц, | 
винной 'изобличенъ, и. надлежитъ,  вынувъ. мечъ,. при- , 
ступить ко мщенію., 'мечъ.. | паднетъ . изъ дрожащихь ' 
рукъ моихъ... отдьМъ ли я на осужденіе брата моего .. 
двоюродняго. . его качества могутъ быть полезны госу» ., 
дарству впередъ. Овъ съ тобой, князь `Оскозьдъ, пусть, 
повдетъ. Славяне ‘же пошли къ Кіеву, овъ тамъ ихъ, 
соберетъ и будетъ тебъ върно помощникомт.. ‚ Освободи- , 
те его изъ-подъ стражи и пошлите о семъ сказать въ , 
Новгородъ, куда я самъ сейчасъ поду». Этотъ, неожи- 
данный маневръ просвъщеннаго монарха’ поражаетъ ви-.. 
новнаго: онъ забываетъ свои гордыя нам%ренія, свою ., т 
непоколебимую твердость передъ лицоМмЪ судей, 1—забы: ., 
внетъ даже и то, что онъ и самъ нечуждъ иде ‘про-.. 
свътительной филосооїи, и ‘что поэтому нечего ему. 
удивляться, „слыша ‘знакомые гумавныя идеи изъ устъ 
Рюрика, и... падаеть на колъни. «О Государь»! взы- 
ваетъ онъ, подавлевный великоду!емъ своего. повели- 
теля: «ты КЪ побъдамъ рожденъ, ты милосердіемъ. вра-,.: 
говъ веъхъ побёдиши, ты дерзость тъмъ же обуздаешь... Г 
Я `върный твой подданный вЪчно». ^^ Р 

_ Что’ сказать объ Этомъ. ‘произведени?. «Посдднія, , 
слӧвн Рюрива», говоритъ П.  Щебальскій! г) «смыслу. 
которыхъ вообще слъдовала И имп, „Екатерива; 8а Так:гн 
же нВкоторыя другія политическія и вравственныя ‚идеи 
высказннныя различными лицами, „состардяютъ тдазанй,. 
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ея (7.76. данной драмы) центръ . И :съ этимъ приходится " 
согласиться. Необходимо только добавить, что, ‹: посва»": 
Щая Свою : пьесу главвымъ образомъ идев ' проовъщенна: | 
го. абсолютизм, т.-е. изобриженю своего политич.: идев- 
ла, имо. Ебатерина вмЪстВ съ тъмъ, какъ мы уже ва-: 
дЪди, воепользовалясь случаемъ выступить съ’ своими” 
историческими  соображеніями. противъ ненявястных® = 
норманистовъ. Относительно Формы драмы надо сказать, 
что. имн. Екатеринн претевдуетъ на «подражаніе Шаке 
©пируз, съ которымъ у насъ тогда знакомились ‘по иере- " 
водамъ— оравцузскому: Дюси :и вёмецкому Виленде 17). Ж" 
отчасти. вя претензій справедливы. «Екатеринах, гово: '. 
ритъ Щебальскій: '3); ‹ превзошла и Кнажнина, и Держа: ` 
вина тъмъ, что отказалась въ этомъ случа (т.е. въ сво- 1 
ихъ драмахъ) отъ услов!Й псёвдо-классической Французской · 
трагедій и ‘приняли зн образецъ` Шекепира,’ далеко ! 
не :всъми тогда признаваемаго за величайтаго драма: " 
турга». Но нельзя не оговориться, что ‹ подражан!е Шакеё- п 
©циру> явилось очень блЪдаымъ ќакъ по содержанно, " 
когоров дает -намъ. не живыхъ людей, но. только ‘вы-! 
въ ски добродътелей, такъ и по Форм%; гдЪ озступхеве 
отъ строгихъ правилъ псевдо классицизма поведхо къ из- · 
лишнимъ вольностямъ, напр. , ‘въ: двлен!и. на ·дъйствін? 7 
такъ, третье дъЪйствіе (какъ уже выше: было замћъчено}'’ 
даже и съ точки зрънія Шекспировскихь вольностей 5 
является лишнимъ:; Но каев имо. Екатерина отнеслась къ’ 
преданію о Вадим %? Для этого возстиновимъ въ памяти” 
на. основаніи предыдущаго разбора содержанія образы Рю-.'! 
рика и Вадима; Рюрикъ—это идеялъ государя ХҮП) стол. `' 
монарха-философа,. какимъ ‘была сәма: Екатерина. Онъ; 
половъ просвЂтительныхъ пдеё. о гумавномъ и’. разум-: ' 
вомъ правленіи ·и ищетъ случив выказать ‹ себя‘: послБ- 
дователемъ проевфшеннаго абсолютизма; о оа 

_ А о Ор А УКУ СЕЗМ 

17) |. Щебёльскій: олдан а арай. соч. Ека? 1." 
‹Р. тк :1871, №№. 5—6. 
18) Овъ ве «Еиатерян. „П, какь писательница», 

«Заря», 1870, № 3. КОС 
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нәтъ; сонҳемевникъ и родетвенникъ;’ в поэтому. олаваг 
намъ, въ нестности .новгородца мъ, оставалоеь.. ТолБЕо ` 
рәдоватьея,. что :ихъ эмборъ правителя. быль! такъ: `уди- 
че. · Ввдимъ . же өто. сямонедфанный, , честозюбивы 
и.:леғвомнсленный молодой челонћкъ,. :Боторий.: Хума:: 
етъ про себя, что онъ, ‹роюњденъ. съ: качествами, ела : 
ву,  прояяводащими> · (д... І, ‘явл. 4), и съ илацёнңче:" 
ства. патеется: намђвреніяик. ‹оъсть. на. престоль двда 
(д. 1,; ява; 5). Правда, овъ ссылается на то, чєо онъ :. 
славявсхій князь, а Рюрикъ—варятть,: м0 .Уїоты о 
мфӱивъ устраняется твыъ, ‚нто. Рюрикъ--:еро': старанй: 
двоюродный братъ’и можеть, съ, ббльшимъ. прявомъ за- 

нять престодъ дъда, й такимъ образомъ за Вадимомъ остаг:. 
ютоя. одни, только честолюбивыя притазанія;. ни въ чем . 
неё основавныя, Поєадчики и; бояре. новгородсвіе: не; со2. 
чувствуютъ Вадиму, такъ какъ--въ силу допущеннаго:· 
авторомъ драмы анахронизма-—свыклись съ удълЬьными 
порядками ::и; почитаютъ великаго князя‘ предночтитель- : 


но. бпредъ: удъльными: Рюрикъ де--вепикій: ныязь, ему: " 


нужно и; повиноваться, а Вадимъ —удВльный | --его ве- :. 


чего слудать. Такишъ обрагомъ, вся эт, Вадимова исто: 
рія въ драм имп; Екатерины есть не что иное, какъ.ско-: | 


р®е: семейная кнажеская. усобаца, чћиъ нротестъ евобо-:. 


ды противъ захвата. властя чужеземвымъ тиранномъ..Й; : 


дЪёствительно,. Вадамъ смиряется . передъ великодупиемъ. · 


веливего. кназя и. готовъ быть его: рабомъ,—т8мъ бод%е, · 
что: свобода. в не.была викогдь его руководящимъ прин». 
цяпомъ, Итакъ, первые шаги посл литературнаго вос- _· 
кресевія были ддя: Вадима веудачвы: овъ изображенъ быть. 
въ вевыгодвомъ свЪт%ъ. . Но зато ими. Еватерина. до- 


стигла своей пли: ове смягчила. сактъ призванія кня-. 

зей, выстанивъ .ихъ родственниками: славанорусеовъ и‹ 
благородвыми: правителями—особенао на счетъ. мятеж- 

наго Вадима, — и водворила просвћщенный абсолютизмъ- 

. на первыхъ же страницахъ нашей, исторів. 


„77 ТД. Замотӣинъ,. 
° (Прололженіе булетъ). :: 
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РАЙДУЧАСТДр м. СРБСКНМЪЬ Ц ВОЛГАРСКИНЪ. 

ий мл нок 1) КЕ 

ИТИ ИРОНИ ие, ера 

“со Мы онна се „что на ЕЧ 
можао проолъдить · всю жизнь гайдука: его: пребываніе 
въ. горныкъ &всакы ги пещереахъ; собиране гайдуцкой 
четы, иепьжтаніе: новичюовъ, везрвчи. :съ венавистнымъ 
туркемъ и т.п. Просаъдимъ же по: фон аъ. аа: самоъ 
ши:дёлВ: 010 жанъ;:::начивъ оъ причины; ‘побуждавшихъ 
изги: тайдуви. : А ПААТА а аа РО ае 

„и. ив Въ бегвыходномвгнпозаженћа.бохгаръ и єербозъ подъ 
турецинин 1ваадыйествбась жеетда: было: много. ‚общих 
арвчинъ да раввитія:и поддержанія: гн#дучества; Глав. 
ная причина +-вівдазтесєва. гуракъ: и возниншій .· отеюда 
государственный. порядожъ нещей, и ‚устройство, привя- 
те турками: и.:с̧езснителъные; для славянекаго·насехе- 
нія, неторае‘ стадо’ :иитать :вражцу и ко већиЪ, примы- 
кавзшамъ.г къ этому порядку, ---ко'всёмъ,:. поддерживав- 
чжимъ его'в:дъйетвовавшимъ заодно: съ турками: (ннезы, 
нирты,: чорбаджіи). :Хитовъ, ‹найрзу :рисуеть недавнее 
положенів’ бөлгаръ: въ, самомь ужасномъ видв.. Нвселе» 
пів, нвжоторыхъ:бойгареникъ деревень пакодитея. въ тта» 
ком. соложенти; что, 00 ‘его оховамъ, , БЪ: состояли за, 
ставить и камна ‚возопить:юбъ ‘отмщени;. оно ограбие» 
но, ‚совершенно ‘обезяезцено, :измучено.. Кто желаетъ 
составить ‘соб аонятівго томъ, что такое рабъ и :раба, 
замънцетъ Ц:'.Хитовъ, "тот: пусть внимательно 'нгандит- 
сатвь болгареваго: поселянива и: бохгарскую шпооежвнку, 
жівущухъ: въ деревняхъ; : у. большишь доротъ. Какой 
„нибудь: поёвланійося., среди болгаръ; > по’ его. словам», 
арнаутр. заставляетъ ихъ! работать :ему..даромъ; рВжеть 
жемщинамь груди ји жаритъг двтей. на: вертелв; Порта 
аодотрекветь оцфлыя орды . головорЂзовъ ·. убивать! и 
истреблять :невиниыкъ:хривтіайь.: Представитель мёстниа» 


ыы На ‚Уродолжоня, м, .мачало въ. 28--1У. вып. за в 
Г зе т $, 
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го, суда —_кади также не вдовъ и сиротъ и, зерда- 

вянетъ проливать ёле и болыш хЪ, “и малыхъ. 4 
Такимъ образомъ, врошв : піовитической вражды къ 
туркамъ вообще, была вражда народная къ отдъльнымъ 
лицам: Были, ватъмъ, многочисленныя. `и разнообраз- 
ныя Часрныя: причины. и веякіе случаи. ‘недовольства 
окружающею`· өбстановкою и; ‚желая. · избавитвся : отъ 
нея::. убійство отца. матери или: звтоненіе’ ихь въ тюрь- 
му, похищенїіе :неввсты; вобфгълизь ТЮрьмы и изъ иді: 
на.или, отъ неминуемой .казва,: рагореніе сподатями! и 
грабительствомъ властей, ихъ обиды и. притвсненія; нае 
сильственное ‘уничтожене: торговли; ‹были'ваучаи` также, 
пто’ удалялись изъ. общества всаћдстніе: "прокляли: гмате- 
ри: и изъ-за несчастной любви. :Въ: болрарсжихъ и:серб- 
свияъ.пВснякъ п.рисуютея главным» образом :ат:чает- 
вын побудительныя :оричавин , г заставлявірін.: отварная 
лацъ оставдявь:.дома: и. уходить вв ёоры и: хтБеа., Тавъ, 
Старина. Новакъ,: родевачальникъ . тайдуковъ; ‘равно. иг- 
вёстный сербамъ и' болгарам, разскавывавтъ с въи шво. 
нв. 1), вакъ. однажды: ве: заплатина‹ ему: денегъ::ва: тяж» 
кую работу; въ; другай :разъ .:потребоваши дани въ: три» 
ста: дукатовъ, которыхъ онъ пе бёдности ве могълупла» 
тить: и. ВОТЬ онъ 88 Яд заступь и попелъ: въ: гайдуви: 
Наветрёчу, идутъ. :турецкіе. еваты, са потомъ. женихъу 
который, аоровинявцаеь' съ ‹нимъ, сталь бить: етю ашетьюх 
Новакъ, поблЪъ того /навъ просьбн оставить его! въ поь 
ков (и :Влать, съ миромъ .своей дорагойн-не`'имвлатуепіћ» 
ха, равсердавшись,;: убитъ его: свопмъ `з&стуномть, вёигъ 
ато: деньги ‹#я саблю, : а: застуаъ ‹остевагь, при. аем; 
чтобы! туркамъ. было чъиъ у вырыть: ему «могилу уйе 
томъ.євлъ,'я. на. его кона»,. продолжвњеть. оваке вне 
искреннюю: отцоввль. князю. Богосавуг: «и ютправилса 
прама въ Вомании,.. , И’ .вотъ: уже. сорок шъты янь 
н къзгор% и з%су Ромяніи; волюбияъ ихь более ты 
овои) :дворы.. ООСО вы ‚веру 


Гог у «Отарина Ндк Ея кнез Воговів' говара! „Каре ад- 
жача, т. 8-й, №1. — 


Гайдучество пе’сербокииъ и болгеарсвимъ пЗенямъ. 15 


жидаюсь турецкой, .мозодежи:, изъ :Сараевв; да отнимаю 
у нихъ серебро, золото, .сукво,: баркатъ;. одвваю себя 
и товарищей; всегда’ готовъ. я :настичь,: и убЪжать, и 
постоять на страпномъ. мъстћ, . насторожъ; не боюсь 
никого, кромв Бога», -;: гаи’, — 

Дазве, П. Хитов%, .каќъ вимо: 'йзъ ёго описанін, 
сдЪлался гайдукомъ потому, :что не могъ перенести не. 
справедлиностей ^ журецкаго суда. Онъ“ :сбвнается, что 
единбтівбюная` ців ето: гайдуковайыя "є бжомети ть турец. 
ЖИШЫ ЗВ ВИН. которы не: биаюбь ни 'чебти; ни чело: 
в'чности, нж'ерквды;.:Моесёрдіе» ,'ғоворитъ онъ: ‹иска- 
10 ‘ёвободы; Исвалосчеёти, ионало’ правды. Только Оха: 
ра-Планиве (Вёлкакы). мот: ўдовлетнорить "моим ‘же! 
ланінжъ..: ФолВко ради этой! бравды` я и сдълалсн гай! 
дукомъ» 2). 'Однатеврбеныя пеня а) танъ разсказывавть 
о ШричӣнВ удалена н ФАЙдуки: ввкоёго Мӣхата: 77 
е Оден “6 Мијатё аўдуче, 1" 1 
см ад Не Одметду . се“у' ‘йо; у Зовену, " пока ь 
О зури бора рубови? Е 
г озер "Од глади’ јё рну Яемпу јео. Уа а ВХ 


Сар а АО жеђи" в листа“ Њодӱ "биб," ти К а 
СЕ и! о ЕЧИБ? Ў о ор ЕРИ 
о „Док је јунак дружбу ёнкупио»... И 


И - 
ЖН рдо Тани прораб. матори, Ток, напр’. одна 


1. Причиной удаленя въ пойду, пакъ мы, аам%т 


Гек % О ' 


бодгарская пеня “) объясняётъ уходъ въ гайдуки (тоя- 
на;Янқдвича, Въ этой’ пвонЪ разсказывается, что; когда 
‚ровлала, Стояна, мать За, просьбу 0 женитьбъ, его, 19. 
ото йлн «Станљ Стрявъ, ТА, ОхИде,, ‚т чои ани 
Въ нёгови, бре, Финици, иго! ат, уои 
г. куполе 27 Дзвёди: вовя. хранене, 1, 1...1] 
он ний „Съ, бъдъ, го орӣсфъ, надобй, а... ече 
ое инащыыин ГИ. Не! 
1 049 М 6етбожтованиё по’ бевра-Олёнина-41: 7 Хаитова. 
т 3-4 Хружний Махата’ Хајдӯко»>, сборн; Карілж. т. 3-й, 
№ 63, стр. 431. | | 
*) .«Отояиъ:идотъ въкайдукдх, ебраг: Безсонова; № 17, 
стр::86—893 5, 0 2 ерга пе нед” 
2% 
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а 9 Ст: ройно 20. ВИНО Д9апой, и СГ аи ти: 
п 1. 2 Й: рае, Стеанъ, отёде" И. 
п ^. 7 Въ яфотд горљ. зелбну, .: Т аам 
лоор Да сд Отоянъ евиъ.. погӯба Е О 
Тамъ си юнаци нам®риу НТ 
козоп сваи, мабди- хайдўди:: 2 По т. 
И о До „бъ хакъ, ‚СА, тов. ембей, Вы т 
ср п’ Щлодъ иь войвода, бре,: оташат... 

. Подное ‚самоуцраведво , и. претвоневтя,,, тародъ, да: 
ста вляди танца. бросать» все шиття въ гайдука, Въ 
сербской ръевф: «За. зако, Бејо` дев. давние» | $) ито 
обртоятедьство, изображается, такъ. Баё, Пивлямиаь, жив- 

пій въ. вени ХУП, и. ачай; ХАІ .нъру досаћ того 
қакъ сталь, тайдукомь, пищеть. писмо, своему обидяику 
тұрчину, Хаджи Рирнянияу.. Въ, рхомъ, дидьмъ Ваё -го- 
воритъ Рищалнину: .. Помвинь ди ты: акъ, ‚я. Торго- 
валъ въ приморр%, скотомъ, а ты быль, срорщикомъ по- 
датей? Помнишь ли ты, ЖАБЪ, я. пригналъ ВОЛОВЪ КЪ МО- 
рю, и ты не хотфлъ ВЗАТЬ, съ НИХЉ. ни; ро грошу, ни 
по дукату, а вошеръ, т ВЪ.. вере ву, д8 ‘пфвыбралъ са- 
мыхъ лучшихъ, изъ нихъ И ТВЕИМЪ. образомъ сбавилъ 
мою цвну; 310 8 тогда. истратид ты домъ сзой разстроилъ 
и сдълался въ Беу хар рамбаше вол дствіе этого. Те- 
перь ў меня тридцать тайдуковь, у мева иу Моего Ти- 
‘Муна: ну: ‘ка, ®нуй ты мн тридцать. "блякъ изъ ЧЁетаго 
сёребрё: тридцать бляхъ на тридцать Юнавовъ 4. маф 
скуй и. моему товарищу та изъ золота, что- 
бы знали, что мы съ нимъ `харёмбаши, А 'нё’збчещь 
мнв послать того, выходи : на’ поёдиндвъ'  юнацкій: что 
кому дастъ Богъ :й ёчастьеї»' оо 

Подобвый же оаётъ'самоўнривё?ве’ и! своеволія ту- 
рецкаго, заставивиёго` Лимӯна итти въ гЬйдуки, пере- 
даетъ и пъсня;: «Ришњанин хација и Лимун трговац» $). 
Ришнавинь хаджіа, аасватулса д халъ за, сватами. По 
дорог онъ чаговветъ торговца, Лимуна, который: гналъ 
ананна ненна е Чт. КИА 
а /. бра. Жараджилв ти 348,00 69,: сер... В. 1 

в) Сбрв. Караджича, т. 3-й, № 68, стр. ЕАР 
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Гайдучество поз’ сербёкииъ в болгарекимь пфеняиъ. РЯ 


ноловъ: На, Миамуяв ‚было, богатъйшее орузіе.: .Позавич 
довалъ· Ришняният. ‚на‘ оружие. Мимуново, ш танъ :тово:. 
рить: :« елж бы. ты .сдълашњ :мнЪ .тавое Фрузиер, Ж далъ 
бы: теб тысячу. ду&атовъ. Лимунъ обдать ему :вуџить 
тэное’же оружіе, вакы. только продастъ водовъ: Шо Рин 
нянинъ не того хотёлъ. Онъ попросӣаъ ‚примфрить ору+ 
зв. ца пакъ надълъ: его .на :оеби; такъ и бызъ.тајковъ. 
На. просьбы; ви зобъщӣалія: со: сторовы, Зимува ве могли 
заставить. Ритнанина. возвратитн!: оруж!е. :Еогда :Димунъ. 
покг92ся: въ душћ. жестоко отомотить', Вишвариаузг «Не 
обнимепњ: ты дввушни,..которую:. ваєватааъ: на: Саввы 
пока я жевь и .здоровъ .. · Туть же :Јимунъ ‹рашиъ 
бодъше :не. торговать, а, продавши. воловъ; одфлать себћ 
оруж!е: еще лучше ‹и пойти въ: гайдукич бово: ‹быдо; 
сдержано; передается въ: конце пеня: Въ. третьем: то» 
мъ сборнива фсенъ Кареджича, въ: вримЪченім и одной 
офс̧аф (26:72 · < Бевидбь Павяикосе' Яавле»,) :говорихая, 
что бывази также. случни, кодй Парни, съ .дВвухақами 
уходили, ‚въ. гайдуки въ 'єомъ : слунаъ, Єсіи дһвушеқъы 
и6. выдавали: ва: яиҳъ:.замукъ,: ; изи .6сли 50.1860; вере. 
прамиваль; или’ отнимажь ихъ.:. Въ’. самой това. ред- 
сказывается, 0 подобаомъ .озучаф, т.е; каВЪ, одна дн 
вушкве; предостврегаз: свовхъ. сватовъ, уже. педаахъ её 
въ `домъ женика, ·заявляетъ вм», что изъ ва иез :ўшељь 
въ. гайдуни. въуто Плетиносе: Павле Вотъ: ея: словя: .:, 
и ах: Вад вам бижа, лудачка код: мајие, г. .:. 
Ну п.«Просио. ме; Плежикоєа,. Цавае г. Е О 
напон ‘9’ едам аута: у седам годава;.. сп уге 
ги ахот нон. Юн:пресио, медаде:. ме ‹мајиау т. со и. 
ба воли. поб мене ‹Павлегоде у :хәјдуҝе т н НИЙ ЯР 
манек о Й е8д вета. у хаддуж кажу сито воре 
мнз 1 Уа вевако) ‚Кунари- Панюниу и а: 

микр ДІњиме кажу, тридесеї хајдука: 15 00: 

Бојати-се Плетикосе Павла». о. 

п: „Одрномь много было цобудительныхъ причины итти 
въ гайдуви; можно, скавать,,:что,веяк\й,. -ставовивріся, 
гайдуномъ,:имёль., мову ю нибудь; побудитедьнуЮ «ричи. 
ну свою, наётную; имӯющую, войрсредотненносйтнотение 


ІЗ зи. 1и з" Фидезогйческіа Ващиски: ооп: : 


тельно. ‘къ нему, ‘помимо, общей: ‘политической! вражды 
къ туркам ж къ ‹икъ государатвеннымъ порядёамъ. ., 
27 Уходивци ‘въ: гайдуви самъ собиражъ и юоставлилъ 
«пружину», счету» (отрадъ), иле приставах“ къ одной 
изъ существовавших ъ. уже дружияъ, а вога. двйстве- 
вадъ И геамъ ио себв.. 2110 село х хе ви НВ’: 
а’. Большая часть г оБсенъ гначянаетсхя:: имено лм, 
что такой» то‘ побобраъ» друживу» ‘и пуетизсн еа под: 
виги; Нагваніе друзианиковъ; аромв :гайдужовъ; :гараиўй.: 
сюнакцо (ето: :`болве:‘употребятельное, :и ’ ботфе! зестное 
низван!е}; т;-е. удазьцы; ‘добрые. ‘молоды, ‘ богатыри. и 
‹мошќи› ребята. Зам чьтельно; что :у‹болгаръ; равво 
какъ ‘и ‘у сербовъ, въ гайдуцея ' «четы» ‘поступали. да- 
же-ДВВуУШЕИ въ. сопровождении своихъ. братьевъ: ‘он 
ловко ваадвли. оружемъ я: въ совершенін подвигонъ со: 
перничалӣ ‘съ ‘мужчинама,. Въ. болгаренихь · пфсняжъ 
(вбрв..братьевъ Миладивовыхь №` 219, етр.. 328; ебрии 
прох..:Каїановсваго № 204и 05, стр. 508—509; обра. 
Безвонова №97, 98, 29:30), которыя’ ‘обыкновенно’ 
начинаются Фтихами: . «#дЪ :ежыхано, од ‘видано, ‘чтобы 
дъвутікн’ была :воеводой»,..вовићвважтея ..«войводки: Боя- 
ва», ‘мома: Елена» (считалась э ‹юнеша), Тадорка. (таи: 
же ёчиталась` 85 юнака, ‘но. впоолфдетніи' была: узинана 
при: Дуна%), Сирна нойи (40270. сзьнзшан за юна- 
ка), которая ‚въ. конц :процулего стол я ‘иредводитель= 
ствовала тайдуциою · дружиною" и 'по 18 ти часовъ въ 
день могла оставаться: иа! ногахь.?). Веъ эти дъвушки 
-гайдуки, по пзенямъ. ховко влёдёлиорузйемъ, восили 
сабли, съ отважвою ‘хитробтью ияпадали' ‹врасолохъ на 
караваны и т. : п, Воть какъ, "найр. , эжвображаетсн въ 
одной болгарской пвсн%. 8): геройетво ‘'войводки Бояны. 
Шелъ царекій'. обо?ъ:'п04ъ 'бехьшимъ брикрытіемъ. 


Юнаки, бывийв ' ев аг равзана. но она ни- 
о т. 





а) Серыуьвоћьај2 уже досъііадг анине ‘Старухой 
ма Прил Димитрій Миладинов и изъ’ уетъ ея 
слышал, ‘иёторію ея молодости: См; Иетори и ие 
1...9): 4Воява»;: сбри:«Везеовови, стр, 139-148. Е 
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вколвко' ме смутилась ине: пила К Е Пети 


аро тр «Жога а ои е6 идвёди,. : хат 
Ге т Тагове Млади, топяйи,: о персоне а 
а вали. Чет: отетнеъ тое: знинйре»,...; · 


бова. А. живыхъ только: судтааша: вам всего. р. 
Султеа ца стела, сеотримить Боянку; :выврашивая њизщь 
Бояна щадитъ султану , велит ей кленятёся ор ней 
султану: и, визирю в. оъ.:совнадіемъ «бобетвенной.. СНЫ №. 
дослонвотва: просить :султаншу „передать. царю, ‚чтоб 
«Помеого -вескёрь дэ. яровбди» ; тавъ вавъ: Тува еБоян» 
иа-войвдда к: Цо другой. оъснћ .?),;. ваз. тодьно., Бояня 
уанааз; нотом, ; пто ва мужа Мирчё, воеводу гайдуковъ, 
екватилии тураи, бробаетъ. „дрноде (хурна) д ‚веретено, 
затЬмъ, ·:.:.«Юблбче мзд. гпримёВа, на азна, ВЫ 
гаи) и Шрипбсауобблк.. :ФренГЙЕ,:. 102 аг ВЫ 
лиот 1 уЗабузи чизте :ивштбвеџ ..; в ани. 

лото 4 И, эбма) пушку: бойли »...., : с 
и.отправаявтоа. навстръчу гурнамъ съ цёдью оевободить 
мужа. Когда турке, ведвіе ен: мужа въ. оқовакт,., предл 
асжизц. ей. фсть- и пить оъ. ними, те. ОИ. ГОРЛО, :и.сма40 
ЗӘАВЛЯФТЪ ИМЪЃ о. чана амаро тр 
«Ой ми ва вази, сердари! (:: пит ит 

титла Не:додояз,: дв. ВМ в. ПВ, то: 
Она Нан -аНе- ДоДОЮЫ, бой! да. жд: бибк а, ЧРИ РИН 
А Пока гтурки уепъаи:спрхватиярея, прододжветь Ве; 


на; она «Турции ЧЯВБОЛИ ии тан а с дАНн өн 
Вне ОН 'Тогинзи: Мирча отьаря, о о 
ЕА ро0еъвра; 10176 извади а С о А 
Н Ол, желали т „синдтири,. а ре 
той сн Й отъ гтежки "тв ‚букай», с р 
уг :Мяряё ва .спасеніе своей тилни. гұступидь. Бояваћ 
ев0Єе.ІЗОбВОДСТВОЈ попов ось Г ры р 
К; хПажовыето быдиндфвущини, поблуралия въ гайды 
ЖАНгнНетТыя .. | 1. т о и: 


Что же касается до гайдуковъ —мужчинъ, то нужно 
паноа, въ дружину принимался не всякій, при. 


И ере у н. А ИТ 0" 





») «Марчё 0 Болив, ое. Безсонова, стр. 135--139. 
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ходящій, а по «отбору». ‹ивборух , вить храбрый. исим- 
танный на разные лады ючакъ еъ «юнацкимъ сердцемъ 
и съ юнацкими способностами»: (Карвджич, т. 3 №41 
и 42). Одинъ изъ способовъ иенытанм‘ Юнаковъ при- 
вбҳитея въ пъсн%Ъ: «Сењавин Тадија» 12). Талін, ‘собрав - 
ши дружину, захотваь: испытать, мужеетво я: отвагу 
юиаковъ. Для’ этой цъли :ожъ. ббохрахь козха:и барана 
‚ й пустилъ ихъ живыми на рубленые еловые’ сучьв; при 
каждомъ · соприкоендвеній’ еъ : сучьями: велю: ‘веветово. 
кричитъ, тогда какъ баранъ мочить; ие’›даеть‘ гонова. 
Когда спросили Тажю. зачёмъ онъ. го сдБлалхъ, :то онъ 
отаъЪтилъ: сидите ли, короче ‘мои братья! какова мука 
на скотину, еще болью ‘мука: у туракъ. на: нашего бра 
та-юнака, если схватятъ его; ито’. можеть ‘поднять {эти 
муки, пусть молча идетъ череэы гору: кикъ ободранный 
этотъ баранъ; а кто не можетъ; отъ меня ёму Богомъ 
прощеніе, пусть воротитея домой» :.,: Онвистемъ этого 
иепытавія, по йвсиъ, было то; что, вогдк Теда’! посл 
обънененія ‘’ евоето ‘побтупка еъ бараномъ: зи козаощь 
веталъ ‘и; не оравдываявь, быстро’ аошедъ въ ғору: изъ 
тридцати собранныхъ имъ юнаковъ осталоев: ари немъ 
только три 1), 1 1. Е, 

Безчестный. ченоввнъ, обывнованный разбойникъ 
и воръ, котораго ‘эвали кокотаринь; т.-е. ‘куриный зло- 
ДВЙ ‹лупежъ». ‹ пецибаба», ‘те. досидитель· бабамъ, 
не находилъ места въ гайдуцкой средв .:: Ниного иэъ та» 
кихъ и вообще всвхъ несм'Ълыхъ не пускали подъ бай- 
ракъ (сбрн. Караджича, є; 3 #, №№:41: 8:42! стр. 297— 
313). Составляшіе чету» приенгали` межиу собой не 
оставлять другъ друга до 'посівдней «апла ёрови, быть 
бправедливыми; ңърными объту и мстить за ‘жершвы ту- 
рецкаго угнетенія. Обрядъ присяги, итаг>кчятва,' сә 
стоялъ: въ томъ, ЧТо; · подинвъ Три! риза : свов кинжалы 
И осввивъ себя честнымъ ан гайдуки' кпались 
" . ОЕ ира И УГ р" 





7 Сбри. Караджича, т. Ш, & 89, бтр. 286-898: '' 
Е. Подобный же Брик орх см. сборни. Караджича, т. 3-8, 
№. 26, Ук “4 У Е: СМ у ТЕМ 


і 
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между собәй' и другихъ, обыкновенно закланали БоғомЪ 
и св. Јоаввомъ Крестителемъ 1!) не (йёМънять сноёй 
изатвъ, и. не забывать 9я.д0. конца своей жизни: Кля. 
зва очитвдась. певаруимой; . «Гайдуцвая. вћра крфоче 
камня >. гоорить, повлоница: «Пусть кинжаль иди. ри. 
отозетъ.регорветъ сердце .хого,. жд, игмънять „данной 
кит, и.в, Јоаниъ. да, наважетъ ,9го»,, Затъиъ, већ 
дружинники” цЪДдовВдидь,,,,цодожиръ ':правую: руку... ВВ 
грудь, прежде, е7 ..свеумъ, вовводою, . потожњ  Дригъ,ЄФ 
другомъ. Младлие. изъ. т цёзовади. руку. и 
ды. и даже. одежду. его ‚(Сбрв.. Карадж.,. т, 8;й № 26, 
сяр.. 173-492), Это заключен! тъсвъйшаго, и мы 
нахо! поюен-т«робратимотва»,, необходимо, быдо. ‚дда #9 
девіа ‘борьбы. аъ исковнымъ врагомъ. „у... а. 
ох Друвинники,, ‘составляя, «чету», „собира, "под 
байракъ» (звамя) краснаго или зеленаго цвета, ‚с^ ‚БИ; 
стами д шунурами, м, ‚съ укращенемъ вверху. Вотъ какъ 
Въ, одной , прсиъ, " 3) оцисавъ байракъ, ор 
ий тузни въ. шестьдесятъ незовфкъ: . А 
пат: й ад љима се азыј-—барјак вије от, 
й о | В барјаку сребрна, челенка и 
д.двадесет и четири стуба, МЕИ 
а чекрк се за барјаком ви)е; 
Еч чеденки триста трепетљика; ’’. 
„Кад с’ обрне на чекрк челенка, 
„Стоја. јека триста, трепетлика, 
ако листақ, кадно ветар дува».. 
Когда являлась необходимость · собрать” дружину: 
Знамя `Водружалобь яъ зем0, при чешь нодавази “какой 
‘нибудь ‚условный ўзак. Табиит ‘путем только’ и соби 
ралісЬ дружинё. Въ: гайуцкихь ибенихь ‘опілоёбъти ря 
дом упоминается, ‘что. то #6 толоре, или! байраар 
«разв ава Вретатй. 'барјакі, | — и 


Берне 


т, КЕ а. 


в А ЦИН ес 


о. пом С 
а УАД ебрв... Карадаяҷа,. т. 6 отих 915, 
, 13) «Вутю Лоубичи», со Гале р. т. 3-й, ‚ №61, 


стр.‘ 494: 7 г.“ и е 


28 исси с Филологачесиіа ВЗфиски, о1о 


А тод! барјак: позивље дружину» .: а 1-5, а 
26.26, «тр: 175). . р а ЧЕЛ о ЛЕД а 


* Гайдӯцкія «четы», дружины, въ’ ·резибе' время: И. зи 
различныхъ условіяхъ бывали разной! 'Чибзежнвоти; 
бодьшинств% блучаевь онъ воблонии! изъ тридцати нц 
ВВК» ивогда, вірбчемъ,· сербекія!' пън упоминают и 
о "боинихь, дружинахе: ®' Жпветьдебіь чатовбеъ (Кач 
рӯдж.‘т. Ш; № 61: 0), въ гето" 61010: 2611680): ни тае 
аЪскольно ‘больше: въ. `болгарскиїъ! ?пвбняњг:еибло дру: 
жинийков%: доводится! до трехёботъ) #оФя өто ‘чиси; в» 
роятво, ‘пройзвольная“ эпичеёкћя · цыеђа; тыкъ `кажъ ый, 
ствовать: постоянно въ таком: боётавё «Че» ‘бышо. за: 
труднительно’ по’маогйм  причинамъ. !Тоаько въ ив сть 
ныхъ случаяхъ дружины · инон: ебедийн Хис ‘дли! 
кой-либо ‘общей’ Ва (Карадж. т. "Ш, е: Ч) ти помо- 


тани другъ ‘другу. | Аа р НН. МНЕ} ччЯ,, РУХ } 
иб. ‚ Главною цъльб таурцнйя: панкі ења в&ба: 
а" на турокъ: ‘но’ полъ 'Новещь‘ гайду грабили и 


богатыхъ земляковъ, ‘особенно’ такъ. ра ЭКсичоаь 
тировали бъдняковъ. и Истинный. ' им ӧдщій гайдукъ 
редко убивалъ человъка безе двобходимі сти. Бывали 
случаи и очень. "часто, Уфо" тайдуки ‘предкаряли о гро- 
защей опасност й совътовали ‘исправиться такимъ лю- 
дамъ; бывали также ‘случаи, тб гайдуки 40 время пре- 
слЪдованія и погови' за ними ‘боввтовали, гнавшимся и 
сопротивлявшимся ‘лучше’ отстать отъ 'виҳь, дабы имъ 
не было необходимости убивать. : | 
хода ңа с свой подвиги, тайдукъ, "конечно, „Мог 
ңавъщать. своихъ родныхъ и, вой. домт. 'одьво лавой: 
даъ ДОМУ, ИДИ ОТ. осђбыхъ, друзей, часто .чрезъ расту. 
ховъ, они. получали. срстана припасы, узнавали пуж 
выя свъдћнія и т. п. Въ чести. турокъ, нужно, отнести 
то, что они не преслћдовали оставшихся семействъ гай: 
дуковъ, исключая крайнихъ случаевъ. 

5 Соетавъ ' дружины ‘нервдко "бывал 'дһмый ‹ разна: 






И. 9 у 





. и ов ? га бут 


: ИХ в 
м) Обри. Караджича, т. Ш, № 64, стр. 429—440. 11 
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образный, „векъ ‚можно, вадфть. изъ, пвеви; «Дружина, 
Михата хајдука» (Караджича сборвикъ, томъ Ш-Й, 
%..03.#, стр. 431—433), но при всемъ томъ это. былъ 
народы язбранаый. :Такъ,, веор,,. ви Вен; «Гавран. 
харвмбешаг.я .Димоа:(Карадж.;. Ш, № 42). воевода Лимо, 
прикарыввечь своему байравтарю водрузить „байракъ, и. 
мо гло .77Неу ве жуми Тридесет, уНаБАа,, о сапун 
Аа веник емо) пужзих,. рдуу. вод „бвр)авй, ‹., нои 
сае име. Но, ти: вуци, 86:709896, УВК дон али 
пого от, › Ф} ФК Вне, јаонзути, Ме Ре не: иг 
1, алол “ДЦеред себе ‚увланщитя. друга»... НИ а доэчу 
5". Въ другой, оъ? 2°) ‚воевода. Галовранъ, пфлучивъ 
поручевіе собрать юнаковъ,такъ,это дЪлаетъ:,. ,..., 
МЕНЫ ‚Од. раявија свирена барјака, „ аа рег 

Удари га у зелену траву, е 

Те. вавапи шездесет јунака ·;, 

Све.,дө; избор’ бодех. од бољега»... 

Кром% того, о дружия®. вездВ, въ, офсвяхъ гово- 
рится, что ома:. <вВрна, стозорна»>.. ,, р." 

Выборъ „предводителей, всегда .ос̧новывадра на лич. 
ныхъ ңачеотвахљ ‘и, добдесдахъ, мавъстивго. лица. Обык:, 
вовенно дружиняг цабарала. своимъ. начадьникомъ, вое; 
водою ›, самаго ,Фтытивго., д: храбръйаго „гайдука, Въ 
пћонядъ 1 бодеаракихь..м, ербакихт ;, такой, вачачьвикъ 
в2:0. чаще мазываетав. воеводой; ; въ сербсқихъ пъсцяҳъ 
озень часто ;встрънаетса. также, чисте туредвоф слово дун 
названія начальнињовъ · гаўдукевљ. «харамбаша, (Карадж. 
Ш, №№ 23, 42, 46...67. а др, ‚ вотразвется, хотя И 
ръже, еще «чето баша», т.е. гдава, неты: (Карадж. Ш, 
№ 39). Харамбашаг-глеввый ‚расперядищель дЪъйствій 
и хозвинъ дружини... Грйдуки кдарись добровольно по- 
виноваться ему вр. веемъ. что ‚онъ рризнцеръ хорошимъ. 
Они говоризи: «Теперь лы: нара, глава; рдъ —твой во- 
хоеъ, тамъ ‚иво нещи тозовы».: Ногсербевимь п%с- 
намъ, .. дан. 887: двухъ: сошедщихся,, В}. ЮдНОмЪ,, маст 
те ое ео 

15) «Терко Латиния-и Таловран” Лӯҝо», сбри. Карад- 
жича, т. Ш, №141; бтр. 2971 ло би ши 
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гіЙдуковъ, о одинъ' и уче ‘сЧитвется ай 
шей. 8 | г е 4 о БДЫ 
7 Въ пъснӣхъ есть также указаніе іна 0; каќъ. Ъы 
бирплся` воевода, Въ одной’ бозгврской : идев << Деву 
ка вбевода,' ебри. прое. Каёановскао;: № 204): разска- 
Зывается, ‘что, ‘когда дружиннакя стали завидовать д - 
вушк%, которая быль "бузюкЪбишей ў :нихъ, она дла 
ръшенія споря, комў ‘быть’: воёводой, оредіожиза зам - 
сить пр%сный пирог (пбгача); положит внутрь его 
золотую монетӯ и поломать на `Нубки; кому достанется 
кусокъ пирога съ монетой, :тбтъ И должёнъ быть бу- 
іюкъ-бі пей; далфе, ‘въ той же повен -. говорится, что. 
когда дружина не успокоилавь и продолжали ‘вевовави! 
спорить между 59, то деву ва РЕ" стрълять 
въ ЦВЛЬ: ; 
«Мома бувае :бапўъ товбри:" 
Ай на ныйёнЪ да бырлиме а. 
н Кой" ќе мя 'вогоди, за Ча 
Той да ми ‘биде бузокъ-бешъ». :. А 
"Въ другой "пъсаъ' того ` же ‘сборника ож 205, 
‚ 809) переднетёя, что дружина’ въ семьшеять чело: 
ль пор%шила выбрать того’ воеводой, кто’ а аде 
изъ ружья ВЪ середину кольца, пербтия: 7. 
“Въ сборник% бр.” "Милыдинбвыхь нихоҳитея 1 асин, 
въ. ` которой ' также разсказываетсн о’ выбор% воеводы 
(№ 212, '«Сирма- Войводка»): Сирма-войводка я 
ећъ. юнакам такой ёпособъ сбетязав?я: 1: ор ти. б 
о. а «Земайте пАфстенъ отъіржка, . и 
ЧИ 505178 Вурзейте' пжретенъ назбува, Мио 1... 
РН, 1. Фдрлейже редомњ-:! на! нишоне: их 
Зы, Кой жег оа нн. Е 
НН Той кеген :бидеёьЬ Войвода: т" азо вй 
98747 00 мана ке 'мескердовать»і.. сп егт 
а Дал%е, вљ7тоЙ же “сн, ‘корда никому. изъ юра 
КОЕ, крбзв’ вен; нв?ӯдачоев’'піопёєть' въ зерогевь, Сирн 
ма. войводка предлагаетъ состязаться въ ВО ав камня: 
И ЕТУ «Земайте. камен", фжрдейте: . Е 
Кой ке ме мене. ‘нетфарлитъ, ТТИ 
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шні с 19 мене века кердосатъ,., ....:., 
ОИ мфәдъ. войвода, да бидетъ»,. . 

„Въ отнощевјакъ воеводы и дружины а, 
по пъснямъ, взаимное уваженіє и, заботливость. Въ. бод- 
гарской псн («Стоянъ. больной. хватаетъ султана», 
сборн. Бегсондва, № ХХ) разскавывается: «Стоянъ 
собралъ дружину, и.въру,.и клятву сотворили: когда от- 
правимся въ путь, :.то .кто разбодвется, ло очереди бу. 
демъ присматривать. за ним», на :рукахъ будемъ носить 
его. Разбрааея молодой Стоянъ, и носили его на ру: 
жа ӨТъ Сратдако дня, до. Ильниа. дня; над, вякакой 
добычи. ве. брали». цигдв не дёлали, надӯден и аб гт 
рить дружина, Ивану: < Стоявовъ, :братець, ‚Иванъ| не 
во. ғръвъ еб, да. будетъ, хотимъ, оставить батю двдего», 
«Дружина, вфряая, сговорная!, Не. оставляйте, батю; ВАДЬ 
мы вфрою. иладась ему. Дружина» возьмите , его, носите 
на. рувахъ до очереди оцнесемт ;его, дружинва,. въ лоу 
Њврнабатдкому: там». у насъ,зивя аасвяна, преврасною 
желтоюгпщевуцеюџ каб» придутъ. жать риву, авось най- 
дуть бете». Отнерди. они, Отояна и, оставизи иа. НИЗ. 
Всъ-то ‹кедосать м ухачуть:, < Отоянъ,, изстари. воеврдд, 
оръ.бтераго времени. ты ‚остался! Стоднъ!, рростишь зи 
тыг насъ.'ръ .вдате% ващей аъроюэ? „Грустно. мотрирь 
ав .джхъ, Отеянъ, махаетъ ,арэвою' рунаю» ‹будь., вань 
0рохцен1е, дружина» „3 осо ло п отоу 
‚ „Воевода обяеывается иногда доставить, одежду’ и 
пищу, ` пружин». ‚Таз, въ ‚Той же. Брағареков.. офснф 
{обри. , Беасонева, №, ХИ, рааевазывартся, Что ‚дружи- 
на. воса% „тоге, н, оставил, Слояна,, Пришда в. КРАЙ 
‚ней, бадноста; е «ружья, у.нихъ на, хедЫҚЪ цлечахъ,. д 
:ояодеты ма. гозой. груди, ив. козихъ бедрахъ г: ори, 9 
орокомар . „Стоян, „#6тративщись, съ дружиной повер 
-овөего. аыгдаровтенія.; и. ұзвавъ 0, приниаћ, такого, бъд 
ственнаго ея положен». прежде. нсего: нацоидъ, и, да. 
кормить, 94, а. зама армедяензо (охправидея еъ нею 
въ поход», Факедтиљ „султана, ; вазъ съ «него, бодрой 
выкуп знервонами, п, отдать. ихъ, пружинв, ‚опен, 
ик ЕЕЕ ЕТ9: ПОНОСТЕ гм Ан: ОЛЕР Эбс» от нәр 
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Воевода считаеть для себя долќомъ · предостеречь 
на жину объ ‘опасностяхь, когда ёна ‘пробится итти на 
добыёӯ; онъ, ‘то: ёловамъ '‘пъсни; ‘прибавляет ‘обыкно- 
венно въ’ такижь сдўчйяхъ б оа Ро т 
Го.’ (4 Аа” ако ми онфе ‘изгинемо, "21 чи 
НЕ дя Иа" трднијех рава допёднемо! СО иг 
ИВИ Ве мојте ми 'луше: прокїињати;:'. 1. 
ПО РИ Дол" како бчаго дӧбијешь, 1" 
Ни 97" Вратекия` ћемо ‘благо дифелижи». ро иво 
Ч вн чз Ша и уча дед) 2 ар Ч: №61). .. 
Гог Вънали Случаи, что разныя’ .неввћолда- и! неудачи 
ВыЗЫвазту "ронёть дружины :йротивъ своеғо воввожыН” во 
Обыкновенно “Дружина свято иёйолннеть свою клятву в 
обБтЬ "и ‘даже ‘при’ крайней пуж’ йо бдности не ‘ерв- 
'мВнеЃЪЬ’ ёвойхъ бтвошеяій въ воевод». «Врёга "веб неъ, 
КНК нт, говоритея:-8%: одной" вен: (Карадж.. Ш, 
№742); «не 'стазо ни’ хаба, ‘нў’ крабяато’ вина, ‘въ: мъ 
в" вкусніго кушанья! Сидъай “три четьње дня, › винто 
не ` попробовал 1 хаб ба они вйна: врннето.:' Досидила 
тонявамь ВЪЕ: но накў верите’ камня: чіерпять голод 
ова кўю жажду, "никто ни закова не Нант с г” 
1’. 1 ЮлучаЯось 'фавже; что дружин’ и: пбрвой неуда- 
8 просить" воеводу раепусгиїв её (Жерндж:' Ш № 49). 
ЗИ ЗоевбАН; ебли’ ае ‘#нходӣлъ · вобможибсети : бладӣњ '6% 
трусливою и ослушливою дружиною: ‘*овбрӣле '0быкңо- 
венно!” «экая дрянь у ‘менн дружина»: "и повидаль её. 
Вообще примвры несогласія й ‘непоея{шаз я, но. в веним®, 
6 редки) 9собёнио’ то ‘йгображаетея': въ болхтіарёкикћ 
Вон, которая ано! рисуют? карейву весовой‘ 
"Рравдеровъ ‘среди: народа: Пбдтверждентв этого ` находим 
т’ у Хитова.` ПО. его" зам ан Во; ‘ивеглисіе2—6#0 "таннен 
‘узза’ боареваго” народа Больая :!чёбчь народи 
представителей; 10. его бловамь:: позибаа” бте чіфедатеяв- 
ётва! или отъ внучреннаго` весобтасін `1 ко гиси: 
("28 чЗваменоносець (єбийравтарь»: у: һёрвбе жице :9%-дрӯ- 
киев ‘побив воеводы. Въ’ 86 зБаніе: изберћетён достой. _ 
`НВйнИЙ‘Изъ" гай дӯковь. : Еслй -выборъ'окавынайся гнеудӣ. 
ченъ, то такое лицо лишили‘ өтбого ‘ЗВ! "иг ӧтднвали 
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465 руаз»хругому(Караджи Пу 40) иг Вийрактарв я 
Охпжайитій. совфанинъ: воеводы: часто с один; вбдиТегдрф» 
жину) а`посвВ: смерти: воеводы ;застуовезь „юго: :мвето 
{Варедю; Ш, № 46). Многія :славвви: иена: знименавос- 
Щевъ посабтьи вы народах»: ифеняжь:! параазедево съ 
именами зизиавитыхль! воеводъ. Таковы; нэр: „Ком, 
нежъчбайрактарь::{Каряде: И; № "2) у зВувать, (мік 
2:54), Милай (іф 0678) в дро Босоо спен оа 
41 иг Брит каадой; тайдуцкой, одружинёлнакодиса вара» 
вудкнъ» „10: сторож, развёдчиюъ.; Изъ: аЪсенъ може 
зім авизо лит вт. ща ‹наблюделельн нми; ‹1руввтами:.:у'гаеро 
юбынновеныообюзиз деревьяли сблияайшпія: нозвы тенис, 
Ти Фоатерокю’тайдуни › нобже% верхнюю · одежду ! боль» 
шею частью абанновенную илероету: Совериеино Ир; 
тивное явленіе .‹неҳодемь у;.вербово; ::тербскіе: гаЙХужи 
одъваются ‚веснин: нврядно: ттлтне; и я (басшито разно - 
цвЪтными украшеніими, гпелжоваа» щаака украшается 
обыкновенно,:божьат ою :нистыю у падающей на грудь, и 
султаномъ (цолпвонъ №:6% обра, Караджича Ш, на 
гайдукЪ Лук», Озремогаеды была!’ шаюва йвъ двухъ вол- 
ковъ, а султанъ; ивъусорока :нерьенъ ) Е груди въ ви- 
ДВ -украшенія гафдуки. ноеягъ: баны или. іза неимВн!емъ 
ихъ, крупныа серебряная, монеты.‘ ’Воюружен!е гайдука 
обыкновенно :жаотаваяютъ: ружье пвъярофтъ человъка 
(пушка бозьшая),. {?)л. дваг пистожета | :прейой атагань и 
острая сабля. Драгоцфнуве ''оружіе: иостери переходило 
отъ одного гайдука каудругому юе Наемьдбтву (Карадж. 
Ш, № 58, 61..т'др:),ои'туцвитнеруъдко. увйавали гайду- 
ковъ по дософхамъ| Ҷ{Нараджо Ш; тЛ№н65):: Встрвчалось 
у. гайдуковъ орӯжіе' очейэчцънное г: 1Такъ/: напр., Банъ 
Задра просить вывувемъ эа:Митю Аодезйча у его бра. 
та Вука саблю: вайдука:Отохшаз:Я ковача: по той при. 
чинъ, что на неф: де, три ‘зоаотыхы:ручюй, а въ нихъ 
три дорогих%ъткаиня, а цонвлухамь етоють они три ца. 
ревыхъ город Вуив ие арт по пъсн%, 
въ Которъ, къ: ному замку Озона (пи Купилъ у него 
ВОЕНО ИРЕНЕН могглум обл) 
16) Старой: @йоемы; Г, тээл козней л 
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сабяю. 'за тридцать ќопібльковъ: дбнеру | СКаради.. Ш, 
№::58). Оруже. имло. большое зиачеяів:: въ. тайхуцкоћ 
жизни: оо было средствомъ для: расправы ‘съ. прие%- 
снителнми. и придавало. силу вснкому требовампо; по- 
ередетвомъ, .оружая только: тайдуєь. меогы.: добыть себ 
громкую извЪстаость.и славу... Въ народномъ бытв’ ка- 
бательно єайдуцкаго өружія сохранились диже пбғовор- 
ки, напр.: «Собака боится палки, а. туроёъ :гайдункағо 
оруж :` Арвенапомв дзя: оружія сайдуковъ:елужили тв 
же торы ж. аъса!: уходи на:зицовку кр втакамъ,. Рейдуби 
зарывали.. свое ‹оручіе вы ‹земэю 'и:ставили на тоа мё- 
ств. нзвфотную: примвту, о : которой ввсаою отизиявада 
его. Пвсин:` «#енидба Отојена :Яввовичя (Каридж. Ш, 
№:.21л стр. 117—899). такъ рисуеть ·шинфиній видъ яв 
жа; Стоявя ‚бызшаго, єравда, ВОВВодӨю; оног очи, 
соро гог Пав :кағана под језином: спава т: 
исх бав: у: срми и. у’ чистом винту, 511005. 
пасте. Валрлави::му. жалпак в чеҳенкеу ‘олег: г 
г. 1 кгс едавгікалине, Аввет. челевака!; по. г, 
гоз агг 1 овра) их ўе крило овавано:: |. гит. 
ции ‚, <‘ Ваља: вриао. виладу. дужата) пс: Брасс 
РНИИ На: озећима зелена додпма ПО А 
Е НЫ ‚На додами. тридесет :путацај) ПЕМ а 7 
ге: Овакво пуще. но од :зитру. златарни: сола 
гоне н Дед. тръоцем од: три. Ее ППУ 
соли, Шоно. сета бурмуг отвара; , (пог кит 
Е. о и: ге У њем" воси 88 јутра: и. ОБИ ато 
ге зп. о Що долама: траје тоже,‘ здатше! о с.“ ,1': 
о. Злаёнё ,товё: пэ Од: двије още: иа, 
и тг иса Двоје витез а треће. сазике чит 
а На’ воѓама; кавче и чанширеу гор е, 
пот оог ец Жуте му: се: воге До: Б0љеНа;у:.:.;5 пил г, 
т Любратиме. ' вако у. сокола, 2 з. 11р днл 
нии Пцо Ив лкозчи: су синоцяри од. ввата:..: 1х пт 
нии оз .сЩачецнцярим” сарве пирреиве, с 1 алии“ 
стер у ата: Што ревођке нове: о рръощу; ии силой аги 
Опасао мукадем појаса, 
За појасом девет Даяиыйиња. 1: ·' 


‹* 
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‚Оне ‘улчисто  заъевене злато; 
О:бедри. му: сабља окованн, 
На сабли су: тђи:балчакё дауне 
Яу њима ‘три камена: драгн,, 
Вега” сабља три царева града; 
У Ерязу: му: лежи! павтази) нь, · 
ан: Ту На: њејви"је` тридесет карика, 
тл пт. Фанка `павтн 'од:десбе'. дуката, 
"Жод’ нишана од тридвст 'дувата, 
Ваше. злата, › него љута габжђа»... 
И УТ (Ст. 17 — 50) 
Резьефными ‘чертями! изобразил юнака въ своемъ. 
‹Горскомњ: Путник ъз поэгъ` Раіконрёій!!7)7 
„ггг от «Навъ-моревъ ‘стой ововвЬда, 
‚ Волдгирскій'воитезъ отоитъ, 
|. пи Язжреркую думан душу, 
дона сре Вечазвио Иа 'Свверъ`гаЯдить. 
зман зпередъ нимъ, вавЪ вид%нья, 
пасе славные: даж: '2: 
Окъмыслитъ ‘о гораожъ вовстаньи, 
Чтогмєнитъ. єго тиенони.: п...’ 
Ой, ‘любо. въ: :болтарскоё дружиной 
‚Ющиетаться ^ въ ‘нагорныхь лЪсахъ 
г эъ битвъ всерзчитв супостатовъ 
пасол Юъ булитною 'сабхей "вв рукахъ! 
На- каждомъ широное: озётье —— 
Старинвый ‘народный уберъ. 
У каждаго "блещеть брүжье, 
И воъ--мөходты ‘на’ ‘пойборъ. 
‚ 0° Фъсрукыхь боевая вйнтонка, | 
аро. снг Ват поасв' созо во а у 


у, ОР р р" АН ео 
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он 249), Реррма Равовойа быль” ревіоетева низ” патрібг 
триъ затввдбынъ дфитехемв ва `нользу умсѓвейћато: и> нрав 
ствонаале развития ‚болгарскато народа, Овъ изденалъ тавзех: 
ту: «Болгарская Денница»; ему принадлежить брошюра: 
‹ Предвзстникъ. къ Горскому Пұтнику», гроэма: ‚ < Горскій 
Пута ;‹ нбкбторое время онъ вздаваль газьту" «Дунай-. 
скій Лебедь». Умеръ онъ въ 1868 г. въ Бухарест: `` `“ 
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‚За поясомъ ножъ, пистолеты, 
Какъ ясное солнце, горать | 
„Йду я въ гдавъ ополяевья, . 
За мной энзменомосецъ съдой 
Подъ златою зеленой хоругвогю 
Проходимъ Балканы гровой. °: 
‚ Гд% бьется болғаривъ єъ.. невърнымъ 
Въ прехладныхъ нагорныхъ лвсахъ, 
Тамъ выблется внамя свобейы, 
Теамъ нфри дожатея во прёхъ. 
О соволъ, могучая птица! 
Живещь ты въ гранитвыхъ Станав. 
Съ подругой, съ своими .птевдёма!: 1 |1. 
Въ сосфдстеф ељ. фрзами въ горахъ. 
Туда помоги; мав, о Боже, 
Пробратьея съ: дружиной моей, 
‚ Чтобъ съ братьями тамъ мв3з сойтися 
- Подъ съвью навиешихъ. вћвей! 
Чего ови ждутъ такъ уворао?. 
‚.. Чего ави ,врвпко такъ ввятъ? · 
Кто ихъ,.бфдиякевъ. пожал вет, 
м они сащи моачатъ?. 
„Туда! яе ‘терейте.. мау! 
ИС Отчиевн васъ .кличетъ, Яоветъ! 
а дълъ нарнЬ-- дса. й сфтремнины: 
амъ ваща свобода живет; 
Возстанетф могучее племя, ..:') 
Рука. упалетъ на. куровъ--- у 
И снова. воскрестую славу: .: 
Уврасить нобёдный: вӯновъ» 13)... 
Гайдученье практиковалось“ обыкновенно лётомъ. 
У сербовъ и болгаръ оно начиналось въ харавтеристи- 
ҷеекій въ славянской миөологіи ЮрьезЪ день, ќора, по 
выражению П. .Хитова, гайдуки начинаютъ басите 
сербовь · есть. у:потовораяс . в. ча 
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чарицел !?), Почему Юрьевъ. день. играеть тачую роі 
въ пеблуциомы: эчосв, яено само собой: СЪ этого връмё- 
ни деревья покрываются листьями, бавгодёря т кий 
ти можно. легко :укрыться отъ вгоровъ. ‹ ‹ 

‚ Гейлуковали. обыяновенно: ‘до осеннияь . Те 
ога, ‚9ъ одной стороны, 1%ъсъ, обнативтнись, ив ог 
уте ‘окрывать ихъ,—а, съ другой — хоходъ .не:т0880лнЯФ 
остпдатьса: вн теплаго крова. Расходясь иа. бимдваньб, 
гайдуқи условливались, когда и тдъ єоберӯтен озвкую: 
щер весною (Сбрв. Карадж. Ш, №№ 53, 58). Обор: 
ными пунктами {.«сбирины») бъли большею ааетьк Мф 
ств. вбдиви колодцевъ, ‘водоемовъ, которыхъ. много: в% 
 гөрахъ и вова ‘дороги; вообще: же. ‹ебирины»х и м%е 8 
<виден}й - гайдункикъ была: прямътнве:: по чему-вйбо '# 
иавћстаые. дая. гайдуковъ пункты; Гавранъ хараибатӣ& 
{Сбрн.. Караджича Ш, № 42). вроєятъ Лима сображь 
дружину. отважныхъ молодцовъ. и вазначаетъ. б) иэс 
тдъ они должны сойтись, вотрЪтитьея; · ‹ 3 

«Каде скупиш таку добру чету, 
2. Хајле шњоме Бишћу на крајину, 
У високу Бишћанску плавину, 
ђево има суховрха јели, 
И под јелом један бијел камен, 
Код камена једна вода ладна, 
Ту ћеш мене наћи, побратиме, 
Са мном хоћеш сву дружину моју»... 

Хотя проводить зиму въ лћсахъ и горахъ для гай: 
дуковъ было крайне затруднительно по причинъ силь- 
наго холода и отъ того, что лъса, потерявъ свой я8т- 
ній уборъ, дВлались неудобными убъжищами, и, слъдо- 
вательно, пребываніе въ нихъ оказывалось крайне ае: 
безопаснымъ, однако гайдукамъ случалось и зиму про- 
водить въ устроенныхъ Тамъ пещерахъ Что дЪйстви- 
тельно гайдукамъ приходилось и зимою оставаться въ 
горахъ и л8сахъ, можно видћъть изъ многихъ мВСТЪ 


записокъ П Хитови ?0), а также и игъ описанія А.Н. 
Е 

әр. «Юрьень день - 'тайдуцкая сходка». 4 

20) См. «Пжтование по Стара-Планена»... П. Хатова 
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Пырпинымъ жизни гайдука Ставислава, Сочивицы, жин- 
его, въ ХҮШ вВЕВ и надълавпіаго міого шуму въ 
двое ‚время. *1). | КЕТЕ ИТЕ Е 

Но обыкяовевно. на зиму, как было зам®чено вы- 
ше, хвйдуки уходили изъ иЪсовъ и горъ и’ скрывались. 
у.своихъ родвыхъ и, друзей, у которыхъ : ‘испойняай ча- 
©то. разыыя работы. Эти прсл®дніе м ор 
гать и жвчить евоихъ Тайныхъ гостей; за 'что гайдукй 
сзитади своимъ долгомъ достойнымъ образомъ, отблаго: 
дарить своихъ друзей. Люди, дававщів' приють ‘гяйду- 
қамъ, незывались. ятакамӣ.' Вообще въ средстнахъ для 
свошеній гайдуковъ съ своимъ народбмъ, сочувствовьв- 
шимъ амъ и созвававтимъ ихтъ .самоотверженныя жер: . 
твы. дзя него, никогда яе. было нёдостазяя, `Пайдуки по- 
ати, вездъ и всегда’ находили ятаковъ, которые ‘енабжа: 
ди гайдувовъ пищею и другими необходимыйі! предме-. 
тами, посылали имъ письма, сообщали‘ о злодЪйбїахъ. 
турокъ и о грозязней_ имъ. опасности. 1 

{ а } а: 
Е" Н. Сиъаъвацкій. 
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УЧЕНЫЕ ТРУДЫ 8. П. КОНДАКОВА. 


На остававшееся вакантнымъ кресло сверхштатна- 
го академика Императорской академіи наукъ по исто- 
рико-филологическому отдъленію избранъ Н. П. Конда: 
ковъ. Записка о его ученыхъ трудахъ составлена была 
ординарными академиками В. Васильевскимъ и В. Ла- 
тышевымъ. Академія пріобр%ла въ лиц Н. П. Конда. 
кова двятельнаго члена. 


Н. П. Кондаковъ по Московскому университету 
былъ ученикомъ профессоровъ Буслаева и Герца. Сча- 
стливое сочетан:е двухсторонняго вліянія, обозначаемаго 
этими именами, выразилось въ томъ, что Кондаковъ, 
съ одной стороны, рано заинтересовался памятниками 
христіанскаго искусства и особенно восточнаго: визан- 
тійскими и русскими, а съ другой стороны, быль вве- 
деяъ въ кругъ занят!Й классическимъ искусством — въ 
ваиболђе научно разработанную область, въ которой 
всего лучше можно бызо выработать правильный и 
строгій методъ изсивдован!н. Первые ученые опыты 
Н. П. Кондакова были посвящены именно античному 
искусству. Его магистерскою диссертаціею было сочи- 
неніе: «Памятникъ Гаршй изъ Малой Азіи и символи- 
ка греческаго искусства» (Одесса, 1873). Въ классиче- 
ской археологи господствовало тогда яЪкоторое крайнее 
увлеченіе символизмомъ; не избЪжалЪъ его, конечно, и 
молодой ученый. Ббльшую самостоятельность обнару- 
жилъ онъ въ другомъ своемъ обширномъ трудъ по пред- 
мету классическихъ древностей, въ игслЪдованіи о гре: 
ческихъ терракоттовыхъ статуэткахъ. (Одесса, 1879). 
Ближайшимъ основаніемъ для него послужило собраніе 
терракоттъ игъ южной Россіи, принадлежащее Импера. 
торскому Обществу Исторіп и Древностей при Ново: 
россійскомъ университет, но авторъ привлекалъ къ из- 
слвдоваю и многочисленныя · кодлекціи, которыя онъ 
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видълъ во время своей заграничной командировки 
(1875—1876). Такимъ образомъ онъ взялъ за основу 
изслћЬдованія ‘не одинъ какой-либо памятникъ, а, какъ 
въ своихъ позднзйшихъ зваменитыхъ трудахъ по хри. 
стіанскому искусству, цћлую массу однородныхъ памят- 
никовъ и стремился къ тому, чтобы найти ихъ значе- 
ніе и смыслъ. 

Во время помянутой заграничной командировки 
Н. П. Кондаковъ перешелъ къ спеціальнымъ занятіямъ 
византійскимъ искусствомъ. Цервымъ значительнымъ 
плодомъ ихъ было сочиненіе: ‹Исторія византійсваго 
искусства и иковографи по миніатюрам'ь греческихъ 
рукописей» (Одесса 1876 г.). Мысль, которая руково: 
дила молодымъ ученымъ при выбор сюжета, отчетливо 
выражена въ его отчетВ Министерству Народнаго Про- 
сввщен!я о заграничныхъ занатіяхъ. Знакомство съ ли- 
тературою по истори визавт!йскаго искусства, довольно, 
впрочемъ, ограниченной количественно и случайной, 
привело его къ заключенію, что современная наука въ 
конц концовъ не въ состояніи даже отвъчать на во- 
просы о томъ, что такое византійское искусство, и въ 
чемъ заключается его развитіе, — Онъ понялъ,. что къ 
разръшенію этихъ вопросовъ нужно итти путемъ част- 
ныхъ изслЪдованій на почвъ отдЪъльныхъ производствъ, 
какъ мозаика, мивіатюра и т. д, точно выдЪляя древ- 
не-византійское отъ общаго древне-христіанскаго исхус- 
ства и отъ романскаго. Прежде всего Н. П. Ковдаковъ 
остановился на мишатюрв, потому что этотъ отдЪлъ 
памятниковь оредставляетъ наибольшую важность. Ве 
остальныя художественныя производства византійскаго 
искусства не даютъ подобной непрерывной серіи памят. 
никовъ, въ которой возможно было бы орослъдить на 
значительномъ пространствъ его развитіе. Напротивъ, 
миніатюра и цо сравнительной многочисленности про: 
изведеній этого рода, которыя идутъ съ непрерывной 
посдъдоватедьностью съ начала ІХ въка и по ХШ 
включительно, и по опредћлимости ихъ датъ, и особен- 
но по ясности сюжетовъ, истолковываемыхъ при помо: 
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щи текста, который этими мивіатюрами иллюстрируется 
или сопровождается, представляетъ већ выгоды для изу: 
ченія чрезъ ея произведенія исторіи византійскаго искус- 
ства. Важнъйшая область археологів этого искусства — 
иконографія—-какъ выработалась окончательно послЂъ 
иконоборческой эпохи въ этого рода произведеніяхъ, 
такъ, поэтому, въ нихъ главнымъ образомъ и можетъ 
быть изучаема. Но при такой высокой важности сво: 
ихъ произведеній византійская миніатюра въ ц'Ъльномъ 
своемъ развити не была предметомъ спеціадьныхъ тру- 
довъ помимо частныхъ игслВдованій, принадлежащихъ 
преимущественно Росси, въ которыхъ вопросъ не могъ 
получить надлежащей и желательной постановки. 

Въ 1876 году въ Одессв, гдъ авторъ былъ про- 
Фессоромъ Новороссійскаго университета, появилось со- 
чиненіе Н. П. Кондакова «Исторія Византійскаго ис. 
кусства по миніатюрамъ греческихъ рукописей» -на 
первый разъ. въ скромной ФормЪ докторской диссерта- 
щи. Но изслвдовав1е не было обычнымъ явяешемъ уни- 
верситетской жизни, —оно было основано на самостоя- 
тельномъ изученіи лицевыхъ рукописей во всъхъ важ- 
нъйшихъ библіотевахъ Зап. Европы (кром8. Испаніи), 
а также Москвы и Петербурга. Выставлялась на видъ 
прежде всего необходимость обозръть по возможноети 
весь запасъ матеріала, и въ сущности это было до- 
стигнуто за небольшими пробълами. Но трудъ не огра- 
ничивался однимъ каталогомъ или описаніемъ мина- 
тюръ; существенная часть поставленной ‘авторомъ’ себЪ 
задачи заключалась въ стилистическомъ изучен!и миніа. 
тюръ и въ выясненіи ихъ связи съ иллюстрируемыми 
текстами. Цепосредствевное описанів и всесторонее из: 
слВдован1е миніатюръ дополняется широкими сравие- 
ніями съ озматниками и общими очерками соотв%т. 
ствующихъ эпохъ въ истори искусства. На всемъ 
пути изслБдованія явторъ · игъ множества мелкихъ 
наблюдаемыхъ Фактовъ извлекаеть общіе выводы, ко. 
торые въ совокупности. предотавлаяютъ, цъдый очерк-ъ 
всего хода византійскаго . искусства, даютъ тор 
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тельный отв®ть на вопросъ, въ чемъ зиключалась его 
сущность и развите. При обсуждения нъкоторыхъ част- 
ныхъ пунктовъ русскій ученый обнаружилъ особенную 
пронӣцательность я ясность взгляда, выставляя истин- 
ное толкован!е и. опредЪленіе паматникамъ византійска - 
го искусства или не понимаемымъ, или неправильно объ- 
ясняемымъ со стороны ихъ западно-европейскихъ хра. 
нителей и изсчъдователей. Онъ доказалъ принадлежность 
двухъ гнаменитыхъ рукописей · Ватикана — свитка книги 
Іясуса Навина и христіанской топографіи Косьмы Ин 
доплова временамъ боле древнимъ, чъмъ дотолъ пола- 
гали; овъ же первый обратилъ вниманіе на копія, раз- 
бросанныя въ ВВнЪ и Рим%, съ лицевого календаря: се: 
редины [\ вка по Р. Х., оригиналъ котораго давно 
утраченъ. Н. П. Кондаковъ угадывалъ въ немъ первое 
проявленіе особенностей прямого и настоящаго визан. 
т)йскаго стиля: взглядъ, усвоенный. и развитый въ позд- 
нъйшей спецінльной работв 1. Сттиговскаго, который 
уже сталъ тогда пріобрътать въ ученой Германи‘ и 
вообще на `ЗападВ репутацию первокласенаго знатока 
византійекеаго искусства на ряду со старшимъ своимъ 
русекимъ предшественникомъ. (1. З(гоуроуғзкі, Ка]еп- 
Чего ег дев Сһгопосгарћһев у. Јаһг 354. Вегіір. 1888). 
Неудивятельно, что трудъ Н. П. Кондакова о миніатю · 
рахъ 'съ разу обратилъ на себя вниманіе русской уче- 
ной публики; переведенный затъмъ на Французскій языкъ 
(въ. коллекщи «Международной Библіотеки искусства». 
Нівіоіге` де. агі Булапііп сопвійёгё рипераетещ 
дарв 1е5 тішаботеѕ. 1— П. Рагів, 1886—1891), при 
сод®йствія автора, которағо пригласили сдВдать допол- 
ненія, онъ снискал г П. Кондакову европейскую 1 из- 
в'встность. | 

Здъсь же ТЭИ упомянуть отдФльное весьма’ 
выжное изсавдованіе Н. П; Кондакова, посвященное 
миніатюрамъ лицевой, в%Фкогда Хлудовской—псаатири 
ІХ въва (Москва 1878 г.). 

Мин! атюры  греческихъ рукописей были не един- 
ственнымъ предметомъ, в только средоточіемъ, къ ко- 
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торому пріурочивнлись двухлётнія ваграничныя етуди 
Н. П. Кондакова. Отчеты и частвыя изслћдованія, по- 
явившіяся тогда же и нЪъскояьно позже, свидвтезьству- 
ютъ объ изученіи монументальныхъ мозаичныхъ роспи- 
сей въ церквахъ Италіи, а также и другихъ памятни. 
ковъ. христіанскаго искусства. И здфсь наука въ н%Ъ- 
‚ сколькихъ случаяхъ обязана ему указвніемъ истины, 
скрывавшейся отъ м8стныхъ изслВдователей. Такъ, въ 
Рим, центрВ и колыбели науки христіанской древно- 
сти, въ рефератв, прочитанномъ въ присутетвм Росси 
и затЪмъ напечатанномъ въ спеціальномъ :Французскомъ 
журнал «Веуце атеһбоіовідие» за 1877. гедъ, —Н. П. 
Кондаковъ доказалъ принадлежность рельееовъ деревяя- 
ной; двери церкви Св. Сабины къ У в%ву, тогда какъ 
прежде ихъ считали произведеніемъ погднъйянаго вре- 
мени, средневЪковья (ХПИ в.) Ему же оривадзежитъ и 
та честь, что онъ указалъ ключъ для пониман!я · одного 
мӧзаичнаго изображенія на тріумфальной арк базили; 
ки Маріи Великой въ ипокрихичеекомъ - свазанм. Р&: 
боты Н. П. Кондакова по иеторіи итальянской живопи- 
си эпохи равняго возрождевія и по вопросу о зависи: 
мости ея отъ живописи византйсксй остались незакон- 
ченными и не изданными. Но самостоятельныя игел%- 
дованія въ этой области дали ему прочное ·основаніе, 
чтобы разрушить пущенное было въ взуку миЪніе о 
зависимости отъ ранней итальянской живописи иввЪст- 
ныхь византійскихъь мозаикъ въ. церкви монастыря 
Ҳоры въ Конетантинополъ (ХШ в), Это с̧дълано было 
въ: особомъ трудъ, чрезвычайно цъввемъ во всфъхкъ от- 
нотеніяхъ, появившемся въ Одессъ въ 1881 году подъ 
заглавіемъ ‹ Мозаики мечети Кахріе-джами въ Кон- 
стантивонолъ». Впослвдстви · Н. П. КЌондаковъ обра- 
щался къ этому предмету въ своихъ общихъ трудахъ.. 

Другой еще бозће важный по древности памят- 
никъ восточно христанской мозаики — мозаическвая 
р оспись въ. церкви Синайскаго монастыря, остающаяся 
до еихъ поръ неизданной надлежащимъ. обрагомъ, из- 
слЪдована была проф. Кондаковымъ во время его поћэд- 
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ки на Синай въ 1881 году, описавіе которой появилось 
въ Одессв въ слъдующемъ году. Мивіатюры лицевыхъ 
синайскихъ рукописей, которыя, конечно, интересовали 
нашего ученаго столько же, сколько и мозаики, послу. 
жили источникомъ, изъ котораго въ обиліи извлечены 
были новыя · данныя, подкрвиляющя и утверждающія 
прежнія идеи Н. П. Кондакова, въ особенности по во- 
просу о вліявіи иконоборства въ движеніи искусства. 

Орнаментика ваглавныхъ буквъ въ рукописяхъ 
привела изслЪдователя къ догадкв о восточномъ проис- 
хожденіи такъ называемаго звъринаго орнамента, счи- 
тавшагося дотолв хёрактернымъ продуктомъ дальняго 
сћвера Европы: Ирланди и Скандинавш. Догадка въ 
дальнвйшемъ развитіи получиза видъ прочно 507980: 
вленной теории. 

Послв особой экспедищи въ НОО онн. 
ряженной въ 1884 году подготовительнымъ комитетомъ 
УТ Археологическато съёзда въ Одесећ, прое. Н. П. 
Кондаковъ вэялея за новый общій и большой трудъ о 
сохранившихся памятникахъ церковнаго . зодчества въ 
Цареградв. Сочинене было издано въ третьемъ том 
трудовъ съвзда подъ загзавіемъ: ‹ВизавтЙскя церкви 
и памятники въ Ковстантинопозъ» Одесса 1877 г. Въ 
обтирномъ трудъ этомъ. какъ и въ прочихъ крупвыхъ 
работахъ свовхъ, проф. Кондаковъ не ограничивался не- 
поередственвою темою изслъдованія, но попутно аво- 
дитъ въ топографическія разсужденія и археологическія 
описанія сохранившихся памятниковЪ, цвлый рядъ от- 
дъльныхъ экскуресвъ по различнымъ вопросамъ истори 
византійскаго искусства и иконограФши, такъ или иначе 
связаныхъ съ древностями :Царствующаго града». Ли- 
тературныя св®дВн!я тщательно собраны и приводятся 
съ полнотою, но они обработаны и провъревы ученымъ 
археологомъ, которому вещественные памятники гово- 
рятъ сами о себъ, помимо предполагаемой— зачастую 
ошибочно—связви ихъ съ тёмъ или инымъ иеториче- 
скимъ свидътельствомъ. Книга остается драгоцъннымъ 
пособіемъ для всћхъ, занимающихся Визанчею, а тъмъ 


Ученые труды Н. П: Кондакова. "э 1 


болће, въ частности псторіею византійскаго искусства 
и иконографіи. —Во введеніи къ этой работв авторъ 
выразизъ мысль, полную справедливость которой до- 
казали его послъдніе труды, что «русская археологія 
имЗетъ своей задачею построить научный хундаментъ 
своего предмета на изслВдованіяхъ Византи. Пусть въ 
конечномъ результатв работъ по византійекой археоло- 
ги будетъ лежать цЪль познанія русской старины, 0б- 
щая историчёская постановка всего предмета, отъ его 
начала до послъдняго момента, составляетъ единствен- 
ное условіе научности изслБдованій. 

Эта необходимость полнаго и глубокаго знан!я ви- 
зантійскихъ ‘памятниковъ для изслћдованія русскихъ 
древностей сказалась въ небольшой, но весьма важной 
по результату статьв Н. П. Кондакова ‹о орескахъ 
встницъ Кіево-Софійскағо собора» (Записки Импера: 
торскаго Русскаго археологическаго Общества 1888 г.). 
Въ ней доказано, что сцены, изображєевныя тамъ, во- 
все не · потахи великихъ князей кіевскихъ, какъ объ- 
ясняхи ихъ дотолъ, а игры и охбтничьи представленія 
въ Конетантинопольскомъ цирев. Әтотъ выводъ сразу 
открылъ смыслъ многочисленныхъ оОтдВльныхъ сценъ 
подобнаго рода на различныхъ памятникахъ византій- 
скаго искусства и далъ новыя йрочныя основанія для 
сужденія о Царьградскомъ ипподромъ ХІ вЪка. Оказа- 
лось, что цирковыя зрълища давали столь же богатую 
тему художникамъ поздняго визавтійскаго времени, какъ 
нВкогда александрійскимъ и римекимъ.. 

э Во веъхъ этихъ игслъдованіяхъ христіансќихъ па: 
мятниковъ средневъковья, какъ монументальныхъ: мо- 
зайчныхъ и Фресковыхъ росписей, такъ и обыденныхъ: 
миніатюръ и иконъ, проф. Кондаковъ на ряду съ за- 
ключеніями относительно постепенныхъ измћненій Формъ 
и стиля, получаемыхъ изъ наблюдеёній надъ самими па- 
мятниками, долженъ былъ рВшать вопросы объ ихъ 
происхождевіи и причинахъ измъненій въ содержаніи и 
жомпозищяхъ различныхъ иконеграфическихъ изображе- 
ній. Отв®ты нужно было умъть находить въ обширной 
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и относительно мало изслЪдованной области богослов: 
ской литературы и исторіи византійской церкви. Прох. 
Кондаковъ по большей части удачно выходилъ изъ за- 
трудневій, которыя нер®дко являдись ему въ этой обла- 
сти, не входащей ближайшимъ образомъ въ его спе- 
ціальность и неръдко затемняемой, а не разъясняемой 
тенденціозными толкованіями комментаторовъ раяныхъ 
вЪроисповъдавій и направленій. Все-таки историкобо- 
гословскіе труды значительно урявнивали здъеь почву 
для археологическаго изслВдовавія памятниковъ иконо: 
графическаго характера. 

Въ иное положен1е поставленъ былъ изслздователь 
передъ произведен!ями художественной промышленности, 
подавляющими и своей многочисленностью, ч разбро- 
санностью. Научная разработка византійскихъ и рус- 
скихъ игдълій этого рода предыдущими археологами 
была весьма незначительна; въ литературвыхъ памят- 
никахъ по большей части никакой помощи ‘не оказы- 
вается; лишь изр%дка и для немногихъ произведеній 
этого рода письменные памятники даютъ указана, то 
слишкомъ краткія и сухія, то слишкомъ пространныя, 
расплывчатыя, а именно относительно вещей, оевя- 
щенныхъ преданемъ какъ святыни и регами. Но тутъ- 
то именно историческя показанія и обнаруживаютъ 
свою тенденщозность: и святыни, и регаліи связываются 
обыкновенно съ наиболЂе знаменитыми именами, явля- 
ются нерёдко и преувеличенія для вещей перваго рода 
относительно древности ихъ, для вторыхъ же отнови- 
тельно политическаго значевія ихъ и объема правъ, съ 
ними связанныхъ, Пров%рить такого рода историческія 
показанія можетъ въ этихъ случаяхъ только историкъ 
искусства: его наука оказывается зд%сь не слугою, а 
путеводителемъ истори. ‹ Археологія», говорить проф. 
Кондаковъ (Русскіе клады, 61): ‹тВмъ и отличается отъ 
собственной исторія, что ея матеріаломъ служитъ самое 
произведеніе рукъ человћческихъ, какъ для естество- 
испытателя произведенія природы, а не одинъ разеқааъ 
о.немъ или его опис̧аніе, изи инЪвя лЪтописцевъ и 
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‘историковъ». Такимъ образомъ, для уясненія смысла и 
назначенія мелкихъ произведеній художественной про- 
мышленности изсл®дователь донженъ искать отвЂтовъ 
на многоразличные вопросы, ему представляющеся, по 
большей части пользуясь лишь методами своей спещаль- 
ной науки— истори искусства и археологи —и лишь пу- 
темъ анализа формъ и стиля приходится ему проклады+ 
вать себъ дорогу среди дремучаго лъса, гдъ часто яътъ 
просвћта, гдз новыя находки только усиливаютъ тем- 
ноту вмъсто того. чтобы ее разгонять. Своймъ собетвен+ 
нымъ путемъ мало по-малу долженъ археологъ:игслвдо- 
ватель добираться до источника, гдз таится начало из- 
слъдуемой группы древностей, опрослёдить · едва улови- 
мые извивы начальнаго развитія ихъ, чтобы затћмъ 
достигнуть широкаго потока ихъ, включеннаго уже въ 
ясные берега истори и хронологіи, и затЬмъ, слВдуя по 
нему и отмћчая всъ постороннія вліянія, прійти, нано: 
нецъ, къ широкому и неизелъдованвому морю современ» 
наго народнаго искусства и уборовъ. Въ этой области, 
рааумћется, изслВдован1е не можетъ быть столь посл®- 
довательно, столь схематично, и самые результаты его 
не могутъ быть, очевидно, столь прозны и окончатель- 
ны, какъ въ изслдованяхъ по археологи классической 
или по христіанской. иконографіи; здВсь неизбъжны не- 
домолвки, недосмотры, .увлеченія, частныя оттибки; но 
здЪсъ-то именно всяк твердый шагъ впередъ, всякая 
проложенная тропа имћетъ особую цћну для усп®ховъ 
современной археологім, для выработки научнаго мето: 
да и пріемовъ. Въ эти дебри, въ которыхъ доселв бег- 
опзодно блуждали смълые диллетанты, и предъ которыми 
безпомощно останавливались ученые съ своимъ строго 
выработанымъ методомъ, углубился въ двухъ послВд- 
нихъ своихъ трудахъ проф. Н. П. Кондаковъ; и тутъ 
именно его изслЪдованія являются отеровеніями, суля: 
щими наук средневфковой и русской археологи обла- 
дан!е новыми, свЪжими, почти не затронутыми обза- 
ствми, | | 
Ближайшимъ побужденіемъ къ пристальнымъ за- 
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натямъ въ этихъ областяхъ для Н. П. Кондакова бы- 
ло приглашеніе въ 1886 г. А. В. Звенигородскаго со. 
ставить текстъ къ игданію принадлежащаго ему собра. 
нія византійскихъ эмалей. Понимая задачу, согласно съ 
зарактеромъ всвхъ врупныхъ работъ своихъ, въ самомъ 
тнирокомъ смысл, проф. Н. П. Конлаковъ предпри- 
налъ новое спеціальное путешествіе по Европ для осмо- 
тра веБхъ важнЪйошихъ памятниковъ этого рода худо- 
жественной промышленности. Но особенно кстати при- 
шлась 18томъ повздка 1889 г. въ Закавказье, откуда 
происходатъ въ большинствв эмали Звенигородскаго. 
Непосредственвою задачей позздки, совершенной по Вы- 
сочайшему повелВн!ю, было составленіе охранной ‘опи- 
си сокровищамъ ризницъ грузинскихъ церквей и мона- 
стырей, а литературнымъ результатомъ ея было сочи- 
неніе, обнародованное въ сотрудничеств%ъ съ Дм. З. Бак- 
радзе: «Опись памятниковъ древности въ нЪъкоторыхъ 
перквахъ и монастыряхъ Грузи». :(С.-ПБ. 1890 г.): Дая 
основной пли, къ которой теперь направились ученые 
замыслы Н. П. Кондакова, поъздка особенно благотвор- 
на была потому, что ознакомила его еъ массою визан- 
тійскихъ и грузияскихъ эмалей и иныхъ произведений 
ювелирнаго и чеканнаго мастерства, нервдко точно да- 
тированныхъ подписями; это дълало изученіе ихъ 0со- 
бенно оолезнымъ для установленія критеревъ для .хро- 
нологическаго опредъленія подобнаго рода работъ и въ 
другихъ мъстахъ. Нахожденіе издвлій чисто византій. 
скихъ рядомъ съ мъстными грузинскими имъ подража- 
віями особенно важно было для будущаго изученіа древ- 
ностей русскихъ, состоящихъ изъ такихъ же двухъ не- 
рагличимыхъ для неискушеннаго глаза группъ. 

Въ 1892 году явилась книга: « Исторія и памятви- 
ки визавтійской эмали», изданная А. В. Звенигородекимъ 
одновременно на трехъ языкахъ съ такою роскошью, 
которая до сихъ поръ значительно препятствуетъ рас. 
пространевію и доступвости заключающагося въ ней 
изслБдованія въ кругахъ, ближайшимъ образомъ заин- 
тересованныхъ содержаніемъ и результатами его. Въ из- 
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слёдован!и объ эмаляхъ проф. Н. П. Кондаковъ ваа- 
дълъ соотвЪтетвующимъ . матеріаломъ, разбросаннымъ 
по всей Европъ, еще шире и полнће, чЪмъ въ изел: 
дованш о вигантійскихъ мивіатюрахъ; въ этомъ отно- 
шенін трудъ его представлаетъ явленіе исключительное, 
Изумительному запису ‚собранвыхъ свъдћній соотеЪт- 
ствуетъ широта взглядовъ и новый роетъ критическихъ 
пріемовъ. Самый предметт изел®дован!я, предетавааю- 
Ш какъ бы соединеніе мивіатюрной живописи еъ 30- 
зотыхъ дълъ мастерствомъ, былъ особевво близокъ и 
зюбезенъ Н. П. Кондакову; его предыдущая работы 
исчерпывали первую сторону д®ла, теперь его главное 
вниман!е привлекала, естественно, вторая. Княга объ 
эмаляхъ является почти полною исторіей ювелирнаго 
искуества Греши и Востока, древняго, средневзкового 
и даже новаго; авторъ разбираетъ и раззичные виды 
цвЪътныхъ инкрусташй по металлу въ Египт, въ Пер- 
сів, въ Римской и средневъковой. Европ. Предпозагая 
проиехождев!е техвики перегородчатой эмали въ Перси, 
изслВдователь восходитъ до ‘цвзтвыхъ изразцовъ ахеме- 
нидскихъ дворцовъ и спускается до эмалей китайскихъ 
и японскихъ, какъ восточной отрасли того же кория, 
отъ котораго ва запад выросла в®лвь византійокой 
эмали, составляющей главную тему всего изслъдовавія. 
Говоря объ украшеніяхъ вмалями оредметовъ личнаго 
убора, профес. Кондаковъ входить въ разсмотр%віе и 
авализъ и самихъ Формъ ихъ; онъ ихъизучаетъ съ та- 
вою же широтою, начивая съ Египта и Кипра и кон- 
чая современными Индіей и Тибетомъ. Относительно ви- 
зантійекихъ эмалей сочиненіе профес. Н. П. Кондаво- 
ва представляетъ съ веобыкновенной дотозВ полнотой 
собраніе литературныхъ извЪстій, касающихея эмале- 
ваго производства, и орисаніе всЪхъ извЪстныхъ авто- 
ру, по большей части въ оригиналахъ, . памятниковъ 
этого рода. Авторъ касается и въЪкоторыхъ западныхъ 
подражаній византійскимъ эмалямъ, но особевное вни- 
маніе посвящаетъ восточнымъ грузинскимъ эмалевымъ 
. издяніямъ, копирующимъ · вивантійскіе оригивалы. Та- 
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кимъ образомъ игслъдованіе кончается разсмотрашемъ 
памнтниковъь эмалеваго производства до-монгольской 
Руси; здВсь авторъ имълъ предшественнивовъ въ лиц 
русскихъ археологовъ ‘гр. Уварова, Филимонова, В. В. 
Стасова и, благодаря своимъ предварительнымъ спеці- 
альшымъ студіямъ всевозможныхъ византійскихъ памят- 
никовъ, ввилен преемникомъ, подготовленнымъ гораздо 
лучше, чЪмъ кто-либо прежде. 

Помимо непосредственной темы ЗРЕНЕРИТЯ по- 
путно затрогиваются, . а иногда и рёшаютев` многіе и 
разнообразные вопросы средневъковой археологіи. Такъ 
напр.. профес. Кондаковъ вмЪсто обычнаго до твхъ поръ 
опредваеня ІХ взкомъ драгоцъннаго оклада престола 
въ соборв св. Лаврентія въ Миланћ выставилъ дати. 
ровку его началомъ ХІІ в., въ ней же пришли затЪмъ 
независимо, впрочемъ, отъ работы профес. Кондакова и 
местные изсл®дователи. Отнесеніе профес. Кондаковымъ 
изв стнаго и во многихъ отношеніяхъ загадочнаго кла- 
да золотыхъ сосудовъ, найденнаго въ Венгр!и и издан- 
наго мъстнымъ авторитетяйшимъ ученымъ Гампелемъ, 
подъ именемъ ‹Клада Аттилы ›,—къ ІХ веку, подтвержда- 
өтея только Что найденными въ Болгаріи надписями это- 
го вака, въ которых ветр8чаются тв же совсъмъ не: 
обычныя елова`’и выраженія, какъ и на одной. чаш 
клада. Разсматривая венгерскую корону св. Стефана 
й указывая на ране замћченную ея двухсоставность; 
руёскій изсл®дователь убВдилея, что древнъйшая часть 
ея есть та, которой опредъляетон эпоха изображенемъ 
византійскаго императора Михаила Дуки (1071—1077), 
что ея первоначальное значеніе и Форма соотвЪтствова- 
ли по византійскомӯ церемоніалу чину «Кесаря», и что 
установка на ней посреди игображенія Спвситехя на 
придфланномъ поздиъе перекрестьћ объясняется не про- 
сто варварствомъ, а желаніемъ обратить ев въ царскій 
взнецъ. 

Кромв такихъ и подобныхъ экскурсовъ, въ книгв 
разёыпанъ цёлый рядъ отдъзьныхъ иконограФическихъ, 
стилистическиҳъ и историческихъ замфчаній, и все вм$- 
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стБ придаетъ изданию, носящему. столь спещальное на- 
званіе, харақтеръ неизб%жнаго пособія при занятіяхъ са- 
мыми общими вопросами византійской и вообще ередне- 
вЪковой археологіи. Если бы мы считали нужнымъ при- 
водить отзывы иностранныхъ и русокихъ рецензентовъ 
сочиненія, то получился бы согласный и чрезвычайне 
внущитедьвый хоръ горачихъ и цочти восторженныҳъ 
похвалъ. Новъйшая книга извъстнаго западнаго архео: 
дога Фонъ-Бова, изданная тъмъ же. Звенигородёкимъ, 
предназначева служить дополненіемъ къ произведенію 
русскаго ученаго, не колебля` и не измъняя основныхъ 
положевій Н. П. Кондакова ‚(Оле һухапіізсһел хе еп: 
зсЬтае]2е дег Ѕатю]јаре ОгА]ехаю. Уор Ѕуепісогойѕкої 
ора аз дагӣбег уегӧепіісһіе. Ргасһіуегк уоц к 
Воск, Аасһео 1896). | 

Последнан глава сочивен!я С. әмадяхъ. ь была жакъ 
бы предварительнымъ сочиненіемъ о реаультатахъ изу- 
чевјя многочисленныхъ русскихъ кладовъ, ч%3мъ профес. 
Кондаковъ сталъ заниматься по иоручевію Император: 
ской археологической коммиссіи. Въ 1896 г. вышло на: 
чало особаго труда, имъ посвящевнасо подъ заглавіемъ: 
‹Русскіе. клады. ИзслЪдованіе о древностяхъ велико-кия- 
жесваго періода. Томъ Г. С.-ПБ. 1896», Квива содер 
жить въ еебф, цомимо подробваго описанія . кладовъ 
ківвскихъ, черниговскихъ, рязанскихъ, переяславскаго 
и владимірскаго, образующаго вторую главу, еще двъЪ, 
пространныхъ главы (первая и третья), заключающихъ 
въ себв разборъ различныхъ вопросовъ общаго харак: 
тера, иногда ближайшимъ образом свазанныхъ съ руе 
скими вкладами, иногда же выходящихъ далеко за пре- 
дълы , спещадьной. темы · изслЪдованія. . Помимо. строго 
қаучнаго описанія предметовъ ‚зичнаго убора: до-мон- 
гозьской Руси, опять вносится много новыхљ вэгдядовъ, 
гипотезь и вцолнвВ обоснованныхъ выводовъ . въ: общую 
европейскую науку о древностяхъ средневъковой Еврод- 
пы и Востока. Въ первой главЪ профес, Кондаковъ за» 
нимается преимущественно весьма сложнымъ и тёмнымъ 
вопросомъ о влівніи мусульманскаго; (вазываемато обык- 
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вовенно ‹арабскимъ»›») искусства на до-монгольскую Русь 
и въ нЪъкоторыхъ случаяхъ на Европу. Такъ профес. 
Кондаковъ ближайшія аналоги серебряннымъ рельефам+ъ, 
укратающимь турьи рога, найденныя въ Чернигов — 
въ курган Х ввка, указываетъ въ различныхъ про- 
изведевіяхъ такъ называемаго арабскаго искусства (тер- 
минъ далеко не соотвзтствуетъ истиннымъ корнямъ это- 
го стиля, оказывающимся въ до-исламекой Перси и Си- 
рій). Указывая рядъ отдъльныхъ чертъ и цълыхъ оамат- 
никовъ того же происхожден!я. въ курганныхъ древно- 
стяхъ Россія и Скандинави, Н. П. Кондаковъ прихо- 
дитъ къ заключенію о восточной родинъ такъ вазывае- 
маго гввринаго орнамента, о чемъ по поводу Фигур- 
ныхъ буквъ нвкоторыхъ византійскихъ рукописей ему 
ириходалось говорить еще въ описаній Синайской би- 
бмотеки. Разсмотрвие оригинальныхъ керамическихъ 
проязведеній, ваходимыхъ на сВверномъ. и восточномъ 
берегу Чернаго моря опять приводитъ изслвдоватёля къ 
тому же сильному вліянію на до-монгольскую Русь Во- 
стока ва ряду съ Византіею. МВстомъ этого вліянія оде- 
ментовъ визант!Йскихь и восточныхь профес. Кондаковъ 
считаеть Малую Азію и побережье Чернаго моря, въ 


частности Херсонесъ, и поэтому съ особеннымъ внима- 


ніёвмъ останавливается на вопрос%ћ о значеніа въ древ- 
ней Руси эпитета ‹Корсувскій› : этимъ названіемъ, по 
его маћнію, обозначались издВлія нечисто византійска.- 
го хирактера, въ противоположность цареградскимъ, что 
обозначало подлинное: византійство. Особенно интересно 
для русской археологіи и, конечно, истори въ глав 
этой подробное разсмотръніе такъ называемой монома- 
хоной шапки. Проф. Кондаковъ идетъ своимъ археоло: 
гическимъ путемъ, оставляя въ сторон всякаго рода 


историческія о ней сказанія и домыслы новыхъ истори- 


ковъ, и разсиотр%Ъніемъ ея самой по себъ и по сравне: 
нію ея съ иявыми найденными имъ аналогичными па. 
мятниками,, изъ которыхъ особенно . близки къ ней 


бляшки. изъ Херсонеса и окладъ Гелатскнго Мовастыря, 


приходить къ: выводу о принадлежности ея ХІІ в. и 


г } 
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византійскому искусству, но ме константинопольскому, 
а тъхъ провинцій, гдз чистый вигантійскій стиль. сиъ- 
шивался съ арабскимъ т. -е. Малой Азіи, Кавказа или 
Херсонеса. 

Въ третьей глав% разбираются отдьльные ВИДЫ 
личныхъ уборовъ, при чемъ весь матеріалъ охваты- 
вается съ полнотою, свойственною нашему ученому и 
на сей разъ только Н. П. Концакову доступной. Прое. 
Кондаковъ выставляетъ здВсь, какъ исходную точку, 
новое и заманчивое положевіе, что такъ вазываемыя 
варварскія вещи ‘отнюдь ве должны быть изучаемы 
по пріему до-исторической археологи, которая, разема- 
тривая Формы этихъ вещей, предполагаетъ постепен. 
вое и нормальное. раавитіе ихъ самихъ по себ%; напро- 
тивъ, эти варварскіе уборы суть ве что иное, какъ под- 
ражавіе уборамъ сосъднихъ культурныхъ народовъ, осо- 
бенно же византійскаго двора, гдз Формы ихъ иногда 
имЪзи зваченіе пригваковъ ранга и должности, носив- 
шихъ ихъ чиновъ. Варвары имфли много случаевъ озна- - 
комиться съ самыми подлинниками, получая ихъ ино- 
гда изъ самой Византи, считавшей сосЪдте народы вас- 
сальными и охотно одарявшей ихъ властителей титула- 
ми и соотв тствующими. регаліями и наградами. При 
дальнфйшихъ же уже мЪстныхъ варварскихъ подража- 
ніяхъ измфнязись, постепенно грубъћя, формы уборовъ; 
забывалось, конечно, и первоначальное значеніе ихъ, 
вЪвогда доступное пониманію честолюбивыхъ князей, во. 
нунговъ и вождей. Какъ всегда бываетъ съ модами, пу. 
темъ длиннаго и постепевнаго процесса вульгаризащи 
придворные наряды царскихъ дворовъ Ктезифонта и Кон. 
стантивопозя находятъ свой конецъ. въ современныхъ 
народныхъ: коетюмахъ и уборахъ. Әта блестящая тео. 
рія,. равно интересная и для · историка и даля этно. 
графа, проводится изслЪдователемъ съ великимъ остро- 
уміемъ при помощи необычайнаго. знанія памятвивовъ 
путемъ разбора отдъльңыхъ предметовъ личнаго убора. 
Въ эту же главу включенъ эвскурсъ о золотыхъ вещахъь 
клада, найденнаго близь Тарса и хранящагося нынВ въ 
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Императорскомъ эрмитажз. Издавая эти вещи, относи- 


мыя къ ҮЦ въку, проф. Кондаковъ впервые вводитъ въ · 


византійскую археологію группу памятниковъ, т'вмъ бо- 
лье интересныхъ, что он происходятъ оттуда же, 
откуда получена и золотая подвъскь Оттоманскаго му- 
зев, изданная Отшиговскимъ и отвосимая къ тому же 
времени. Вообще же клады не только обогащаютъ нау- 
ку новыми матеріалами, но и двигаютъ ее впередъ, от- 
крывая новые пути, возбуждан другихъ къ пров8ркВ на- 
копленнаго ране запаса свъдвній, къ согласованію 
ихъ съ новыми идеями, къ противорћчію. Особенно нуж: 
во ожидать оживленя и нозбужденя въ области рус- 
скихъ курганныхъ древностей; до сихъ поръ здвсь ед- 
вали не единственио научнымъ методомъ признавалось 
усердное, аккуратное собираніе матеріала, который лишь 
изръдка, благодаря монетамъ и случайнымъ обстоатель- 
ствамъ, могъ быть опредвляемъ по времени; смыслъ же, 
происхожденте и назвачене. вещей или не обсуждалось 
вовсе, или оказывалось предметомъ неосновательныхь и 
прагдныхъ гаданій. Трудъ проф. Кондакова вяоситъ 
научные пріемы, свътъ и жизнь въ эту обширную и 
темную доселв область историческаго знанін. Методъ, 
который онъ предльгаетъ, есть давно выработанный и 
надежный методъ истори искусства. . 
Охврактеризованными изсявдован!ями далеко не 
огранияиваются труды проф. Кондакова. Было излиш- 
не перечислять болве мелкія его статьи, сообщена и 
рецензіи, но слъдуетъ упомявуть объ издавіи: «Русскя 
древности въ паматникахъ быта» (пять выпусковъ С.-ПБ. 
1889—1897 г.), предпринятомъ вмВстВ съ членомъ Ака» 
деміи Наукъ, графомъ И. И. Толстымъ. Въ этомъ изда- 
пи. популярнаго характера, отчасти повторяющемъ из- 
ложенное въ спещальныхъ трудахъ, о которыхъ до сихъ 
поръ. мы говорили, авторамъ пришлось касаться, од- 
нако, областей, еще: не тронутыхъ археологическимъ тол- 
ковеніемъ, и въ этихъ областяхъ изданіе, естественно, 
является чисто научнымъ произведешемъ. Таковы части, 
отвосящіявя къ древностямъ сибирскимъ, къ древно: 
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стямъ временъ переселенія народовъ, къ древностямъ 
курганнымъ. Сверхъ того, множество памятниковъ, впер- 
вые изданныхъ въ этомъ труд, даетъ ему значеніе весь. 
ма цъннаго для общей археологи сборника. Переводъ 
‘на французскій языкъ —появились три первые выпуска 
подъ редакціей извзстнаго археолога Сол. Рейнака —слу- 
житъ доказательствомъ пригнанія всъхъ высокихъ до- 
стоинствъ изданя за границей. 5 

‚· Самая спещальность проф. оао требуетъ 
близкаго и личнаго знакомства съ памятниками, а по- 
тому, кромЪ многократныхъ путешествій по Европв до 
Испанш включительно, Н. П. Кондаковъ съ истиннымъ 
самопожертвованіемъ,. не обладая крћпкимъ здоровьемъ, 
совершилъ рядъ экскурсій въ малопосвщаемыя и труд: 
но доступныя мстности: Закавказье, гдз онъ былъ 
дважды, Синайскій монастырь, Палестину, Заіорданье. 
ПослВднее путешествіе совершено было для Импера: 
торскаго Палестинскаго общества, но, къ сожалЪнію, по 
разнымъ причинамъ, получающимъ особую силу вслЪд:- 
ствіе личнаго отсутствія Н. П. Кондакова изъ Петер- 
бурга въ послъдніе годы, отчетъ его объ этомъ путе- 
шествій, равно какъ и многочисленныя фотографіи съ 
античныхъ и христіанскихъ памятниковъ остаются до 
сихъ поръ неизданными. Та же судьба постигла и «би: 
найскій альбомъ», содержащій снимки интересиЪйшихъ 
миніатюръ Синайскаго мовастыря. Въ настоящее время 
проф. Кондаковъ, какъ извъстно, собирается Ъхать на 
Аеонъ во исполненіе возложенной на него и, по обсто- 
ятельствамъ политическимъ, замедлившейся команди- 
ровки отъ Академіи Наукъ, для описанія вещей, хра- 
нящихся въ ризницахъ тамошнихъ монастырей. Соетоя 
членомъ Императорской Археологической Коммиссш и 
производя много лћтъ раскопки въ южной Росаи, а 
затЬмъ бывъ старшимъ хранителемъ средневвового от. 
дъленія Императорскаго Эрмитажа, толковый указатель 
котораго былъ имъ изданъ въ 1891 г., проф. Кондаковъ 
достаточно потрудился и чисто практическимъ образомъ 
для той же археологи, научной разработкЪ которой онъ 
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оказалъ столько содвйствя въ своихъу литератрныхъ 
трудахъ. Дъятельность его на археологических съЪг. 
дахъ много способствовала развитію интереса къ архео- 
зоги въ обществъ. Наконецъ, кавъ проф., Н. П. Вон- 
даковъ усердао и съ честью занималъ каөедру въ те- 
чене 30 лётъ и умфть пробуждать интересъ къ науч. 
ному завятію древностями въ своихъ слутателяхъ Но. 
вороссійскаго и С.-ПБ. университетовъ. Два ученика 
его, явившіеся достойными продолжателями учителя въ 
своихъ трудакъ научныхъ, занимаютъ каөедры въ двухъ 
университетахъ, другіе младшіе къ тому готовятся. Вов 
они проникнуты безпредъльнымъ уваженіемъ и благо- 
дарностью къ создателю новой школы, къ которой они 
принадлежать въ качествъ историковъ искусства и ар- 
хеологовъ: | 
| Н. Вакуловскій. 


ЗАМЪТКИ ОБЪ УЧЕБНИКАХЪ Г. СМИРВОВСКАГО: 


‹Учебникъ русской грамматики» ч. [. Әтимологія, ч. П. 
«Элементарный синтаксисъ». «Грамматика древияго цер- 
_ВОВНО-СЛавянсЕВГО языка» и «Теорін словесности». 0) 





МР 


Давно произнесенъ уже прӣговоръ знатокомъ живой 
‘русской рЕчи, Далемъ, что у насъ нђътъ русской граммати- 
ки, а есть латинская, нВмецкая.... 

НеизвБстно, по какимъ соображешямъ составители 
учебниковъ держатся старой системы русской грамматики, 
боятся почему-то внести въ учебники грамматики родного 
языка то, что выработано немногими ‚нашими труженивами 
по изученю родного языка. 

Г. Смирновскаго, кавъ составителя учебника (для изү: 
ченія родного языка и литературы) можно отнести къ чи- 
‘слу тЪхъ, которые боятся .разстаться съ старой системой 
построенія учебниковъ и въ то же время соприкаса ются 
съ областью научныхъ изслЬдованій. 

Съ нашей, можетъ-быть, крайней точки зрЁнія, истин- 
ный составитель учебника родного языва долженъ всецфло 
пользоваться научными выводами, приспособивъ ихъ къ пони. 
манію ученика того или другого возраста, 7. -е., чтобы уче- 
НИБЪ могъ вынесть изъ учебника сознательное представле: 
ніе формы слова, отңошеніе словъ въ предложеніи, умВнье 
ту или другую форму строенія рфчи свавать съ другою и на 
мВстЬ поставить тотъ или другой знавъ; чтобы могъ полу- 
чить вполне опредёленное представленіе о томъ или дру- 
гомъ литературномъ произведени. Къ несчастью, нельзя ска- 





*) Особое мне въ комиссій преподав. рус. яз. одно- 
го изъ кадетскихъ корпусовъ на запросъ Главнаго управле- 
нія военно-учебныхь заведеній о замЗнЪ практикуемыхъ | 
въ кадетсвихъ корпусахъ учебнивовъ по рус. я3. учебвиками 
г. Смирновскаго. | 
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зать чтобы хотя одинъ изъ учебников г. Оиирновсваго 
удовлетворялъ этимъ требовашямъ. 
‚Для подтвержденя сказаннаго сошлемся на данныя 
учебниковъ. 
І. 


1) Непонятно для насъ, почему бы не внести въ учеб- 
никъ родного языка терминовъ: звучные и отзвучные, 
которые вполнз понятны дВтамъ, и почему г. Смирновскому 
болБе нравятся термины: „тонкіе, средніе“ („Слав. граммат. “ 
стр. 12),— почему 2) не объяснены понятія: слогъ высокій, 
низкій („Русская грамматика“, З стран.); 3) не полно сдф- 
лано опредленіе существительнаго и другихъ частей рВчи 
(5 стр), неправильно дано понятіе о собирательныхъ суще- 
ствительныхъ (6 стр.), собственныхъ (стр. 5); 4) не можетъ 
быть названо яснымъ правило: „Очень многія существитель- 
ныя на яя имЬютъ въ родит. пад. мн. числа $ (а не ь); 
наприи: басня басенъ“ ($ 14): вакъ объяснить этимъ пра- 
виломъ слова: ‚деревень, барышень“? 5) Безъ всякаго осно- 
ванія слово ‚путь‘ отнесено къ разносклоняемымъ; не при- 
знаетъ учебнивъ словъ: пламя, полымя. 6) Опредфленіе 
глагола неточное и неясное (5 36), наклоненій (стр. 27), 
залоговъ (стр. 28)—то же; 7) дЗлешя глаголовъ на 2 спря- 
жен. — старинное, неправильное ($ 38): по этому д%ленію 
учащиеся не опредЂлятъ себ ясно, какъ написать глаголы: 
держүтъ или держать, значутъ или значатъ... Самъ авторъ 
спохватился: онъ въ $ 32 самъ исправляетъ свою ошибку, 
но все же эта поправка изложена не особенно ясно, необду- 
манно: ешь, етъ, ете; оканчивается на ть, и слёдуютъ 
другія премудрости старой граиматической теорі. 8) Объ- 
ясненіе дВепричастій и причаетій научное практичнфе и по. 
нятаВе, чъмъ предлож. г. Смирновскимъ въ $ 41. 9) Пра- 
вило 23 (38 стр.) построено по старой теорій: съ исвлюче- 
ніемъ. Въ данномъ случа вполнф приложимо въ г. Сиир- 
новскому выраженіе одного ученаго: ‚.Исключен!я есть по- 
рожденіе неловкихъ составителей грамматикъ‘‘. 10) Прави- 
ла 24 и 25 (38 стр.) неточны и необдуманны... Нами ука- 
заны промахи б$гло: ихъ въ учебник очень много: чуть` 
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не на каждой страниц®. Ужели такой учебникъ поможетъ 
горю ученика, если послЗднему придется котда- "нибудь учить 
урови безъ помощи учителя? · 


П. 


Г. Смирновск1Й называетъ свой ‘сивтаксись элементар- 
НЫМЪ и въ 10 же вреия на стран. 1—5 пространно повз- 
ствуетъ о частяхъ предложешя логическихъ и грамматиче- 
скихъ (это для учениковъ 1—1 кл.!), задается вопросоиъ, 
что значить судить, а не позаботился о томъ, чтобы т0ч- 
но опредфлить предложеніе, вздь его опредъленіе: „Сужде- 
ве, выраженное словами, называется предложенемъ“, исклю- 
саетъ вев предложенія, выраженныя однииъ словомъ, какъ, 
наприивръ, сл$д. безличныя: свВтветъ, желтћетъ;,и вБрится, 
и плачетея, и др. . Расположеніе матеріала въ синтаксисБ 
и%свольво новое, но однимъ расположеніеиъ матеріала ничего 
не сдБлаешь. Гоняясь за пространностью изложенія, авторъ 
исключаеть совершенно главу синтаксиса объ управленіи 
словъ посредственномъ и непосредственномъ. Недостатковъ 
въ синтавсисћ много. Для доказательства я приведу нёсволь- 
ко фактовъ. Ученіе о сліявіи предложеній ($8 39—4) ра- 
стянуто болће, чБиъ на 3 страницы, и въ то же время въ 
опредБленіи . слитнаго предложенія не иримирено логическое 
противор%чіе: съ одной стороны, подлежащее и сказуемое 
составляютъ предложене, они только составляютъ 
предложен!е; съ другой — слитное предложене составляя: 
ють второстепенные члены (5 40); если такъ, то тогда не- 
надо дБлать различіе между членами предложенія, назы- 
вая одни главными. другіе второстепенными. 

Ученіе о неопредъленномъ наклоненіи, 10 нашеиу 
үбБждевію, должно быть выдђлено въ особый отдлъ грам: 
матики, потому что оно, какъ часть прелложенія, имћетъ 
весьма большое примВненіе въ русскомъ язык. Учење о со: 
кращеніи придаточныхъ предложеній, какъ говоритъ намъ 
практика, выдБляемое въ особую главу, заставляетъ теряться 
үченивовъ низшихъ классовъ: важно ребенку знать форму 
придаточнаго предложенія въ полномъ и сокращенномъ вид% 
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совмфетно, а этого г. Омирновсвій не дВлаетъ. Не обраща- 
етъ онъ вниманія на сокращеше придаточныхъ предложеній 
обстоятельственныхъ времени и причины посредствомъ суще- 
ствительнаго, когда въ главномъ и придаточноиъ разныя 
подлежащія, и когда въ сокращенномъ вид такія предло: 
женя принято. отдфлять отъ частей главнаго предложенія 
запятой; не говорить о сокращении этихъ · же предложеній 
причастіемъ, упускаетъ совершенно изъ виду случаи, когда 
придаточн. опред$лительныя предложенія сокращаются при- 
частіеиъ а) формы дъйствит. залога, 6) съ мВстоим. ся и 
в) причастемъ страд. залога; не напоминаетъ учащемуся, 
что предложеніе придаточное опредЗлительное, подчиненное 
формою родительнаго падежа относительнаго мВстоименія „ко- 
торый“ послБ нВкоторыхъ глаголовъ дЪфйствительнаго залога, 
можеть сокращаться. Нельзя обойти молчаніемъ и части 
синтаксиса, касающейся знаковъ препинанія. Неужели пра- 
вила о точкБ съ запятой и двоеточіи (5 5 117, 118, 112, 
113) безъ помощи учителя (или точнве: безъ передЪлки 
ихъ үчителемъ) въ состояніи дать ясное представленіе объ 
употреблевіи этихъ внаковъ? А главы о періодахъ лучше 
бы и не было: 1) примЗры на періоды подобраны не по 
возрасту учащихся (1-- Ш кл.); 2) опредъленіе періода 
($ 124) избитое, ничего не дающее (Олич. опредЗл. у 
Преображенскаго $ 107) *); 3) ни одинъ видъ періода не 
опред%ленъ ясно, точно и понятно для учениковъ низшихъ 
влассовъ (вВдь синтаксисъ` предназначенъ для ученивовъ 
1—11 кл!): разв пойметъ ученикъ что-нибудь изъ опред%- 
ленія періода ($ 127) № Г или № УГи ҮП, или УПР 
4) У г. Сиирновскаго есть даже „періоды иной фор- 
мы!“ 5) Не давъ вообще яснаго понятія о період%, ав- 
торъ не даетъ яснаго понятія о період простомъ и слож- 
номъ. Вотъ что говорится объ этомъ въ 8 130: „Періодъ 
называется простымъ, если ни одна изъ частей его. 
т.е. ни повышен!е, ни понижен. не представляетъ собою, 
въ свою очередь, періода“. „Періодъ называется сложнымъ, 





*) Учебникъ г. Преображенокаго практикуется въ ка- 
детскихъ корпусахъ. 
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если хотя одна изъ частей его— повышене или ипониженеы— 
уже сама по себЪ есть яеродъ“. Это, по нашему убфжденю, 
издфвательство надъ ученикомъ, а не желаше дать ему ясное 
представяенје о форм періода, его построеніи. 6) $ 131. 
трактуеть о знакахъ .препинанія въ періодахъ, но ровно не 
даетъ ня одного точваго правила!... Все это старина, напр., 
по учебнику г. Смирновскаго между повышеніемъ и пони- 
женіемъ въ періодЪ, построенномъ по способу подчиненія, 
можно ставить точку съ запятой, т. е. между тлавн. и при- 
дат. предложенемъ! Опращивается, зач$иъ же тогда гово- 
рить о близкой связи между главнымъ и придаточнымъ пред- 
ложешемъ, вачвиъ говорить, что придаточное предложевіе 
отъ главнаго отдфляется запятой!... Кавъ же учеңикъ раз-. 
берется въ этомъ лабиринт грамиатическихь тонкостей! 
А еще лучше —эт0 точка между повышенемъ и пониженіемъ 
въ періодах, построенныхъ по способу же подчиненія!.. 

Какъ этимологія, такъ и синтаксисъ г. Преображен- 
скаго требуютъ въ немногихъ случаяхъ упрощенія, но не 
передълки, которой обязательно отъ преподавателя требуютъ 
учебники г. Смирновскаго. *) 


Ш. 


Грамматика др. -п.-слав. 83. излож. сравнительно съ 
русскою. Изд. 10-е М. 1894 


Много недоснотровъ и промаховъ и въ этой грамма- 
тик}. 1) Въ др.-пер.-слав граммат. нтъ назван!я буквъ, 
(см. стр. 5), 2) въ замфткахъ о русской гранматикћ мною 
уже сказано, что совершенно напрасно составитель не держит- 
ся терминовъ, которые понятны дътямъ болће, чЕмъ предла- 
гаемые имъ старинные; 3) напрасно г. составитель учебника 
не внесъ русскихъ названій частей словъ, предложенныхъ 
покойнымъ Гротомъ въ „Русскоиъ правописани“. Препода- 
ватель рус. языка не заботится объ этомъ! Мы въ этомъ от- 


*) Ссылки на учебники сдфланы изъ І ч. по 2-му изд. 
М. 1895 г.,— изъ П ч.—1о 6 изд. М. 1894 г. . 
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ношеніи ниже стоииъ нашихъ братьевъ-славянъ, напр., сер: 
бовъ, чеховъ, которые имфютъ термины на родвомъ явыкБ 
(напр.: предсувак, всувак. и др.) Неужели варваризмы по- 
натизе русскихъ словъ? или лучше звучать, ч8мъ послдніа? 
Н$ть слова для названя, тогда другое двло, а если есть, 
то съ точки зр$ня чистоты родного языка не могутъ быть 
оправданы варваризмы (Объ этомъ авторъ учебниковъ го- 
ворить въ теоріи словесности, имъ же написанной! Для 
кого?...): суффиксъ, префиксъ, флексјя, конечно, звучнће и 
лучше русскихъ: представка, производственные звуки и др.!... 
3) Слишвоиъ растянуто и чрезъ это запутано учеше объ 
үсиленіи гласныхъ (стр. 15—15): вВдь, вЪфроятно, из- 
вБестны г. Омирновскому схемы усиленія: 
є о А о А 


рь А 4 Рай 
Б а 


н в а о ы 


Почему бы не воспользоваться? ВЗдь, короче и понятн%е. 
4) О полногласіи и слогахъ ол, ор. сказано сбивчиво. 
5) На стран. 35 говорится о какомъ-то колеблющемся скло- 
нени... Видимо, г. составитель не хочетъ понять того, что 
шипящіе въ древне-славан. и древне-русек. языкахъ произно- 
сились мягко, почему мягкость гласныхъ посл8 шипящихъ не 
обозначалась. Какое же тутъ колеблющееся склоненіе? Въ 
русск. граммат. сказать объ этомъ, —это дфло другое. Да и 
терминъ-то разносклоняемое существительное го- 
раздо понятн%е. 6) а). Въ послфднемъ изданіи слав. грам. 
авторомъ внесены окончанія творит. пад.: ъмь, ьиь. Поче- 
му же онъ не рфшится внести въ двойств. числ формы: 
раб-- ъма (у него ома— ема) , сел-—ъма? ВЪдь это ближе къ 
истин? !... 0) Формы мВстнаго пад. въ согласн. склон. у 
него указаны на н, во множ. числ$ на ехъ; но наукою 
точно установлены окончанія є, ьхъ. в) Можетъ-быть, на 
томъ же основаніи, на кавомъ онъ повЗотвуеть о колеблю- 
щемся склоненіи, онъ находить въ славянск. яв. разноскло- 
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няеиыя существительныя (о послЪднеиъ на стр. 45)? г) На 
стр, ‘45—47 у него помфщено склоненіе сущ. пать, Бо- 
торое названо также разносклоняемымъ! По этому · образцу 
онъ склоняеть дьнь и Господь, правда, съ особенностя- 
ми (см. стр. 47)! Совершенно авторъ не хочетъ признать 
того, что форма господа образована вовсе не отъ Го- 
сподь; что дьнь имћетъ еще одну форму родительн. па- 
дежа мн. числа дьн-ъ (русск. пять дёнъ) родит. дв. числа 
дьноу. Неужели все это по образцу пжть? Все это зависить 
отъ того, что мы не хотимъ отрЬшиться отъ традиціи со- 
ставлять др.-ц.-сл. грамматику, опираясь исключительно на 
Остромирово. евангеліе; вабываемъ, что есть друге памятни- 
қи, которые въ чистотф сохранили древнёйшя формы язы- 
ка, и что, сравнивая русекля формы только съ идезль- 
ными славянскиии, можно указать грань, гдф область слав. 
языка и гдв—древне-русскаго и современнаго русскаго. Та- 
кихъ ваблужденій у г. Сиирновскаго не мало; но, чтобы 
поскорБе покончить съ его скорфе др.-рус., чвмъ древне- 
слав. грамматикою, мы постараемся быть краткими. 7) Не- 
мыслимая вещь —уподобленіе и сліяніе найти въ формахъ: 
а) новами--ими-=новыими, новахъ--ихъ <= НОВЫИХЪ, 
нов'Вхъ-|-ихъ=новыихъ и др.; б) развЪ только желаніемъ 
быть оригинальнымъ можно объяснить происхожденіе фориы 
русской новому стр. 65)... Лучше бы справиться автору 
у авторитетныхь славистовъ. 8) 8) Уть, ють, атъ, я7ъ; 
ущій, ющій — камень преткновеня нашихъ грамматикъ. Эти 
жть, њть .. неизбфжны у г. Смирвовскаго и въ слав. явы- 
кВ (см. стр. 76, 77, 78, 88); 6) не признаетъ онъ фориъ 
ищате, битте повелит. наклон., формъ, которыя встр$- 
чаются и въ Остромир. евангеліи. (Не говорю уже о Зограф- 
скомъ и др.); в) непрактично и ненаучно объясненіе 
формъ сътворь, връждь (см. стр. 90); г) окончаніе 
З лица един. ч. Борза можеть быть на „тъ, а не ть“ 
(стр. 80. Прим%ч). А высть, дасть? д) Объясненіе при- 
чает. прош. времени страд. зал. неясно, неполно, не- 
научно (см. стр. 93) и непрактично. е) Заявилъ авторъ о 
разноскдоняемыхъ, ему нельзя не сказать и о рта 
мыхъ словахъ (стр. 90). 
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Зай... Несравненно выше даннаго учебника старый 
учебникъ — Колосова, яовъйшій-—профеесорв Карскаго, пре- 
подавателя Флёрова *) и др., — по краткости и точности — 
Преображенскаго. „Въ иногоглаголаніи несть спа- 
сен! 4“. 


ГУ. | А 
Теоріа словесности. (Изд. 8-е ‚ 1895 г)" 


абон по теоріи словесности, разумно составлен- 
ныхъ, соотвфтетвующихъ требованямъ науки и педагогики 
въ нашей учебной литературБ почти нЪтъ: ихъ можно счи- 
тать по пальцамъ. Хорошъ учебникъ Филонова по систем 
расположенія матеріала, точности языка, богатству образцовъ, 
разбору посл$днихъ, и въ УШ класбВ классическихь гим- 
назій, по нашему уб%жденю, онъ могъ бы разучиваться 
съ большею пользою, чБмъ новВйшіе скороспълые учебники 
пө теорій словесности, но этоть учебникъ будеть труденъ 
для учащихся тБхъ учебныхъ заведеній, въ которыхъ этотъ 
предметъ изучаютъ въ Ү класс$. 


Еще труднфе учебникъ г. Яковлева: онъ основательно 
составленъ: составитель учебника пользуется новзйшини дан- 
ными науки при расположеніи матеріала: приняты имъ во вни- 
маніе законы психологіи и логики, но совершенно упущено 
изъ вниманія, что это учебникъ для Ү класса среднихъ 
учебныхъ ваведеній, **) что учащіеся ни по своему возра- 


кира 


*) Разборъ учебниковъ г. Флёрова для изучешя древ- 
не-церковно-славянскаго языка будетъ напечатанъ въ одной 
изъ ближайшихъ книжекъ «Филологичесвихь Записокъ›. 


**) Прохождевіе курса теоріи словесности въ ҮШ клас- 
сВ классическихъ гимназій составляетъ исключен!е. Жела- 
тельно, чтобы это исключен!е было распростравено скорће 
на всв средвія учебвыя заведенія, и тогда учащимся, 0с0- 
бенно въ женскихъ гимназіяхъ, теорія словесности будетъ 
не бремевемъ всаћдствіе трудности изученя ея въ У кл, а 
развивающимъ мышдевіе предметомъ. 
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сту, ни по своему развитію не въ состояніи преодолвть 
тВхъ трудностей, съ которыми приходится встрЂчаться имъ 
при изученіи теорій словесности по названному учебнику: 
слишкомъ много въ немъ отвлеченнаго, а ученики и учени- 
цы Ү класса составляютъ только переходъ къ учащимся 
старшаго вовраста. 

Ничего не говоримъ объ учебник г. Отефановскаго: 
онъ извфетенъ тЬмъ, кто имЗлъ подъ руками „Филологическя 
Записки“... Вотъ они, наши учебники, по теоріи словесно- 
сти! Правда, можно бы и еще назвать два-три изъ нихъ, 
но цфль наша совершенно другая: эта статья наша имфетъ 
въ виду исключительно названные выше учебники г. Смир- 
новсваго, а въ данномъ случав-—одинъ изъ нихъ: теорію 
словесности, къ бъглому разбору котораго мы и переходим». 

1) Въ отдфлВ о стихосложеніи а) не сказано о разм$- 
рВ стиховъ, дфлимыхь цезурою на двЁ части, въ воторыхъ 
каждая часть стиха построена иначе; б) о народномъ стих 


изложено неполно: сжатость въ ущербъ иетинћ. 2) Учеше 


о-періодЂ (стр. 26—34 см. синт. 55 124—131)— бувваль- 
ное повтореніе тлавы изъ синтаксиса, елБдов., съ тБми иро- 
махами, о которыхъ замфчено нами въ занфткЪ о синтакси- 
сБ. Кром того, этотъ отдБлъ представляеть слъдующее не- 
удобство: въ ученіи о період В сдъланы ссылки на синтак- 
сисъ, т.-е. другими словами: если ты купилъ теорію сло- 
весности г. Смирновскаго, то покупай и синтаксисъ его 
(очень практично!), 3) $5 26—29 (етр. 39—47) или пред- 
ставляють собою многословіе, или сжатость, не удобную въ 
үчебникћ. 4) 55$ 30—41 даютъ бвглый обзоръ о лиризм%, 
описаній, повствованіи, разсужденіи; затБмъ о томъ же го- 
ворится тоже бЪгло на другихъ страницахъ учебника. 
Гораздо удобн%е было бы объ элементахъ сочиненія сказать 
на первыхъ страницахъ, гд идеть рВчь о сочинении, и ска- 
зать въ сжатой фориЪ, не растягивая, кавъ сдфлалъ авторъ 
на 39—47 стр. 5) Велдетвіе внесенія отдфла объ элемен- 
тахъ сочиненія въ учебникв ученіе о разсужденіи разбито 
на два отрывна (стр. 53—55 и 65—67), что предетавляетъ 
неудобство въ практическомъ и теоретическомъ отношеніяхъ: 
6) Равсуждевіе, характеристика и ораторская ръчь, кБакъ 
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виды прозаическихъ сочиненій, трудные для усвоевя уча- 
щимися, требуютъ подробнаго разбора образца (разсужденте 
и характеристика — формы сочиненій: ученикъ тогда только 
напишетъ хорошо самостоятельное сочиненіе, когда онъ усво- 
илъ форму образца); устный разборъ преподавателя не всБ 
ученики въ состояніи запомнить и усвоить, а учебникъ Смир - 
новсваго въ этомъ отношеніи, кроић отвлеченныхъ свфдф- 
ній, ничего не даеть. Что же это. за учебникъ, когда онъ 
въ самомъ важномъ дфлВ не оказываеть помощи учащимся!.. 
6) При опредВленіи родовъ и видовъ проивведеній въ учеб- 
ник даны а) или неполныя понятія, или 6) авторъ огра- 
ничивается б$глымъ историчесвимъ очеркомъ, а опред%леніа 
вовсе не даеть (См. а) 55 41, 46, 48, 49,. 50, 51, 58, 
59, 60, 67, 68, 76, 80, 85, 87, 93. (опредфленіе драмы) 
97 (опред Бленіе трагедіи), 102 (опрецЪленіе комеди), 107 
(стр. 131 опредЂленіе драмы въ тЬсноиъ ее б) $$ 69, 
70, 71, 89). ., 

Воть у г. Сиирновсваго образцы опредфлевіа а) дра- 
мы: „Всякое. драматичеекое произведеніе, которое звключа- 
етъ въ себ» и черты комеди, и черты трагедіи, но въ то 
же время отличается и 0тъ той и другой, навывается- дра- 
мой“ ,—6) путешествия: „ Путешествіемъ называется сочине- 
ше, заключающее. въ себв цћлый рядъ описаній (въ какомъ 
порядкВ?) всего. того, что видалъ автеръ во время. своего 
странствованія (по лун%?); в) — историческихъ изсенъ:. „Исто: 
рическими пфенями называются пъсни. о дЕЙСТВИТельныхъ, 
историческихъ лицахъ и событіяхъ“. Не сказано: въ какой 
фориъ? Насколько сохранена правда въ нихъ? ЧЪиъ. это 
объяснить? Или, можетъ-быть, составитель учебника предо: 
ставляетъ это самодВятельности учениковъ или преподающе- 
му? Тогда для чего же учебникъ? 7) а) Учебникъ долженъ 
дать точный, ясный отвВтъ на каждый вопросъ программы; 
но у г. Сиирновскаго этого мы не находимъ; 6) учебникъ 
долженъ заключать въ себв краткое содержаніе образца съ 
д'Вленіемъ его на части, чтобы ученикъ видЪлъ форму образ- 
ца; съ планомъ, чтобы по послЬднему ученивъ могъ судить 
о внутреннемъ содержаніи произведенія; но мы даже `и ва: 
мековъ не видимъ на это въ учебник! Что же даетъ учеб: 
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вивъ? Пріучветъ въ многогдаголан1ю, но почти ни- 
‚Чего не даетъ точнаго, аснаго. 

Возьмемъ еще для үясненія истины страничви, на Б0- 
торыхъ повзствуется о поэм: учевикъ, лишенный возможно- 
сти слышать объясненіе уроковъ преподавателем въ қлассЪ 
о поэм%, будетъ поставденъ съ учебникомъ теоріи сдовесно- 
сти г. Смирновсваго въ критическое ноложене: онъ не найдеть 
ни аснаго представленя о безсмертныхь проигведеніяхъ 
Гомера: „ИліадЪ и ОдиссеЬ“, ни о кози} новЬйшаго време: 
ни. Что же онъ будетъ дБлать? ОтвЪтъ · простой: а): или 
онъ останется въ потемкахъ относитедьво того, что такое 
тем, б) иди долженъ брать үрови... 


Въ заключеніе не могу не остановиться еще на одномъ 
обстоятельств$: 1) већ просмотр8нные нами учебники гово- 
рать о воммерческой цфли составителя ихъ: постоянно мы 
встрВчаеиъ ссылки то на одинъ учебникъ („См. мой син- 
таксисъ“, „см. мой систематическій сборникъ для диктанта, 
мою хрестокатію“), то на другой, т.-е. другими словаии: по 
моииъ только учебникамъ можно научиться: въ нихъ источ- 
нивъ всякихъ знаній! — Купилъ ты мою этимологію, поку- 
пай и синтавсисъ, славянскую грамматику и теорію слове- 
сности; покупай мои хрестоматии... 

Воть какое впечатлЕніе получается послъ б$глаго про- 
смотра учебниковъ г. Омирновсваго! 

Не видимъ мы искренняго желанія у автора притти на 
помощь нашей учащейся молодежи, позаботиться 0 томъ, 
чтобы дать вполн доступную для пониманія ученика кни- 
гу, кратко и ясно передающую ту или другую истину. 

Вовьмешь въ руки хрестоматію Филонова, Галахова, 
изъ новзйшихь —Мартыновскаго и видишь, что составитель 
үпотреблялъ всВ свои силы на то, чтобы книги были по- 
мощникомъ ученика, другомъ; Мартыновскій, напримЪръ, въ 
своей хрестоматіи даеть объясненіе непонятныхъ словъ, исто- 
ричесвіе комментаріи; увазываеть размръ стиха, даетъ пла- 
ны статьи, сообразуясь съ возрастомъ и развитіемъ учени- 
ковъ; внимательно слВдитъ за правописаніемъ матеріала, 
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который ‘предназначается для чтенія үчащагоеа; провъряетъ 
знаки препинанія въ избранаомъ нроявведеніи или отрыве 
правилами „Русскаго Правописанід“, Ничего подобнаго нътъ 
у г. Сиирновскаго: можно предположить: выр$зана состави- 
телемь хрестоматіи статья, отдана въ руки наборщика, и 
печатаютъ ее, какъ она когда-то была напечатана!.. Вее 
это мы говоримъ на основаніи фавтовъ, которые каждый 
можеть найти на любой страницВ хрестоматій г. Сиирновска- 
го... Да пора бы г. Смирновскому уменьшить цзны и на 
учебники, и на хрестоматии: вздь нБкоторые учебники 
иифють 6-е ивданіе, 10-е; слдовательно, не представля- 
ютъ для автора особаго труда для переработки, а между 
тёмъ для бБдныхъ учащихся заплатить за книгу 50— 
60 коп. или 90 -большая разница. 0х... 


С. Пря КИН. 


> 


`Краткій учебникъ русекей’ гражжолиый` нк: 


ор 
для иладшихь класеовъ ёреднихъ үчөбнйхъ ее 
ній и для тородевихе училище собтавилЪ 0. Бо- 
рона. преподаватель 1-й Московской ` гиннаВіИ. 
а. Москва. 1896 г. Ц. 30 ' КЕ Ы 
СОЕ С а 
Въ предиолови своего ер явтөръ товорӣтъ:', При 
сөставленіи этого учебника я пользовалея .изогбдоважіями по 
исторіи ‘родного языка и по: грамматик%, а :также:а тми 
заифчанями ученыхъ · реценёентёвъ, которыя были -выеказі» 
ны за послднія пятнадцать лћтъ на страницах #Курнаха 
Министерства Народнаго Просвӯщенїа относительно · ўчебви- 
'кӧвъ Но русскому явыку. Е ОИ А о 
7 7а недостатки моего труда, ае ив  укажетъ 
вритина, 08 справедживыя замВчанія которой :я буду: весьма 
благодарен и воспользуюсь ийи, Вакъ' ги на 
для послфдующихъ ивданій“, у а а 
Заголовокъ даннаго учебника н не · говорить 0 тожъ; что 
въ вешь двђ чает: отимоломя и винтакойсь. Весь` гримматиче- 
свій ‘мачераль напечатанъ на 150-ти ‘етравицехъ; на: бЕлой 
довольно плотной ‘буматъ, крупныиъ. отчетливымъ шрифтом», 
чо въ выстей стейёни’ важно: ибо ‘наши учебники’ издают. 
вя обыкновенно небрежно: №" тонкой. грязной: бумагву' пе- 
чатаюєся чуть ‘ни! петитомъ: а всякаго ‘рода небрежность въ 
давномъ случаВ гибельно' отвывяется на зрБніи·дътей. Не- 
льзн не обратить вийиднія еще и на слфдующее: ва учебникъ, 
заключающій въ себъ полный курсъ граииатаки;: назначена 
цВна не высокая: только 50 к. и, еєли принять! во °ввима- 
ніе т0 обстоятельство, что наши пзтевтованные ! учебники 
цфнятея дорого’ (40; 50, 60 №. ва одну чиет), то: ўчеб- 
никъ г. Бородина окажется. совеВмъ · дешевымъ. Видимо, 
4вторъ, ‘издавая’ го,’ иринималь во вииманів игкарианы ро- 
дителей, особенно бӯдныхв изъ нихъ. Такииъ образомъ, съ 
внфинней с?орбны отъ книжки Г. ы бельшато и тре. 
бовать. невозможно о Т 
· Посмотримъ’ теперь; каковъ гучебтик пд изложенію и 
шохерканю. `Свачаль .укажемь на: т промахи! и медостве- 





№ 
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ки, ‘которые было бы: җелательно не вид ть; ‚ВТ. ‚слВдующихъ 
ивдавіахъ. 

.Намъ кажется, что въ элементарнонъ учебникћ доста - 
точно бы было вванал ограничиться. описащемъ слова „грам- 
матика“, кақое и сдфлано авторомъ посдВ опредёленія: 
„Она (грамматика) равдъляется на:двВ части: этимологія 
(словопроизведеше) и синтавсисъ (словосочиненје). Изъ 
этимологій мы ‘узнаемь образованіе и иви%неніе 
отд'Вльнаго слова, а изъ синтаксиса узнаемъ,. Бакъ, соеди- 
нять отдъльныя слова въ одну связную, понятную рБчь“. 
Самое же опредБленіе: „Грамматика научаеть правильно 
коворить и писать по-русски“, и неточное, и устар$лое. — 
г ‹ .Вь числ буквъ алфавита не названа буква ё или 
йо, которою передается въ печати звукъ, ‘изображаемый 
латин. буквами јо (5 1, стр. 3). 2) Неточно. вырвжене: 
‚»Повышеніе голоса вадъ одниуъ слогоиъ“... лунше бы ска. 
вать: надъ однимъ ,изъ сдоговъ въ слов двүхсхожнои», трех- 
сложномъ и многосложноиъ (конецъ 8 3, стр. 5). . З). Въ 
‘ученя о частахъ словъ, вм. приставка, суффикс, флексія, 
лучше, бы было, если бы ‘автеръ :воспозьговажса терминами, 
‘предложенными ақадемакоиъ Я. К. Гротомъ и, другими уче; 
ныии, . т.-е.—1) представка, 2) корень, 3) а) производствен- 
ные или б) словообразовательные звуки, в) неизмняемое 
окончаніе; г) вставка; 4), измЪняеџре, окончаніе;, можеть 
-быть, это дла слуха непривычно, во вато по-русски и луч- 
ше, чвиъ соединене. францувскаго еъ нажегородекимъ ($ 4, 
стр: 5 и 6). -4) Въ $ 6. „смирной“ производится отъ кор- 
ня: мер, но, но нашему мнвнію, оно образовано отъ. корня 

мер: съмар-и-тн — съ-мар-ю-н-ъ срьдьцьмь, - | 
`5) Въ:крантическомъ, да, впрочемъ. и. теоретическоиъ 
учебник& (наиъ кажется, должно быть! больше образцовъ 
склоненій и: спряженій типичнфАщихъ словъ: дітскій главъ 
восиріничивъ; и всякій обравепъ, рава. два перецисанный, 
съ правтихою селоненія: словъ. по образу устно и лисьмен- 
но, дветъ :вовиожность несравненно легче. запоминать. выводъ 
правилъ о томъ или другомъ типическомъ. рядћ склензеџыхъ 
словъ,. а учебникъ. г: Бородина .даетъ образцовъ ддя скло- 
ненія. мало (ои: 55 13, 15, 17, 19). 6). Въ $.44 нрави 
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подъ 3) не. точно: въ ииенамъ сущертвительзымъ : ередняго 
рода ово не примЁниио. 7) Пора бы. СБаЗАТЬ правду и 02- 
носительно с2Ълующаго:. »Внуви и „внучата“, „щенки“, А. 
сеа . „звено“ и. „звенья“, „подЪно“ и „полёвья*, „дно“ 

и „донья“ и др., что эти формы ‚образованы орь рааныхъ 
основъ; нельзя ставить въ. свяар, и » яблоко — яблоки, · ябдо- 
ковъ“: послЬдняя форма аредполагаетъ, слово въ именитель- 
ноиъ падежв ед. ч. ябловъ, каковая форма принята въ 
нъкоторыхъ ариометическихь задачниқакъ, напр, ӯ г. Ювту- 
‚шевскаго. 8) Пора въ грамматикахъ дать. равноправность 
формаиъ „рыбою“ и „рыбой“, „линіею“ и „лишей“;, въ 
учебник, равбираемонъ нами, овончавія ой, ей поставлены 
въ. скобаҳъ (см. 8$ 15) и въ то же время нризнаны, равно- 
правными формы. „мысл-ію“ и „иысл-ью“. (и. 8.16). 
‚понятно, почему склоняемому слову. „межа“ отказано’ въ 
фори, род, м.. мн, писла „межъ“. (8, 16, прав. подъ 5). 
9) По нашему мићнію, къ 4-му скловенію должно отнести ‚не 
только, существительныя на мя, но’ и. вс разно-теиныя, 
какъ, напр.: мать, дочь и др. Да пора бы въ, нау. грам - 
матиқу внести и склөненіе словъ време, полыме; дите: вВдь 
д'Вти заучиваютъ же формы ихъ въ стихахъ:·„ Краснынъ полы- 
‚мемъ“... „.. «возили дитёю на поклонъ“ и у др.: образцовыхъ 
писателей. 10) Въ слов. „дрова“ В отнесено. въ коренныит 
звубамЪ (см. кон. $ 20), но не отъ одного ли ворвя :г а-— 
расти произөшли и дерево, и дрова, и трава? 11) Дузще 
бы принать грамматическіе термины:  именныя .окончаня 
прилагательныхъ и ифетоименныз: они точнће и. неизбфжны 
при изучен. др.-ирк. славянской’. грамматики, чёиъ упо- 
‘требленныя авторомъ ‘учебника: „нолныя,. или. опред %- 
ленныя, и ;краткія, иди неопред ленныя (0м...5 
25); а`тЬмъ бол$е не удаченъ термияъ: · „форма усВченная“ 
причастій „любимъ, читанъ, убитъ“ (би. кон. $ 44):. какая 
можеть быть. рзчь. объ усЪчен!и: .вВдь прежде: фериа 
юқБнтъЪ, а затриъ уже оқентън, оувитын. 12) Не особенно 
төнно сказано о’склонени прилагательныхъ, употребляемыхь 
въ язык для названія городовъ, напр.: „Архангельсвъ, 
Кіевъ и др. Сдово „Божій“ можеть, арда $ въ 5:..; ТиЩЬ 
да тладь-—Божья: благодать“. 
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13) Каъ примирить правило! м®етоимеше. „нечего“ 
не амфетъ формы именител. падежа и выраженіе (на 45 стр.) 
въ учебникз: „которая (частица ея) есть не что. :иное?“.`. 

14) Въ главе о глагояћ,· по нашему инёнію; будетъ 
не точно сказать, что при. ғлаголахъ · дЪйотвитёльнаго залб- 
га ставится дополнене: по 'вопросамъ: кого? что? меобхо- 
ҳимо трӣиеутствіе его: (какъ и при страдател. залог по во 
проеу: кЪиъ?) налию, иначе ‘глатолъ булетъ. обдвначять 
только . совтояіе, напр. ‚ в `выраженіи: ‘я ховор, ' үкавы- 
вается только на то, ‘что я не молчу; · иное ` дело, если, я 
скажу: я говорю рёчь. Поэтему нельвя боглавиться (еи. $ 37. 
«тр. 26),. чтобы въ предложеніи: · » Пушви льютояЯ изъ 
особато сплава“, тлаголь „льютея“ былъ етралател. ·зая0- 
га. 15). Неточность ейть и въ слъдующемъ· правил (8. 39): 

„Формы глаголбвъ, · ‚ которыми мы опред ляём ''точно врежя 
дфйствія или .состоянія предмета, называюя временажи тла- 
ғоловъ“ - (Совфтуемь автору учёбника прочесть соч. проф. 
Н. Н. Некрасова: : „О значени формъ русбвато глагола“). 
Къ чиелу. подобвыхь : "же неточностей мы оћносим®: „Три 
времени: глагол · имфетъ". . ($ 39, стр. 48) «ое иЗ- 
иБняются по видайъ“. в 40, . етр:' 49) и: др: | 
| 15) Въ учения о а гавтоловь авзоръ ‚ сначала 
внолн$ дфльно говорить объ обновахъ; нёсќолько бы: рё- 
престранатьея объ этоиъ; и было бы хорошо: тоѓда °бы не 
‘пришлось говорить ‘по стария объ „ейь, ет, инь; и: 
утъ, ють, ать, д7“, в также о перемънв вослфлнихе, при 
образовавіи причастій, на тій ($ 43) и вносить правило 
въ :$ 46. подъ 3). Практика наша въ теченіе ‹: 16-ти з6тъ 
үбБдила· набь, что лвти даже 1-го и 9% класеовъ прекрасно 
"усваиваютъ глагольныя :осйовы: и‘. бевъ’ ватрудненія. въ состой- 
Ни отъ нихъ образовать ту или другую форму. Мы яи. 
‹емъ въ. виду подЪлиться съ читателями „ Филолог" Зап.“ резуль- 
татами; добытыми наии въ теченіе шестнадцатилфтйей . педя - 
‘готической практики при нреподаван?и родного языка. въ 
‘сашомъ непродолжительномъ времеви. Теперь ‘скажемъ: толь- 
КО 0 т0и%, Какъ мы знакомимъ д Ътей съ нойятеит: т. 
лен: е глаголовъ на два спряжекічя. · 

Составителей нашихъ учебниковъ по русской. траниати- 


` 
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к. почему-то пугаеть мысль внакомить дБтей въ. иладшихъ 
кдасахъ съ научныимъ: словообразованіемъ; по ‹въ то. же 
время они,. составители. учебвиковъ,:.‹не · боятся ‘обременать 
память „малыхъ сихъ“ устарълыми правилами, разнаго . ро- 
да иселючеңіями; кавъ, 'напр.?:: „мелъ; велъ, брелъ“,..или 
съ, пежвпьиъ правиломъ: Въ’ грод · слъдующаго: тлаголы, 
оханчивающеся въ неопредВлевномъ наклонени: на .Бть, въ 
прошедщемъ времени на Эль пишутся. чрезъ $ и т.' н. Мы 
въ течеше. щестнадцатилвтней ‘своей 'педагогичесвой, прак- 
тики не. замЪтиди, ‚чтобы: память дфтей: ‘обременялась: по-. 
дробнымь усвоеніеиъ ученія объ основахъ глаголовъ; не за- 
қёчаютъ этого. и нани учениви и ученицы, прииънйющіе 
это. учеше объ основахъ въ разныхъ школахъ и при дава- 
нія ими частныхъ урөковъ. · Все: дЪло. заключается въ т0и%ъ, 
чх0 ненужно, .;чхебы. діти -зубрили. Не. спша, между 
другииъ дБлоиъ, при :обучевіи родному языку, нанр., во 
время уроковъ по объасвительному ::чтенію,; предъ’. объясни“ 
тедьнымъ ‚ дивтанчоиъ д®ти разуливають на’ доскф Сначала 
основы: жоренђыхъ. пдаголовъ, а:зат$мъ производныхъ; еписнь: 
вають въ свой тетради, ::подбирартъ по образцаиъ сами, гдач 
голы. .сь тђми или другими звукаки. въ. коицв основы; гп0- 
стояано, при воякомъ удобыомъ слуза$, тювхоряютъ вифств 
сь преподавателемъ: объ абразованй глагольныхь основъ, м 
поняті: о. послёднихь -у нихъ.безъ:з ўбренія составляет» 
ся правильное. и замонинается. на дВлую жизнь; А. разъ они 
усвоили учеше объ основахъ глаголовъ, то сиБло можно 
сБазать, что для праноцисанія глагольныхъ фориъ едБлано 
много: вЬдь,. по усвоевів. спрягаемыхъ. форжъ, они. правиль- 
во изпишутъ поблфдн1я; а тавже будуть. знать и образова- 
не веякаго слова, произведеннаго отъ Рлагольной основы, 
и; слЪъдовательно ,' правильно. напишут ето. Имя въ : виду 
сознательное ‘умные нажисать правильно веякую форму, про- 
изведенную 07$’ ‘тлагольной основы, 8’ тавже и изучене 
древве- іерковно-славянской трвинатики (въ ТУ класев сред- 
нихъ учёбныхь заведеній), система которой опирается на на- 
үчвыя данныя явыковдЪнія, мы при. изученіи глагола, са: 
мое. серьёзное вниманіе. обращаеиъ ва усвоеше учащимися 
глагольныхъ основъ и производство отъ НИХЪ ЕЗЕЪ ГЛаГОдЬ- 


18 .. ., о Филодотичесяя Занпеки (т: 


ныхъ' формъ, такъ и дрүгихъ разрядовъ слоцъ. При ознако- 
мленіи съ ‘основой . неопредВленнаго наклоненія мы держии- 


ся ученія о ней Миклошича, который предложиле въ ·сво- 


ей. „УегрІ. Ога“. дфленіе глаголовЪ на :классы, или раз- 
ряды, по. прямфтамъ глагольнымъ, При этойъ, имфя въ ви- 
ду, во:первыхъ, разъяснить понят!е: д Вленіе глаголовъ 
на два спряжентя, во-вторыхъ, вообще правописёніе 
глаѓолљныхъ формъ, мы сопоставляемъ А) основы неопред%- 
леннаго ·накяоненія и Б) настоящаго (или бүлущаго-—ү гла- 
головъ вида созершеннаго) времени, производныя отъ них+ъ 
формы неопредЪленнаго .наклоненія и 2-70 лица настоящато 
(или будущаго —у .глаголовъ: совери. вила) *),— посл днюю 
форму, а .не:.1-го лаца потому, что форма. 1-го лица на: 
гладно не даеть: представления. учащимся: объ основћ. 
(Ниже, стр. 20, цыфрани рижекими обозначены равряды: глаго- 
ловъ, арабскими и буквами основы :глаголовъ на главный. 
звукъ, согласный и т. д. и равличів осиовъ литерами А. й Б) 
с. На отр. 20:22 глаголы. раздБленны ‚на УИ ‘клас- 
севз; ‚или раврядовъ,. съ увазанемь. основъ нвопредфленнаго 
наклонен!я. ‘и настоящаго: времени (или будущиго—у глаго- 
ловъ соверш. вида), а также форыъ неопредБлен. наклон. 
й :2-го лица настоящаго (у глаголовъ соверш, вида — буду- 
щаго). времени. Классъ [ составляютъ ‘глаголы коренные, а 
классы: отв П до ҮП: валючительно— глаголы производные. 
ОАО: образованы ОИЕ окончанія Воокредаг 


4 , 11, 





‚.*) Говореть’ въ: ЕВ русской НИТИ объ осно- 
в  ВАСЛОЯЩАГО времени на є: 6 67-6, веум ство: 1) тогда по- 
требуется возстановденіе основы 1-го ед. ч. и 8-го лаца ма. ч., а 
также .2) нельзя уже обойти молчаніемъ: и основы; напр: 
мол-н-|-є = мол-н-н == мол-и, Другое дЪло. образован1е `осно- 
вы, при изучевія др,-прк.-са. грамматики въ ЛУ вл., срав- 
нить, съ образовавіемъ же основъ въ латинскомъ и греческомъ 
языкахь, и поэтому ученіе объ образован1и основъ скдонае- 
мыхъ и спрягаемыхъ въ учебнивВ русской грамматики, 
напр., у г. Преображенскаго, по нашему убзжден1ю,  толь- 
ко бремя для учащихся въ ‘назшихь классахъ,— бремя, ко: 
Форато они 81 Въ состоянія нести на’ свовхъ неокрёошихь 
«раменахт». - | р о аав чи 5) ра 9 Н 


- м 
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яённаго ‘нзвлонешя при ‘помощи нроизводотвенныхь“ (сжово» 
образоввїельныхљ)'` ёвӯќовъ, называбныхь і рИм вии тад: 
ГОЯОРЪ; авв какь послёдия:: рЬвко отличаются 07 пром 
вбдетвенныхт (словбобравователёныхь} звуќовъ при образова: 
ни осмовъ еклонйемыхъ. Между основами’ особенное: вайий- 
нїё учащихся’ должно’ быть обращено’ на’” основы 'тхйсолове 
ПИГ) 6); ЛЕ. '2) 6) и в) и ТУ. цлассовъ, такъ кан ‘по 
ЭНИжъ ‘основамъ глаголы П спряженія: рЪзво отличаются‘ отъ 
глаголовъ І спряженія. ДалЂе, приведенные ӧбразиы на тоть 
или другой классъ ·тлаголовъ мӧгутЬ `не, веБ равучиваться, 
если ученики слабо подготовлены по какой:либд причи- 
нБ или мало уроковъ на прохожденіе “курса (при 'тавихЪ 
условіяхъ достаточно на нфеколькихъ приићрахъ · познако- 
мить дфтей 1) ёъ глаѓольной основой, 9) съ Клаголами 
коренными и 3). глаголами. производными, при’ Чемъ при 
‚ озвакоидеџіи съ цонятіемъ производные глаголы мож- 
но выяснять послЪдній грамматическій терминъ исключитель - 
но на основахъ Ш, : 1) 6); Што 2) 6) ив): и 1У-го, какъ са- 
мыхъ .важныхъ`дяя выабвенія дЕленія · гзаголоәъ‹ На два 
спряженїя), но нейзбъжно: ознаќоилевіе 60’ всВии,. по раз- 
радамъ; ‘глагольными основами: важно это хотя, напр., для 
правойисанія такихъ глагольныхъ Фориъ, какъ умереть, 
тереть, подпереть, растереть, затВмъ —уӯ иру, тру, 
подоцру, разотру и цр., чтобы ученики постигли, что 
въ корваҳъ этихъ, глаголовъ 1) В не пишется, 2) и не мо- 
жетъ быть написано, потому. что въ нихъ е бБглое, что, видно 
изъ фериъ, -напр.> простеёреть;::простру и. др., —веизбфжно 
(съ увзреннестью : повторяемъ мы), потому; что и: наши па- 
тентовайные учебники не. обходятся безъ, упомжиан1я объ 
әтихъ глаголахъ, во не для’ сөзнательнаго усвоеній правопи- 
саня `подобныхъ формъ, а исключительно для того, что- 
бы дВти вубрили, напр., такое хотя правило: глаголы окан- 
чиваются на еть, но въ нихъ Е не пишется, или. такое: въ 
прошедшемъ времени глагодьныя формы оканчиваются на 
елъ, но. В не пишется (мелъ, ведъ...), или такое: если слы- 
шится елъ, но нужно писать $ (цвфлъ, пробр$лъ)... мало ли 
другиҳъ’ подобңыхъ правилъ есть въ нашихъ ‚учебникахь . 
россійсвой · прамиативи, кеторыя вубрятљ:.:дЪти, но 


00 а 7, 2) Фщюлюгическя. Чалисввь, г. ге, | 


бевъ · всякой: пользы два ба, Наше ·:убівдяніе-=-и: въ 
практичегкій, унебникъ. вносить данныя науки, нр въ такой 
форић, чтобы эти данныя были переданы въ доступной по- 
ниманцю дзей фори, надъ чЪыъ прежде всего .. слВдова- 
до бы, подумать ‹госиодамъ составителяиъ учебниковъ. Итакъ, 
жовторяеиъ; гораздо легче, разумнфе;, если дЪту усвоять ни- 
ме приводамых, глагодьңыя ‚основы, чёмъ имъ механически 
заучивать всевозможныя исқлюченія, которыми переполнены 
НАПИ грамматики. . | е р 
Коренные глаголы. ГЕ 


ыы Фенове: А Освова: | 
І. р а) тере: — тере- — ть пере-; — пере- - — ТЬ, 
1: ., ТР: — ешь, пр-: пр — — е-шь, 


у нере: ‚ у-иер-е-— ть, про стёре:: про-стере- ть, | 
А Ке В 0. -— ешь, про-етр-: про-6їр—е-шъ, ` 


би-—— "ТЬ, Ши: Ши ТЬ, | 
пн ых 0 бы-— 5 ешь, чъ-: = нњ —— е-ШЬ, 7: 
ие с Пе СТЬ, брич: бри-—— "ть, . 
и ис ь, ПЬ- ЖЬ---—.—. е-вь,: бре-:: бре-— ---..ө-шь; и 


8) моло... МОЛО-. г. ТЬ, Кодо: . КОЛО; тт ТЬ, - 
с. мел-: = мел- „т ешь, кол. НОД тг ещь, = 


5. о. 9005; . поло- — ть, .по-боро-: .п0- боро- —т 

0% 2 рол-:  пол- — е щь, по-бор-; по-бор-—е-шь; | 
0) 00-у-: .96- у- — ть, ду-: ду-— — ть, | 

ШИ й: с обу- — е-шь, ду-: `` ду-— — -еашь, к." 

"2 д) ҝры-: ^ кры- —- ть, вы‘ . :вы-— 2 сть | 
с кро: — крө- : — е-шь, во-: в0-:2-__(е-нь; › 


рте. е) пБ-: 2 1$-— — ть, | епБ-: А евЕ- : паза ть, ро. 
Оо до: = 08-—: —` ешь, сп: _.. сп$-..— .6:Щь;, 


„т па) жас о жа — ть, ма-:. жа--- --: ть,.. 
г: с. 8А — е-щь, ЖМ-:. = ни-— — ещь, 
мя-;.. мя-— — ‚ть, рас-0я-: рас-пя- — ть, 
ии-; ин-— — е-шь, рас пн-: рас-он — е-шь; 
19) а) треб: ‚ гре(б) с-— ть, жив: жи(в)- — ть, 
= греб-: ‚ Греб- — е-шь, жив-:  жив- — е-шь; _ 
ч шх 
| 6) стерег-: стере(г-— т)ь, влек-: вле(к- — ту, ' 
_ етерег:: стереж-—е- -шь, влек-: влеч- к 9 | 
на коне ПА а ч и. Я) - 


сос в) вед-:. . 866. —— ть, өб-рЬт-: ‚об-рфс- —н ть,. 


съ: ведиг , ВеДд-—- в-щь 06. рт-: 7 аЌ-рат т-еушь И 
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г), д$3-; . 


:АЬЗ--—т- ЛЬ, В03-; 
Е) лёз-:. лЬз" —-- е-щь, В98-:, ; 


‚83: -—т— 6:46, с 
:803:—т —:62ШЫ; 


д) нес- нес- — — ТЬ; ТряС-: тряс- — Ти, 
нес:: иво: щы тряс-: 1 = — е-шь. 
Р б 
Еа" ` Производные тдаколы. 
=> а УР" ра. У 
‚ Основа: `Ослова; › е 
П. ну-: крик-ну-: крик- н -у— ть, . звяк-ну-: звяк-ну- — ть, 
н-:  крик-н-; кри-к-—е-шь, звяк-н-;. звяк-н-—е-шь, 
ПІ, 1) а) $-; . им-5-: . ии-$- — ть, бЪл-Ь-: ^^ бёл-5-— ть, 
$-:  им.Ъ-:, ин-Ъ- —е- шь, бфл-5-: "бы. 5-— е-шь, 
в: тер--: `Терп-6- — тр, Гляд-6: _ яд Ф, 
и-: „ терп-и-:. терп.и- --Шь, гляД:и:° ТЛЯД-И--— ШЬ, 
2) а) е. слу-ш а- слу-ш-а-—ть, куш-а-: куш-а- — ть, 
слу-ш-а слу-ш-а-е--щф, куш-а-: куш-а- — е- шь, 
6) г. стуч-а.; стча —— 3, круча- > крича: -Чы 
м: би: Ту з-— Шь, КрИЧ-и-: Крич-и- — Ш, 
8) й-: 60-1. ° б-а: —ть-08, г 
| и-: бои: бо и- Ш, —— 
[№. и-: проси: прос-и- — ть, коси: коси. — ть, 
и: прос и: прос-и..— щь, кас:и-: носи. — шь, 
у. а-: зн-а-: зн-а- — ~– ть, читал ° ‘чит-а:—> —ТЬ, 
а-: зн-а-: зн-а- — ещь, читча-: чит-а- — е-шь; 
а-: мет+а-:: ‚мет:а- — тһ, щиа а: щип-а-— —ть, 
мет-: меч. —е-шь, щип-:: - щип-л- — в-шь, 
8) Я-. 'р @ЪЯя-: 2 166-9-, ВЕ" Ть,:.в6:9-: е р ВБ Ят ТЬ, 
(я)-: е-: СБ- — 6-87 в5-— — е-шь, 
*) и 
У1.1) ова-: рад-ова-: рад-ова— ть, жал-ова-: жал-ова- — ть, 
‚ у-: рад-у-:. рад-у--е— шь, жагу _ жал-у-— е-шь; 


у Богда дати образуютъ отъ освовъ глвкольвЫя | фор: 
мы, „необходимо 0б атить ихъ внимавіе ‚особенно на ‘0бразо- 


вавіе ОТЪ ОСНОВЪ 


Т) ї) и ҮШ) 2) формъ прошедшаго ве. 


мени: имъ только слћдуетъ сказать, что, 1) есля прийъті 

глаголовъ ОВА вЪ настоящемъ времени Замћняется ·` йримћ- 
тою У, то въ фори прошелпато времеви прелъ ВА должно 
писать `0: именовать, яменую, ‘именбваль; 2) а, ‘если ВА и 
предшествующій сомнительный тласный звукъ удерживает 


99 1000 т Филодбрачесяя 'Запиени ое 


2) ."ёва-: гор-ева-: гор-вва-—Ть, мал-өва:: мал-фва- — ть, 
-4ю.: гор-ю.: гор-ю —-елмь, мал-ю-:. мал-ю- — е-шь; 
УП. 1) ‘ива: раз-говар-ива : · раз-говар-ива — ть, 
““‘ива-: раз-говар-ива-:` раз-говар-иве.- е щь,:. 


замал-ива.: за-мал-ива- — ть, 
012 ‹ Замал-ива-: ``. зачмал-ива- — ешь, _ 
2) ыва-: при-каэ-ыва-: при-каз-ыва-— ть; - 
ыва-: при- -каз-ыва-: при-каз-ыва — с-шь, 
"77 ‘по-кал-ыва-::° ^ по-кал-ыва: — ` ть, я 
СЯ 5 5 до-вал-ыва-: по-кал-ыва-` — ешь, 


и Посл$` озвақойленія тей еъ основою тлагольною отъ 
основъ, положимъ, МОЛ: и, ВИД-И, слы-Ш-и, сирятаются на 


док глаголы по всЪмъ формайъ` паст. вреяёни: · Е 
| "90. мол —и + (ю== вру) "К 
17. О 2 мол —# е е ак е" ЕН 
ра) мол а :' Я 9 5, , ЕС сеа 
|), "Основ; ол. .и: ‚. МӨЛ. —и--иъ _ В. | А. 1-8 (0 


СР Роа смеа ите 
| мол  –.и-га--тъ=иөл- я-тъ а= *) 


вид — ие видно вая-У 


вид’ —и-|--Шь 
вид’ —и-|-тъ о. В Я 
9 -м *). 
2). „Основа: вид и *): вид —и-иъ ея 
Г а вид’ —и-[-те Г сан 
ый Р. 1а вид. м тъ 
Е м | 
3) Основа: елы-ш-и: єл:ш-и ~ -у =слы:ш- ю=сларш- Е | 
НЕС ое слЫ-ш-8- шь 22 е а 
слы.ш-и-|-тъ а 
сат БНО ЫЬ 199 лин ЧУ Аз када 1 ва КЕ 


ся въ настоящемъ' ' времени, то въ форм® йрошедшаго вре- 
мени. предъ ВА пишется Ы: ‚оправдывать, ‚оправдываю, оправ- 
И 79) Нас мојӯтъ уцрекнуть Въ ТОМЬ, что. нА ве 10, что 
нео въ др.-цр.-сл. азык%; но о послЪднемъ если В03- 
можно, говорить. ученикамъ среднахъ учебвыхъ заведевій, 
ТО ‚только вА изученіи .др.-дре.-сл,.грамматвки. 

.. **) Въ 4 кл. при изучен!и др.-цре.-сл. я8. образовавіе 
основы вастоящаго времени изъ вид-Б, слы-ш-а— вид-и, СлЫ- 
ши для дЪтей будетъ вполвЪ понятно: А посла Ш ‘зидоиз- 
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до елы ш-и--мъ 
пе т елы-ш-и--те 
ЛЫ -Ш-и а-|-тъ==слы-ш-я-тъ==слы-ш-а-тъ. 


Отсюда правила: а) всВ глаголы производные съ 
основою на № ирисоединяютъ личныя окончанія (за исклю- 
ченіеиъ З л. ‘ми. ч.) къ основ8 непосредственно; ,6)„также 
образуются фориы для настоящаго времени отъ основъ про- 
изводныхъ глаголовъ въ неопредъл. накл. на Ф и (посл 
ж, чу 14, щу на а, при чемъ при образованіи этихъ формъ 
вы. Б и а основа въ настоящемъ времени оканчивается на Й; 
в) у всБхъ остальныхъ глаголовъ образуются формы для настоя: 
щаго времени присоединеніемъ личныхъ окончаній къ осно- 
в$ при помощи соединитедьныхъ гласныхъ, что и ‘НАГЛЯДНО 
и видимъ при слряжени слћд. глаголовъ: 

Е. 7 вез. — — у 

Е | вез- — — е-шь 

м вез- — — е-ть 

1). Освова: .вез: . ве3= — —е-мъ — 

Ее ат № 0 та авва 1 ера. 

е Ре сн, д Ве — — ү-тъ 
Ра 5 5 =— = — 
ное. с бь- — — ю 

" бь- — — е-шь 

бь (изъ би—) (для бь-,— — е-тъ 


РИ А Т га. а х8 
Е, Е 6- — вт 98| 
А | ие я ЕЕ ие" бык: = == Ю-Ттъ 


2) Основа: 


ха 
| 


а пт. стук-н- ее у 
5. Е. стук-н- — е-шь 
$: Р Я. Н с" В о с к-н: еЦо —— @. 
3)' Основа: ДЛ Ф097: | р ту стук Н е-тъ 
7% одзасавонрлн.: стук-ну:.  .Стук-н-. — ем 


сено к 
4 < \ ФА КЕНО. Сгук-. Аа е-те 
нол, РОНЕ .  бтуюн- — у-тъ 
4) Осмова: -ии-: о ии-$-— — Ю 


ии-$-— — в-шь. 
ии-$. — е еъ 


оси нз а рио ЕДЕ К. на 
) ЗАЦ а е Н Сал ИУ 
мђневіб буквы $, а =0--4; ‚й отпаддетъ,, и ротаетя,. даз 
основы И, 7.-е. вид-и, слы-ш-и. 


Я 5 А р 
4 в 





. 


а. 
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сы: Им — е-мъ 
и кк с ММ-5-— — е-те 
девы атан а ок кс ИИБ — — Ю-ТЪ 
лу пииговачанн п ма сл г едуцьчан сы 6 
ОЕ рр НИЕ тии Во и. лога Юлиан немые о 
о Основа: ёлун ни а: Кри сане аи { ФЛУу-виа фе Жи. 
а е а асе стоп Лу аа. вом 
полярни Ра саг оо го ар а ле... 
сое тоне метка в и и рту 
ИЕ хе р саа зн-а-— КЕ п 
Т О ТО КИ КИО ,. | ЗН а-— —'е-шь 
о а с е аса ель 
(\; 6). 0 р снова: ава: р е ра А '::.98-&-—' 1 -МЪ 
ОА те санаа 1-те и 
он зн-а-— — Ю-ТЪ 
Т - = — — = 
ФЕ 595 сБ- — Юю 
е м 97 ЖЕ СЪ: со выђь | 
7) ЎВА Дт наст. вр. с: Е С — = е-тъ 
ат, тфџазнеоир. в. сБ-я) сБ- — — е-иъ 
нЕ 65- — — е-те 
(ыо 49 СБ. — — ю-ть 


$ 1-1» Ј 974 і. ыы петок 
| 4 , 


# 


Ф - о 5 и’ ` 77 рад —,...Ю ‚г. 
Еб 20 Р ‚фад-у+ — — е-ШЬ 
8) снова а васт. врем..: рад-у: рад-у- — — е-тъ 
от. ча жеопр. накл.: рад-ова) рад у- — — е-мъ 
| рад-у- — — е-те 
у о им рад-у- — — ю-тъ 
пре Мас раз-с-каз -ыва-— ю 
НН ВАТ? г/т. раз-б-каз -ыва-— ець. 
аа. ть АС : кразне:наз -ыва- — е-тъ 
9 Оевова: Ю85-6-наз-ыба: ортен, -ыва-— е-мъ 
ТУ Беа? раз-с-каз -ыва — е-те 
о раз-с-кав зываннь ауръ і). 


"%) ВСВ эти глаголы спрягаются или на досеВ, или 


часть ихъ устно, смотря по времени при прохожденія кур. 
68` этимолоГіи' в5' НИЗШИХЕ Влабсахъ „Федникъ убых 38- 
ведевій. и 
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Отсюда дуёт понітнки дая! дітей ваќодъ всё глаго- 

лы, спрягающіеся съ соединительными гласными а) е, у; 6) е, 
ю. І-го спряженія, аЯлатолы производячгй, бканчиваю: 
щіеся въ основъ неопредЪленнаго наклоненія 1) ва И, 2) 
на Б, перемфнающийся въ” основ настоящаїф ‘времен въ И, 
и 3) посл ж, "и, Щ ‘на а, также перемёняющиися въ 
основ настоящаго времёни въ И, спрягаютоя ро П ерряже- 
нію. Руководясь этими правилами дЪленія тлаџолъ на два 
спряженія, учащіеся, дерво опредфляютъ, каҳево; . сдриженія 
тоть или другой, плаголъ.. ВстрЁтилась, ‚цоловамъ, въ пись- 
менной работ .у ‚ученыка форма „здіюҳъ“, сиз онъ йёгко ее 
исправить .самъ:, нвопредёлен. наклонешіе” этого глагола „8- 
дить“, основа 90%, 22:6. на №; след. М глағәль спрягает- 
ся по П спр.; къ основБ 230% прибавляется соединит. 
гласный а, а и--а-=Я; оона. 3 л. мн. №2: #5 слдов., 
форма 3 л. ин. ч. вдятъ. Легко также исправить свою 
ошибку ученик” въ 'єлӧдахъ Значуть,: двржуть, боратся: 
первые два глагола ІЁ спряжешя, потом) что въ основ 
неопр. 'Наќл" оканчиваются "на" #, а поблфдній--боро по 
[-му, потому что глаголы |1 спряж. въ основ, неопредфлен- 
наго накдоненія оканчиваются на т. а (сь. предвствую- 
щими ж, ч, ш, щ),. если. эти примфты „занъраются въ на: 
стоящемъ ; (будущенъ--у, тлаголощь ‘вида совершенна») вре- 
мен. изъявительнаго, нзкаонен!я, примфтею :И; ‘а: также и. 
глаголы съ основою мнеопред?леннаго: ваклодетя и настоя- 
щаго (будущаго) времени на И, не принадлежащимъ корню: 
> 'Легко танне усввивнютея учащимися ‘иравила’ прбив- 
водства глагольныхъ фориъ отъ основт. Посл того, Бакъ 
разучены образцы спраженій, ‘ученики образӯю?ъ Рлагольныя 
формы по приводимымъ ниже образцамъ. Въ этихъ образцахъ 
названы только пробня” формы. Если прекїоя?ћатель івнима- 
тельно отнесется къ дЪлу при объясненіи частей глагольныхъ 
-формъ при образован. ихъ .оть осңовъ, | то. ластъ; вовиож - 
ность. учащимися. на. ЦВлую жизнь. запомнить иравоцисаніе 
массы словъ, образеванныхь 0тъ глагольных ОСНОВ: т: 
' ёмөтрЬ: смотр-Б —ть— —сйотр-И —інь; "< | 

2 0 ды№-А: дыше -—ть——дыш- И шь 
‘с. проё-И: прос И -Еть 2 проб Ишь. ее Е 
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эн Анни частоащаго. зременв:. 


‚) ү 35 СЕ оар Ка т і һе 
ЕР А дез, гон.) О Н А, чита. ры П р г} Г} 
Ее РН а ды С Да 
„НЦ м н 0 АЕ и о’ _ чыт- а-ю Ч | НЕ. р. р! 

т о. _ Вез-е- ЩЬ е чит-а- е-шь ое 
1 2 я 2 ЕЯ #1. 

. вез-у-ть `ЧИТ- -8-Ю-ТЪ 1 
557 я р (а. АВ 5) Е а! = 
а. " вез-и чит-а-й' 


.\ я % 


М 99 7. везей-т6' 7 ое Читайте о 
зау вови по фин О. 
ног 1 6) вещи считаем го, 
о ЗУ.: с вез-у-щ-їй. ° о читча«ю-щ ос г 
21. 1,8) 803-0:и-ъ, ча, 0... МИТ-ане-и»ь, - Жеан Т 
ч пост 0) 8@810-м-ы-й  : ҹчит-а-ееи-ый > 


л лазу РТА в га № у Е Е’ > ЛИ сло а ., \ 
т ‚ * 
ер А. види ый №. мол Ее 
а ео в. А т { ‚т 1, т. | ‚р {” р 
(110,17 еа Дага; С ра Е е Г: у , 


лт, вид, ж--у-- вану мо-и-ус=иаљ:ю а тт 
И ВА еН си чи. кы Р у 
Е эт сода) ае ронии я 
о И (виь: Феу: Я ‘вол и-и)- ще. ат й Е 
а ив. у 'виД (и-|-а)=вид Я’ Ммол- (и--а)-= мол: я” 
о А 10у (өид-к'ч-0) Е и. (мол-ю- ч-ну И еи р №5 
чут соди ая щй э с мол-(и-|-а) :8--2ц-18 
похса) вєд- ниесе ’ Ч®ФА-И-М-Ъ, —в,-0 о 2 
У 5 Ы- а Е мод-ини-ы-й Э № 


р го 


ИН 


св. Основы лаопрех + веннаго навлоненія: 
пс О Е 11 а е з па 
в „В. :89а-. {аз то Б. чит - а. А Е 9р. 
аа а о У 

РЕ, І... ове ь д г г чит-а-Ть.. КА . 
а Е ола уй Б о Л 


л. 10у Г] 1рамсв, цаіфры. увберебхены зайд Вазваній` гла- 
тольвыхъ:: форазъ лли: ёзбЬжанія ‘писания: терминовъ: формы 
настоя жало времени‘ дЪйстьит. захога едро от" 

2) Пра спряженів мастоящаго времени названы толь- 
ко три формы: 1-го и 2-го лицъ един, числа п 3-го лица 
множествен. чисда, какъ тицичных 40 своему. образован!ю. 
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5. Ш, вез-(л)-ъ ЧИТАЛ ор да 
вез-1-& чит-а-л-8 . : Е 
‚ В@3-Л0 чит-а-Л-0 ПИТТ 
г. Везлр „, ЧИТ-А-Л-И, 
ІШ. а) везъ 2 сҹит-а-в-ь  — ж. ' 
‚ 6) вез-ши `` чит-а-в-ш-и с 
СУ.  вез-ш-і-й С’ читальный Я о 


У. а) вез-е-и- в, -0 о ° ҸИТ-а-Н-ъ;—в, 0-7 1 

'’’‘’ 6) вез-е-нн-ы-й ^ о чита-ничы-й о сое 
і А. Е . о 

Б. вид-Б `` Б. мол-и’ 


+ 


: г Е а ое ніц, 
1.’ .вид-Б-ть 2. МЛ-и-ТЬ а 
с Ш: с свид-Б-л-ъ о Ми ое о 
Е. к вид-Ё-л-а, 5 `1. МОЛ-И-А-8 Г, ) ка 
а о. ВИД Лр. с: МОЛ-И-ДО ос 
| ‚ Вид-Б-л-и о ‚ МОЛ И-Л-И ‚гг 
С ь і. і 1 Ег К. ; Р . И Ж" А Е 1 е МЕ 
ПІ. а) вид-Ф-в-ъ МОЛ -И°В-Ъ | 


6) вид-Б-в-щи  моли-в-ш-н  _ 25 
ІҮ. ^ вид-Б-в-ш-і-й , ^  мол-и-в-ш1-й ^^ 
Ү. а) (виД-Е-Н-Ъ, ао) ` `м0л:(в--еје-н-ъ,—а,--0 №) 
“ 6) вид--нн-ы-й  ^ мол-(я-|-е)е-ан:ы-й > 7 


+ ет 
а 


! р 


.. При-совнательномъ умёньй различать _· 60ставныя ,ча- 
сти той или другой тлагольней: формы само: собою является 
сознательное ‘отношене къ правописгиію глагольныхь фориъ. 
Къ этому должно прабавить въ дополненіе тольво. три, пра: 
вила: 1) если въ глагольной основ неопредћленнаго нако: 
пенія глаголовъ. производных». на конц слышится 
звүкъ, , обозначаемый. буквами е и %,: т:0 въ. наз ванной 
основ должно писать. только. %,. а. тар. И. ВО 
веБхъ .словахъ,: произведенныхь отъ этой абновы, няпр., от 
м да ЕК а ааа ое ОРОВ ры 
ж) Явление. вполаъ естесёвеннов въ" русском 'йвы- 
ЕБ (Бак и ‘въ древне-церковно:ёлявжнскомъ: моќ --6-— 
н-ъ2= молю н-— 5); но не поддаюцеесая' натяядному:обв- 
яспенію вёд%детвіе того, что въ русскомъ языкъ. буввою е 
перелается и’ зНукъ, обозначаемый буквам је; и 'ввӯкъ; 50- 
торыб можно обозначить буквами ь-ө:. ель( => дь):. Ин мель 
(== мьәл-ь): ЕИ и У 





11 
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основы в4ад% и пройзводныя глагол. формы, и другія слова 
удерживаютъ букву ‘В: 6200 ъ-ть, влад-њ-л ъ, 6440-% В-Ъ, 
влад-ъ-в-ш 1-й, влад ъ-н-і-е, влад-њ л-е`ц‘ъ, ‘владт-л- -ьч-е- 
св-і-й и др.; 2) ебли ‘въ глагольной фори на корц пи 
шется ь, то этоть знакъ удерживается и въ ` Томъ` случаЪ, 
если къ данной глагольной фори прибавляются еще каве- 
нибудь звуки, напр.: . нес-е-45 — нес-е-45-ся; брос-о— 
брос-ь-ся — брос-ь-те-сьь , брос-и-1705 —броси-20-ся; 3) (пра- 
вило это см. выше: примфч. на стр. 21-й...). 

Этими правилами, позводяемъ себф цовтерить сказан- 
ное, уничтожаются 1) такъ называемыя исключен!я, напр., 
относительно глагола :тере ть: въ этомъ словв ученикъ, 
имвющій понятіе в коренныхь глаголахъ, не напишетъь во 
второмъ случа В потому, что а) въ корнВ ‘этого слова $ 
не пишется, б) пбтому,’ что это е. бћглое: тр—у; 
2) не придется завубривать и „брелъ, возр. ит. п. 


Мы указали‘ на т. ‚неточности, обеты кақіе есть 
въ учебник% г. Бородина о глагол, а ёще больше (й зна- 
чительно. больше) въ. самыхъ распространенныхъ учеб- 
никахъ, напр.: г.г. Сиирновскаго (см. нашъ разборъ учеб- 
ИкоВЪ ёго’ въ Этой. же: квижкЁ „Филолотаческихяь’ Запи- 
соке ),: Говорова: ‚Вирпичнивова., Преображенонаго: и др. 
собтавитехей ‘многочисленных нашихъ учебников, по русской 
грамматик%; -— многочисленныхъ, но:мало тпраносащиха позьёЫ 
Нашим ‘ИолЬникамЪ. о | 
53.146) Вь учебник В г. Боан МЫ :  обралниь еще: вни. 
маніе на "олёдующее:. а) при. спряжевіи глагола. ‘вепомога- 
‘челвнаго’ не оговорено,” что фориы: „есмь и еси г есма, есте“, 
Не увочребжнюноя, (х :чемъ, гвирочемъ, ·свиъ ‘авторъ учеб- 
ника говоритъ въ синтаксисё (см. стр. 103, 8 11); 6) спря- 
жене гаагодьныхъ формъ распредфлено постарому, а не въ 
тоуъ. порадев, какъ он образуются отъ основъ; в) спряга- 
ются: два, совершенно разныхъ. глагола; мЪшать и сифшать, 
лужить. и отслужить, и считаются авторомъ за Одинъ гла- 
голь’. (это воліло почему-то .въ обычай, и, подобное ' явлеше 
мы видим :60- веВхЪ: учебнивахъ по родному ‘явыЕу),— точ- 
но также, напр., и г. Нирпичниковымъ: у него понимать 
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и понять одинъ и: тоть же глаголъ. Тогда отчего же бы 
не проспрягать рядомъ съ глаголами: м8шать, понимать, и 
глагодовъ:, поиБшать, . взийшать, умфшать, и глаголовъ: 
вњять, воспринать и др.? | ис 


17) Мы указали почтӣ вс т0, на ‘что авторъ долженъ 
обратить вниманіё при новомъ ‘издании своей грамматики. 
Не моженъ еще не сказать своёго замВчаня относительно 
нкоторой неполноты въ 'яћботорыхъ частяхЪ ‘синтаксиса: 
такъ, напр., слишкомъ сжато, а вслЪдствіе этого и неясно 
7 него изложены правила относительно сокращенія прида- 
ман предложёній, а тавже и употребленія знаковъ пре- 
пинвні | 


Въ общешъ же учебнику проивводить отрадное впеча- 
таћвіе: многое въ немъ опирается на научныя данныя, вообще 
языкъ учебника отличвется. враткостью, точностью; многія 
иста обработаны и изложены образцово, напр., гдава.о 
наррчіа: если ученикъ усвоитъ эту главу, то будеғъ пасать 
встръчҷающіяся въ его. письменныхъ, работахъ нарЪчія впол- 
нЬ сознательно. Прекрасно .г.. Бородинъ одълалъ,. что не 
допустидь въ, свою грамматику стиховъ, нъ воторыхь по- 
добраны нарёчя съ буквою 1%, чфыъ избавилъ нашихъ школь- 
нивовъ 07ъ безполевиой.. зубристики. Надфемся, 
что авторъ обратилъ вниманіе на наши вамБчашія въ послф- 
дующихь издащяхь, а мы съ своей стороны цожедлаемъ ему, 
чтобы учебникъ его, стоящій (какъ въ вачалЪ. нашего разбора 
мы вацЬтиди), по внфшней сторон? иадавія, а также и. по из- 
доженію, и. по содержанию гораздо выше иногихъ нашихъ па- 
тентованныхъ учебниковъ, --подучилъ бодьшое расиростране- 
ніе и тБиъ доЕзаель, что часто г.г.: рецеязенты, не вниматель- 
но отнесшеся 5Ъ своему дёлу, стараются уничтожить, сокру- 
шить ту или другую книгу, а также и автора, который 
написалъ ту или другую книгу. Въ частности мы имфемъ 
въ, виду подобную врихиву на разобранвый нами учеб. 
нь, нива однимъ г. рецензентомь въ „№. М. 
Вар, П ‚ почему и ‚позвозяемъ себћ печатать въ "этой же 
книгВ. С Записекъ“ противь нея. „автикритику“ авто- 
ра учебника, е2 Бородина. (См. ниже стр. 87), | 
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 Подъ такимъ .заглавіемъ напечатана стаТЬЯ о _ `немъ (на 
стран. отъ 826 по 851 включительно) вв ХХУз томъ „Эв: 
циклопедическаго словаря“ г.г. Бровгаува и Ефрона. 

Статья о нашемъ великомъ поэтВ принадлежитъ г. 
проф. Кирпичникову. Въ сжатомь видЪ она обнимаетъ всю 
жизнь поэта и оцънку литературной дћятельности его. Біо. 
графіи Пущкива авторъ предпосылаетъ н'Всколько данныхъ, 
касающихся предковъ поэта. Въ изображени жизни поэта, 
литературно: общественной дфятельности ‘ето г. Кирпичниковъ 
опирается тјавнымъ образоиъ на работы свои о Пушкин, 
извЪстныя просвБщенныиъ русскимъ людямъ. Взгладъ авто- 
ра на поэта: внолив`вФрно херактеривуется, натр. , стВдую- 
щимъ (см. въ ХХҮз т. 1-й столб. 847 стр. „Энцикл. 
елов:'“): „Горячее націднальное чувство, всегда танвшееёя 
въ душВ П. и укр®иленное возрожденіемъ идеи народности 
въ: ‘замалной Европ$, привело его не къ квасному · патріо. 
тавиу, ‘не къ. китайскойу самодовольству, а къ изученю род- 
ной ётарины. и нарөдной поэвіи, къ. создан ю ·`„ Полтавы“, 
свазоќъ и пр. НЦ. сталъ вполиз европейскимъ пиедтелемъ 
именно съ той поры, какъ сдЪлалея русскимъ. народнымъ 
ПОЭТОМЪ, ТАБЪ Какъ ТОЛЬКО съ ЭТИХЪ поръ онъ хогъ сказать 
Европ свое, слово“. 

Страница 848-я посвящена бб отафачеон” үказа- 
нію ивданій сочиненій Пушкина, почти вся 849-я--указа: 
ніямъ ‘перевода глав йшихь сочиненій его на иностранные 
языки, Часть той же страницы, :а затВмъ. 850-я и почти 
вся 851-я —-литератуүрВ © Пушкин. ^^’ 

‘ Упрекнуть можно г.г. издателей: словаря, · во-первыхъ, 
ва то, что они дали мало ётравицъ въ своемъ словарВ о 
велекомъ поэт (не думаемъ, чтобы это вависБло отъ по- 
чтеннаГо автора статьи о П.); но въ ‘то же время не сеу- 
пились ‘въ этөйъ отаошенім,:· поиёщая большія статьи объ 
Альфредахъ, Генрихахъ' и. др.; во-втдрыхъ, за т0, что г.г. 
издатели поскупилиеь дать своимъ подписчИЕамъ ' (уплатив: 
шим» уже но 150 р. зӣ 50. 'выпусковъ ’ „словара“) портрета 
< шего великего поэта. Да и: вообще ` бтранно ‘какъ-10. въ 
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„СловарВ“ встрВчать постоянно много рисунковъ, на кото. 
рыхъ изображены рыбы, птицы, насБкомыя и т. п., но не 
видфть въ немъ 'портретовъ великихъ людей, даь Ар: 
Гёте, Бана. Гончарова, Пушкина А. и дру | 
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„Пушвинъ, его лицейскіё де г? 
| | | наставне“, 

Тавь оөзглавилъ ВНИГУ свою покойный. Я. к.  Гроть 
въ. 1887 году. Оъ той:‹поры иаститый академикъ, не разъ 
возвращаясь. въ этой столь любимой имь теи, успфлъ по: 
ивстить въ русскахъ журналахъ еще ибсколько ея. касаю- 
щихся заићтоку, ‹а также первиздаль съ‘ дополненяни (О. П. 
Пономарева .„ Хронологическую канву 'для біографія Пушки: 
на“. Онаъ Я. К-ча, профессоръ К. Я.  Гротъ,. вынустихь 
недавно въ свтъ эту. уже давно ставшую рБдкою киижку 
въ новомъ изданіи, сдЪлавъ въ вей. ков-кавія дополненія, 
т.-е. включивъ въ нее еще не вошедшіе въ первое изданіе 
статьи м: присоединивъ отъ себя вБеколько дополнитель- 
ныхь замфтокь какъ. къ текету книги, такъ и къ „Приић- 
чавіяиъ“. ‹ Кром} . того, явилась возможность украсить‘. это 
издане однииъ еще неизданнымь . письмоиъ Пушкина”. къ 
его лицейскому товарищу В. Д. Вальховскому (1835-го г.). 
Ово помфщено’ рядомъ съ ето же лицейевииъ письмонъь ЕЪ 
И. И. Мартывову. (самымъ раниииъ ивъ изв%стныхъ ‘его 
писемъ), которое было обнародовано Я. К. уже посл выхо- 
да его. книжки, о. Пушкин; Именной справочный указатель 
составляеть тацже; новое: приложеніе къ ея `изда- 


вію. , ах книги 1 р. 25 к.. 
м 


а 
уь 
О. 


и 
{і 
= 
= 
{/ 








Н. н. Вакуловскій. 


ИТЕ е аф КИН НЕ (А445 0 |. эн: ж , к 


Е. 


52, .. ". Фидологическід Записки... 3.11 


‹ 


1 о ФАНОРОДНЫЯ ОПРЕДЪДЕНІЯ. . | 
1) Неточность ихъ опредёленія въ нашихъ учебни- 
кахт,.:2)  понятіе объ однородныхъ опредъленіяхъ. 

Ближайшая практическая цфль изученія синтаксиса ` 
простого и сложнаго предложены состоитъ въ томъ, чтобы 
привить ученикамьъ умзнье легко и свободно пользоваться 
различными формами ‘родной рфчи, какъ брудїемъ' Для устна- 
го и письменнаго выражемя ‘мысли. Только при услови 
вполн$` сбзнательнаго отношенія къ этииъ фориаиъ возможно 
отчетливор понимаше смысаа :зредложенія и правильвая раз- 
становва знаковъ препинанія. Къ сожалЪнію,. ив. сущебтвуч 
ющихъ учебникахь ‘русской грамматики нікоторыє отдль 
синтаксиса. изложены: съ редостаточною. ясностью у а въ: иных 
случаяхь и. противорЪчиво. Одни учебниви .различаютъ, на» 
прииЬръ,:: придаточиыя подлежащая: и. придаточныя::скавуе- 
мыя предџоженія,: другіе ихъ:не аризнають; въ олаихъ ру» 
воводятвахь яравнакомъ: слитнаго предложенія считаетоя:при- 
сүтствіе въ немъ. вћеколькихъ подлежащияъ. ‘или : нвекель- 
кихъ ·оказуемыхъ; 8ъ::другихъ. и наличность . ивоволькихъь 
однородныхъ второстененныхъ  члевовъ ‘признается: результа- 
томъ сдащая и проч. Но особенно обрашаетъ на себя вни+ 
ман1е разнохласе .ваглядовъ составителей: учебниковъ из : во» 
прост, 0б% ‚однородности ощред%леній въ слитноиъ предложе» 
ни. Н&қотарые. изъ онихъ :боязливо обходятъ ртотъ вопросъ, 
иные, дають: невёрное :опредъленіе данному. понятию: Гак, 
г, Пеғровъ въ своемъ весьма. недурномъ пособіи выжказыва- 
ель. такой .взгдадъ : на. :однородныя. опредЪхеня: . : ‘`` 

 „Однорелными: опред8левлями ' называются такія, ,в0т0: 
рыя ‚предсхавляють, тАБЪ сказать, ригуютъ дредметь : только. 
съ одной стороны: или со стороны. цата, «или: ео: короны 
матеріала, или со ‚стороны принадлежности“ („Синтавсисъ 
въ образцахъ“, изд. 7-е, стр. 48). | 

Чтобы показать неточность этого опредВленія, возьмемъ 
прим фръ: | 





Однородвын опредвленїя: 83 


„Его: благородіе жалуетъ' миё шубу ‘@в своего плеча: 
на 10 его · барокаи воля, а твое холопье дВло не 
ёпорить и аа а или: и наше БазаЦКОе 
наа еи 2, 

Покет дсбезацдніа риу? предметъ. сб сто: 
вн | 10 НИКТО · и назоветь’ ыы охновод: 
выми. а < мы 

‚ Почти такъ же смотритъ на О и. р. Гавин „Два 
опредазейія: (прилягательныя), которыя хю сийслу. бвнача- 
ють кавъ бы одинъ и тоть же признакъ или разсиатрива- 
ютъ :прелметъ въ тождественныхъ сторонъ.. называются оди- 
ќаковыми. На Э?омъ ‘основати въ иномъ случаё нельзя ‘ёта: 
вить. запятой монду двувя .опредВленівми, : хотя бы они бы- 
ли качественныя прилагательныя: если мы видимъ, наприм., 
что одно отіредВленів ‘указывает ‘на’ величину предмета, а 
другое ‘на цвъть“ („Употреблене : знавовь препинания въ 
НЫ жисһиЪ“, изд. 1, стр. 75). 2 

‚ Это `опредфлхеніе отличается тою же односторонностью, 
что и объясненіе г. Петрова. Но г. Богдаяновъ счель. еще 
необхддимнжъ сд®лать” приивчаніе въ своему толкованію: 

„Исключеніе дЪлаетея въ томъ ‘сйучаћ, если тишуүщій 
желаётъ придать ‘Баждому опредбленію обобевный въсъ, или 
желеетъ: ив кажндёе иэъ :нихъ::обрачиїь '‹особенное вивманів 
читателя; въ этомъ случаБ допускается запятая даже‘ между 
вачественнымь и отиосительнымв прилагаельнымь “ (ғамъ- же). 

Тө: нашему мнёнію,.. исвлюченіе `9їо `· ничем, -кромЂ 
путаницы, 'не вносите въ д'Бло, потому что’ пишущему пре- 
доставляется полная возможность каждый: разъ ёсылаться на 
неѓо "и таким» образбиъ Е тю побта- 
новкү запатыхъ. | 

'Не лучше обоо во въ руководствахь г.г. Рово- 
рова и Омирновенаго. Оба. они ‘не р8шаются прибЪгнуть къ 
опредёленію поняття, и: потому имъ `· по неволћ ‘приходится 
дЪлать отоворки, когда они разсуждаютъ 0 слитнойтъ' пред- 
ложеніи. ‚ Оговорви эти’ весьма характерны: ·: | 

„ Всявое слитное предложене“ ; говорить г. Сиврновскій: 
‚можно: разложить на отдВльныя предложенія; но требуется 
большая осторожность, хогҳа иићемъ лЪло еъ предложен!- 
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емъ, въ которомъ ‘нфеколько опредфленій. „Такъ, ‚ напр., 

предложеніе: „Въ буқетв были б ћлыя и.адыя розы“— 

слитное, ибо его можно- разложить на два, уредложеня: 

1) „въ букетВ были бБлыя розы“, 2) „въ букетВ были алыя 

розы“. Но предложеніе: „Въ букет быхи прекрасныя 

б.Влыя. ровы“, не сдитное, ибо ‚его нельзя разложить на 
два, такъ какъ прекрасными түтъ названы не как1я-нибудь 
другія ровы, а. именно. тб самыя бълыя ровы, жоторыя были 

Въ Све (,Учебникъ’ русской. раннатака ‚ч: Ц, . ‚Изд. 7, 

стр, 27). 

И неясно, и неубфдительно. Въ самоиъ · діл, вовь- 
мемъ какое-нибудь. предложеніе и поџробуеиъ, пользуясь 
аргументами . г.. Смирновеваго, доказать ихъ несостоятель- 
НОСТЬ. | 

„Въ букет. были. ‘прекрасны я; пышныя а ровы“. 

г. Это предложеніе не ‘слитнее, ибо ето нельвя раздо- 

жить на два, такъ какъ'дрекрасными тутъ названы ве кд» 

қія-нибудь. другія ровы, а именно тё самыя пышныя ровы, 
которыя были въ букет“. 

Но кто же. согласится съ тавимъ раасувлевіеиь?. 

Вовьмеиъ еще предложене: не 

Этотъ ученийъ отличается кроткииъ, тихимъ ха- 
рактеромъ. Бевъ «охан, оно, «литое. Бваложауъ его на 
простыя: 

1) этотъ учевивъ отличается кротвииъ. характероиь, 
2) этотъ.:учеңикъ, отличается зихицъ характеромъ. 
Зд%сь .ръчь объ одноиъ и томъ же ученик... 

А въ. предложени, приводииомъ г. :Сиррновсвицъ въ 
примъръ слитнако, говорится. о двухъ:: различныҳъ  предме- 
тахъ: въ букет? были во 1) б$лыя розы, во.2) авыя рөѕы. 
Воть раззиче, Между тВиъ, на основащидоводовь г!!Смир- 
новскаго, предложевіе; „Этотъ ученикъ отзичвется кроувимъ, 
тихимъ характеронъ“, нельзя ‚признать слитнымт, потому что 
кроткимъ здФеь названъ ве какой-нибудь другей ‘ученикъ, а 
именно тотъ, который отличается тихимъ характеромъ.. С06- 
ственно говоря, въ предложени: „Въ. букетВ были бЪлыя и 
алыя розы“ — „бВлыя и алыя“ — члены дВленія. Если мы 
скажемъ: „существительныя бываютъ. собствениыя, нарида- 
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тельных, собирательныя и. вещественныя“, то въ. этомъ слу: 
чав. раздВлаемъ. запатой въ ‘сущности не НЫ чаены, 
а перечисляемыя понатія.. =. нь. 

Въ такой же. степени ‘туманно ‘и неясно. объясненіе 
г. Говорова: а 
„Необъатный ‘небесный сводъ. ЧЕЧЕ 
предложевіе. простое, хотя въ немъ и два опред'Вленіз при 
одномъ .подлежащемъ: „небесный сводъ раздался“ —будетъ 
еще ить свой опредЗленный смыслъ; а „необъятный сводъ 
раздался“, безъ перваго опредвленія потеряеть смыслъ свой. 
Подобныя предложенія надобно орала за простыя“ 
(„Элементарная грамматика“, вурсъ, Ти П, изд. 19, стр. 17, 
выноска). 

Зд%сь указанъ такой, признак», которынь. трудно ру- 
ководиться при распознаваніи слитныхъ предложеній. „К ри- 
вая, горбатая старушка вышла къ найъ навстрћчу“. 
Предложение: „горбатая ‘старушка вышла къ намъ наве?рВ- 
чу“, имВеть опред%левный смыслъ, но, если мы скажемъ: 
„кривая старушка вышла къ намъ наветрвчу“, то еще во- 
просъ, вбякій ли пойметъ ‘это предложеніе въ одномъ опре; 
дфБленномъ смыслБ. 

Указанныхъ примёровъ шаткостя объясненій интере- 
сующаго насъ· вопроса достаточно, ‘чтобы видть, насколько 
неудовлетворительно онъ освфщенъ въ наиболве · употреби- 
тельныхъ учебникахъ грамматики. Въ какое же положеніе 
долженъ быть поставленъ, не говоримъ ученикъ,’ но моло. 
дой, начинающій. учитель, который пожелаетъ рот 
ВЪ том вопрос? 

' Ошибка составителей, учебниковъ, Но нашему минію, 
состоитъ въ томъ, что они или игнорируютъ вопросъ, отд- 
лываясь случайными зая'Бчанїями; или не ‘доводять свое:опре- 
дфленше понятія до конца. Тавъ, г. Петров» вврно : унач 
залъ на одинъ признакъ однородныхъ и но ту. 
стилъ изъ виду другой. н 

‚ Каково же полное опред%леніе этого Е ) 

Мы дужаемъ, что его иожно формулировать такъ: . 

Однородными опредБленіями называются: такія, кото- 
рыя сходны по значеню и по фори%ћ. Сходство по зваченію 
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между однородными опредБленіями заключается, въ томъ, 
что вс} они выражаютъ оттВнви одното. и того же понятія: 
сходство по формф состоитъ въ томъ, что већ они выражены 
прилагательными, принадлежащиви‘ въ одному и тону же 
разряду. 

Такимъ образомъ, несколько ёпредълекій, ыы 
прилагательными качественными, однородны только въ томъ 
случа, когда являются понятіямя синонимическиии; н%- 
сколько опредфленій, выраженныхъ прилагательными отно- 
сительными, однородны, если они также сходны по значенію, 


Вотъ нсколько примровъ: 

1) „Внизу передо мною пестрфеть чистень кій, но- 
венькій городокъ“ (прилагательныя качественныя, үка- 
зывающія на привлекательность городка). 


2) Песчаная, пыльная дорога поднимается, на 
гору (прилагательныя относительныя, характеризующія от- 
сутствіе влажности въ дорог"). 


3) „Была влажная туманная. осень“ ОТТА 
тельныя качествевныя, рисуюдія  присутстаје. ы ‚Въ 
осени). 

Изъ всего этого нетрудно вавлючить, . въ кавихъ  олу- 
чаяхъ два рядоиъ стоящихъ опредЗленая · не могутъ быть 
признаны однородными, Олучаи эти. таковы: _ 

1) когда одно изъ пихъ выражено уйћстовнепіон» или 
причастіенъ, & другое нрилагательнымъ: т ет 
твое любевное. письмо я получил; 
прошедшая холодная зима наскучила всёмъ: 

‚ 2) когда одно выражево. прилагательнымъ .. качествен- 
ныиъ, а другое :относитедьнымъ: —— | 

передъ нами тянулись длинные дереванние 1 ва- 
боры; быль жаркій іюльскій день, = 

3) когда оба, выражены прилагательными качествен- 
ными, означающими различныя понятія: . Е Е ы 

огромная чериза собака лежала на двор: : пря- 
мая широкая улица тянется черевъ весь городъ; · 

4) когда оба выражены прилагательными относитель- 
ными, рисующими разлачныя черты предиеха: .. Е 
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з г посреди `· городской подали бтойлъ' за ЕВО 
тир. пятиэтажный домъ. `` | и. 
.Рукөводетвуясь изложенными ‘признаками, оноо бењ 
труда отличить бднередныя ‘и неоднородныя опредЪленія — 
"7 Никавія оговорки. при этомъ неумъбгны,: и’ потому "въ 
предложения: „позади долинф подымающся. лфесиеты я‘ н6- 
высовія горы“ ‘два опредћленія, относӣйційся: къ тодле- 
жащему „горы“, елБдуетъ ‘бчитать разнороднымӣ, ‘обращает 
вли неъ г ину на. кое ИЗЪ НИХЪ особенное вниманіе. 
Е } я 
е зв . Д. Өонинљ. 
8 августа 1899 г... __ | р т 


‘у 
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По поводу одной рецензии въ «Жур. Мив. Нар. 1р и 


Г. рецензентъ въ своемъ отзыв дфлаеть прежде все: 
го замёчаніе относительно опредћленія грамматики, _ какъ 
науки, научающей „правильно говорить и писаїь по - русски“, 
называя такое ойрёдфленіе крайне „устарълынъ* и „дав: 
щимъ совершенно превратпое понятіе о грамматике, Это 
опредфленте, правда, не новое, но слЬдуетъ. ли '3Ъ' этого; 
#0 оно завлючёетъ въ себф совершенно превратное поняті! 
о грамматик? Неужели грамматика не научаеть' даже пра: 
вильно писать? „По поводу такого взглада на грамматику“, 
говорить г. реценвенгъ: „невольно вспоминается Пушвинъ, 
который въ своихъ критичесвихъ замфткахъ, писанныхъ въ 
1830 — 1831 г., товоритъ слёдующее: „Не худо нажъ при: 
сона в. Московскнит просвирнямъ: _ ов говорят? 


\ б. 1" 

*) 1) ‹Приступая 2 КЪ третьему. издавію своего улебвака 
русской грамматики, я считаю своимъ долгомъ. сказать, вћ- 
Сколько СсловЪ ПО ПОВОДУ рецензів, пом$ щенной ВЪ іюньской 
`квиЖЕВ «Жур. М. Н. „Пр. ». за 1897 толъ. Недостатокъ Сво- 
боднаго времени‘ въ `теченіе учебнаго года и хлойоты по 
ивданію моего новаго труда: ‹ПовВрочвые диктанты», были 
главвыми причинами такого позќвяго появленія отвЪта. 

3) Рек. вакодитъ 'возраженя г. Бородина справедливыии. 
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удивительно чистымъ. и правильныиь языкомъ“. Әти поучи. 
тельныя для насъ слова высказаны нащимъ. генальнымь 
поэтоиъ болће, чъмъ ва шестьдесять лЪтъ до. вастдящаго 
времени, а мы все твердимъ еще, что грамматика наунаетъ 
говорить правильно и соединять. какія-то. отдфльный. слова 
въ одну связную, понятную ръчь“. ‚И будемъ твердить, 
прибавлю я, кавъ твердииъ Пиөагорову таблицу, составлен: 
ную бодфе двухъ тысячъ злБтъ назадъ. Это, ·во-первыхъ, а 
во-вторыхъ: зачфмъ г. рецензенту. понадобилось исказить 
текстъ учебника? Послёдн!я строки только что приведен- 
ной выписки отмВчены въ рецензія вносными знакаии, и, 
такимъ образомъ, г. рецензенть приписываетъ ихъ ин; но 
такого опредъленія грамматики у меня въ учебник ифтъ. 
Едва ли такой пріеиъ, какой позволяетъ себ г. рецензенте, 
умВстенъ въ ‘научной критик? Е. 
Оставляя въ сторонё приводимыя въ рецензіи слова 
Пушкина, о которыхъ, по всей вФроятности, не вепомнилъ 
бы г. рецензентъ, если бы онъ зпалъ, почему именно мо- 
сковскія просвирни, а не кто другой, „Говорятъ удивитель- 
но чистымъ и правильнымъ языкомъ“,—-мы остановимся на 
томъ опредћленіи грамматики, какъ науки, какое, въ ви- 
дахъ поученія, даетъ самъ рецензентъ. Свое опред%леніе 
онъ называеть болфе близкимъ къ правильному и достуи- 
нымъ пониианію учащихся. Воть оно: „Грамматика есть 
наука, въ которой излагается учеше о составБ и формахъ 
словъ и предложеній въ р8чи“. Опред$леше какого-нибудь 
понятія, нужно замЪтить, дать не трудно; но дать доступное 
пониманію учащихся опред%леніе не всегда бываеть легко: 
Ученику, начинающему изучене грамматики и поэтому еще 
не знающему, что такое форма, что такое предложене, не 
будеть понятно опредћленіе грамматики, рекомендуемое 
г. реценвентомъ. Въдь это все равно, если бы ученику, ко- 
торый только знаетъ сложеніе, сказать, что сложеніе рав- 
ныхъ слагаемыхъ можеть быть замёнено. умноженіемъ. 

‚ Далфе г. рецензентъ въ своемъ. разборВ говорить, что, 
на основаніи. опредБленія грамматики, какое поифщено въ 
моемъ учебник, „елВдовало бы ожидать, что учебникъ бу- 
детъ длиться на деф части: этимологію и синтаксӣсъ; одна- 
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ко на дБл} это ожиданіе не оправдывается, и въ .оглавлех 
Ши и. въ. самомъ изложевіи дЪлится. на. три насти; этимо. 
логію, фонетику и. синтаксисъ“. По его славамъ, содержа: 
ніе этимологіи и фонетики излагается у меня какъ-то. такъ, 
МТО „каждая. изъ нихъ должна быть привнана отд'льною“. 
Что ученіе © сховообравованіи у меня. не составляетъ 0т- 
дЕльной самостоятельной части, какую угодно .видЪть г. ре; 
цензенту, видно, во-первыхъ, изъ числового обозначенія 
параррафовъ и, во вторыхъ, —изъ того, что содержаніе этой 
части въ моемъ учебникђь, за небольшими ивићненіями, . 0 
которыхъ я скажу ниже, таково же, какъ и въ другихъ 
руководствахъ, одобренныхъ Ученымъ Комитетомъ. Особен; 
но. страннымъ кажется г. рецензенту то, что фонетику я по: 
мастилъ между этимологіей и синтаксисомъ, другими .слова- 
ми: не на той страницз. „Одно это обстоятельство“, гово. 
ритъ. г. рецензентъ: „даетъ поводъ дфлать предположенія, 
мевыгодныя относительно содержанія того отдБла въ учеб- 
ив}. г. Бородина,. который называется фонетивой“. Мы 
полагаемъ, что въ учебникахъ прежде всего нужно’ обра- 
щать вниманіе на свЬдВнія, .вавлючающіяся въ томъ или 
другоиъ отдфлВ. а не на то, на вакой страниц ‚располо- 
җенъ тотъ или другой отдълъ. Весьма жаль, что г.. рецен; 
зентъ не даетъ никакихъ указаній относительно наилучшаго 
въ этимӧлогіи мста для фонетики, лишая тћиъ. самым” 
возможности воспольвоваться этими укаваніями при. слъдую- 
щихъ ивданіяхъ. Дале г. рецензенть выписываеть загла- 
вія параграфовъ и, указывая на немногіе изъ вихъ, помћ- 
щенные. въ этимологіи и относящіеся къ фонетик, воскди: 
маеть: „тавева система въ учебник%. г. Бородина!“ Система 
въ моемъ учебник. должна, по моєму инфию, ‚ всего, мен+ъе 
удивлять г; рецензента: въ меемт. учебник, вақъ и въ руко- 
водетвахъ, одобренныхъ Ученымъ Комитетоиъ, учебный ма. 
теріалъ расяоложенъ по клаессамъ, какъ въ програмић.. Если 
г. рецензентъь находитъ, хотя это и трудно предположить, 
что програмиа по русскому. языку, помфщенная въ Планахъ, 
составлена безъ всякой системы. тогда я соглашусь, что и 
въ моемт учебник нътъ системы, потому что рубрики про- 
граммы. по русской грамиатик} выполнены въ моемъ учебни- 
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КВ веВ и въ той же послдовательноети, какъ и въ 'Пла- 
нахъ, въ чемъ г. ренензенть можеть · убъдитьеӣ;" ввйврж :въ 
руки Учебные Планы, утвержденные г. 'Миниетромъ' Народ- 
наго Просвћщенія 20-го іюля 1890 г. Отдёль фонетики у 
меня, по словамъ рецензия, предбтавляеть ибяную түїаницу 
съ’ содержаніемъ этимологіи. На это я могу сказать, Что въ 
моемъ үчебникВ всякій найдеть меньше нутавицы, еВиъ, 
напримвръ, въ учебникЪ г. Кирпичнӣкова, ве только одо- 
бренномъ, но и рекомендованномъ Ученыжъ Ќомитетонъ и 
ни разу не вызвавшемъ подобнаго зам чан!я за такое расто- 
ложеніе учебнаго матеріала. Не нужно тавже забывать, что 
въ руководствахъ учебный матеріалъ располагаетеа прииъни- 
тельно къ програми%, а не наоборотъ, чВиъ и объясняется 
кажущаяся , путаница" въ расположени ан мате- 
рала. э 

Г. рецензентъ упрекаетъ меня въ томъ, что Въ. меемъ 
учебник% есть такіе параграфы, въ воторыхъ загиивіе 
соотвЪтствуетъ содержанію, и приводить два. приизра: ‘8 .6 
(стр. 7) изъ этимологіи и :5 12 (етр. 104) ивъ синтаксиса: 
Въ $ 6, имфющемъ заглавіе: „Общія замЬчанія о глас- 
нЫхъ, полүгласныхъ и соглабныхъ. Сочетанів оогласныхъ съ 
гласными,“ ваключаютъ такія ·свЪдфнія о нБко?торыхъ глас: 
мыхъ, согласныхъ и полуглаеныхь; вавля ‘необходииы“`иля 
учениковъ приғотовительнаго и перваго клабсовь. Бехи бы 
я’ писалъ 'учебникъ сравнићельной грамматики, 10,’ конечие, 
содержаніе параграфа, имфющаго выше приведенное загла- 
віе, было бы иное: тамъ можно было:.бы ‘сказать ‘объ ос: 
НОВНЫХЪ гласныхтъ ввукахъ; о динажическоие движеніи. ихъ 
при производств словъ и многомъ другоињ,: ‘что ‘было ‘бы 
непонятно для дВтей иладшихъ классовъ, и что знать не 
требуется отъ учениковъ этихъ власвовъ. : Относительно 
$ 12-го синтаксиса можно сказать только ‘одно, что’ ебли 
бы рецензентъ дочиталъ до конна 104-ю страницу; то,. ин 
везкаго’ сомннія, не сказалъ бы, что ваглавіе этого пара- 
графа (согласованіе сказуемаго :съ подлежащимъ) не соотвВт- 
ствуеть содержанію. Глава о согласовани сказуежаго: съ 
подлежащииъ въ моемъ учебникћ заключаетъ ‘три ‘иарагра- 
фа: въ первомъ (12-мъ` по счету въ книгъ) свачала говорит- 
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ся, вообще о, зависимости, между, членами прелложеня,. кото- 
рая выражается въ согласованіи и управлении; потомъ гово“ 
ритоя,.что разумЪется вообще цодъ именемъ согласованія, 
а въ. концБ говорится о согдасованіи сказуемаго съ подле: 
жещииъ, и`приведенъ прииЪрь, Во. второмъ параграф ($ 13) 
говорится, о согласованји составного .сказуемаго. и въ тре- 
тремъ ($. 14) о согласован простого сказуемаго съ подлежа- 
щимъ:. Таково ‘содержане отдфла, ииБющаго заглав1е: „00: 
гласованіе сказуемаго съ подлежащимъ“, Я үввренъ, что 
нукто, кронЪ. рецензента, не скажетъ, что ‚это заглаве не 
соотвфтотвуеть содержанію означенныхъ параграфовъ. 

‚ „Что касается дө языка“, читаемъ дальще въ .рецен- 
ій; „то онъ изобилуеть неточностями“. Г. редензентъ, бевъ 
сомнзня, выбираеть „перлы“ неточностей и приводить ихъ 
числомъ шесть. Въ $ 12 этимолои, гдз. говоритея © раз- 
дълніи, ‚именъ существительныхь , на склоңенія, сказано, 
что существительныя бываютъ, четырехъ сЕлоненій, и затфиъ 
говорится, какія существитедьмыя относятся къ 1-иу, ко 
2-мү, къ 3-иу и 4-му скдоненідиъ. Г. рецензентъ находитъ 
ато мото, неясныиъ: по его словацъ, изъ этого параграфа 
можно вывести ваключевіе, что въ русекомъ. явыкЪ есть та» 
в1я имена сүществительныя, . которыя могутъ изиБняться по 
четырриъ различнымь склоненамъ. Я, думаю,- что: не оши» 
бусь, если сважу, что нужно выфть какой-то особый даръ 
повиман, чтобы прійти въ заключению, въ какому при- 
шелъ..г. рещензентъ. Что касдется замЪчаній относительно 
тфхъ немногихъ мБстъ въ учебнив, гдВ употреблено слово 
буква“ виБсто, слова „звукъ“, то можно сказать, :чт0 въ 
общелринятомъ какъ разговор, такъ и письм% употребляет- 
ся обыкновенно одно слово вместо другого. Не только въ 
любомъ изъ одобренныхъ. учебниковъ, во и у, академика 
Я. К. Грота иожно найти выраженія: гласная, согла с- 
ная буква, а буввъ ни, гласныхъ, ни серласныхъ, как. 
известно, нБтъ: таковыми могутъ быть только звуки. Нахо- 
дить, какъ это дфлаеть г. рецензенть, въ подобныхъ вы- 
раженіяхъ 410-10 необыкновенное, граничащее съ абсурдоиъ, 
чему служить’ доказательствомь обилие восклицательныхь 
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ведливо.  Перечислене г. реценвентомъ неточностей языка 
кончается замфчанеиъ, относящимся къ употребленю пред: 
логовъ. На страниц 76-й у меня сказано: „предлоги, 
управляя падежомъ, мЬняютъ иногда для благозвучя 5 на 
0: пр.: „передо мною, во миё, надо мною“. Рецензентъ 
считаетъ неправильнымъ это объясненіе: по его инфнію, ни- 
какой вамвны въ этомъ случа нћтъ, а есть только „упо- 
требленіе предлога въ его полной (,) ясной форм%“. Рецен- 
зенть забываетъ, что глухіе звуки во многихъ случаяхъ, а 
въ конц словъ везд перестали слышаться въ живомъ го- 
ворВ уже во второй половинВ ХІ-го ввка !). "СлВдователь- 
но, объ употребленіи предлога въ какой-то полной (;) ас- 
ной. ферм. передъ стеченіемъ согласныхъ не иожетъ быть 
и р8чи: о является эд'Всь чисто евфоническимъ. Такое же 
объяснєніе, замвау кетати, приводить г. Флёровъ въ своемъ 
прекраеномъ. учебник, который не. только одобренъ, но 
ревомендованъ и удостоенъ большой премія 2). · 

Далве г. рецензентъь указываеть, что я въ своемъ 
учебникв при изложени этимологическихь правилъ нер%д- 
ко прибЪгаю къ. синтактическимъ териинамъ, и’ приводить 
изъ всей отимолог1и четыре примфра. Неудивительно было 
бы, если эти зам8чатя шли отъ лица, совершенно не зна- 
ющаго, какъ ведется у насъ въ среднихъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ пренодаваніе грамматики; но туть дВлаеть замфчане 
оффиціальный реценвентъ, сићемъ думать, лицо, вполнф зна- 
комое съ’ ходомъ преподаваня не только  рубсќаго языка, 
но. и’ вевхъ предметовъ въ нашихъ гииназіяхъ. Изученю 
этимологіи предшествуетъь у насъ ученіе о составВ простого 
аредложеня, поэтому терминъ „согласуется“, о ‘которомъ 
говорить рецензеять, и который ветрътятъ ‘ученики въ эти- 
мологіи при изучени имени прилагательнаго, будеть впол- 
нБ понятенъ. То же можно сказать и относительно · другого 
замфчанія г. рецензента о вкраткихъ фориахъ | имени прила- 


1) См. Соболевскій, стр. 45. Неврасовъ..  Очеркъ срав- 
а учевія о звувахъ и формахъ др.-ц. сл. 8. 
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: 3). См. ГремматавуФлерова, изд. 2-е 1897, ‘стр. 6. 
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гательнаго, которыя унотреблаются, Бакъ опредъленін, въ’ 
‘стихахъ для размВра, вићсто полныхъ. И здвеь г. рецен: 
зентъ находить териинъ „опредъленіе“ неуиЪстнынъ. 
Что касается до третьяго вамвчанід о прамомъ дополненіи 
въ родительномъ падежВ посл глаголовь дЪйствительнаго 
залога съ отрицаніеиъ не, то я счелъ необходимымъ ска- 
вать объ этой особенности русскаго языка въ виду того, 
что ученики перваго класса въ первую же четверть года, 
переводя съ русскаго языка на латинскій, встрЬчаютъ весь- 
ма часто фразы въ родБ такихъ: , Служанки не любятъ 
строптивой госпожи“, „Кто не’ любить рогъ2“ а между 
тЬмъ` статья’ 0 прямо дополнени по русской грам. 
матик бтнесена ‘во’ второму классу. Родительный па- 
дежъ прямого дополнен!я посл тааголовъ дЪйствитель- 
наго залога съ отрицаніеиъ `я назвалъ· особенностью 
рүсскаго языка, съ чБмъ г. рецензенть не соглашается, 
говоря, что въ этой фразЬ заключается совершенно невзр- 
ная мысль, потому что такое же употреблеше родительнаго 
падежа свойственно и ягыку древнему церковно-славянскому. 
Съ г. реценвентоиъ можно было бы согласиться. если бы 
ү меня было сказано, что употребленіе родительнаго паде: 
жа поблВ глаголовъ дфйствительнаго залога съ отрицаніемъ 
не составляетъ особенность только русскаго языка, но 
такъ кавъ этого не сказано, то замБчаніе г. рецензента, 
что въ этой ` фразВ заключается совершенно невВрная мысль, 
несправедливо: Обойти молчаніемъ эту особенность, въ виду 
изученя латинскаго, французскаго, нзмецкаго и гречесваго 
языковъ въ младшихъ Классахъ гимназіи, я считалъ невоз- 
можныюъ; а. говорить въ первомъ влассБ, что такая особен. 
ность встр» чается въ древнемъ церковно-славянскомъ язык, 
съ грамматикой котораго ученики познакомятся только въ 
четвертомъ влассф, я считаль преждевременнымъ и потому 
Неуистнымъ. Принимая во вниманіе при составленіи грам- 
матики и ‘программу по латинскому языку, я позволилъ себБ 
сд%лать замфчане также о страдательномъ залог. На осно: 
ваніи этихъ четырехъ мВстъ, отысканныхъ во всей этимоло- 
гів, г. реценвентъ выводитъ` заключеніе, что я нер? ДБО 


"с, Г 


р 


о Филодогичесв а Записки. 


при изложеніи этимологическихъ править прибфгаю къ 
синтавтическимъ терминам». с. 

Дәлће, г. рецензенть говоритъ, что въ моемъ учебник 
вотрьчается немало и невфрныхъ грамматическихь правилъ, 
или положеній. Онъ не дБлаетъ ни одного замЪчанія отно- 
сительно. фонетики, которая, по словамъ его, изложена въ 
моемъ учебник крайне неудовлетворительно, По поводу это- 
го. послёдняго замЪчаніа ‚я позволю сдЬдать небольшое от- 
стуйленіе.' "При составлеңіи той части учебника, въ которой 
говорится 0 словообразовани, Я ‘пользовался, ‚ ром сочине- 
ній, относящихся Къ, этому предмету, также и увазашями 
теперь уже покойнаго профессора Колосова и, крои 
этого, имфлъ въ виду два учебника: грамматику. Смирнов- 
скаго и грамматику. церковно сдаванскаго азыка профессора 
Карсваго. По указан ямъ Колосова, я прежде, чБиъ гово- 
рить объ измфнентяхъ звувового состава словъ, сказалъ о 
ВНЪШНИХЪ И внутреннихъ измвненіяхъ въ языкћ и поиБ- 
стӣдЪ ‘образедь атимодогическаго разбора слова, въ . кото- 
ромъ гласные и согласные вторичнаго образованіа. Относи- 
тельно же расположеція учебнаго матеріала въ этой, части 
Я сдёдовалъ выше упомянутымъ учебнивамъ, такъ бакъ, по 
отзывамъ г. рецензента въ „Журнал Мин. Народнаго Про 
свЪъщенія“ и на самомъ дбл%, статьи о словообразовани въ 
обоихъ учебнивахь изложены хорошо. Объ учебникВ Кар. 
скаго. г. рецензентъ (быть-можетъ, одинъ и тоть же) гово- 
рить: „ Обравованіе словъ. Әта статья прекрасно составле - 
на») объ. учебник Смирновсваго: теме 0 ‚словообразова- 
ній изложено очень удачно“ , *). Въ иоемъ учебник эта 
статья изложена такъ же, Бакъ и въ выше упоманутыхъ 
двухъ. 

„Предложенная г. Коне теорія объ окончаніяхъ, 
суффиксахь и флексіяхъ“, говоритъ г. рецензентъ: „должна 
быть признана неврною“. На это можно сказать, что 4 
своей, какой-либо особой теорій не предлагалъ: эта теорія 
издавна принята въ школ и значится въ РИ й 
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ураммб.. Если бы эта теор, дВйствительно, была невфрна, 
то вачБмъ же было Ученому Комитету не только одобрять, 
ноа. даже:и ‘рекомендовать въ качеств: руководства учебники, 
аъ ‘которыхъ излагается „невврная“ теор!а? ВЪдь по этииъ 
учебнивамъ унатся сотни: тысячь дћътей! Въ учебник г. 
ЩКирничвикова изложена та же ‚„новфрная“ теор, и, не: 
смотра: на 970; ‘учебщикъ рекемевдованъ Ученымь Ќо- 
‚щитетомъ,: какъ: руководство: Шо слоёамъ г. рецензента, у 
меня; нежБрно ‘всё то, гдЪ говорите объ основахъ, или . те- 
махъ, въ другахь мЪстахъ үучебника.. Наприи®ръ: въ: учеб- 
-никБ: у. меня’ сказано, ‘что ‘имена прилагательныя еъ .осно- 
.800 ‘Ва 12; К; № Ж;:9; № иу взыфнаютъь въ окончаняхь 
„буввы я, ю, ына а,. У, и. Это г. реценвентъ считаетъ не- 
‚вфраым», такъ какъ. вћтъ въ русскомъ языкЪ прилагатель- 
ныхъ съ тавими. основами, Правило это. есть въ любоиъ 
одобренноиъ учёбникћ: и‹до сихъ поръ ве вызывало, ника- 
хихъ ;вамЪнаћій. Чтобы. не бытн голословнымъ, возьмемъ для 
‚‘примфра` зюбой.‘ивъ:. таковыхъ;=напр., ү .г. Смирновскаго 
мы читаеиъ (Әтиможогія,: стр. 23-2): „имена прилагатель- 
- ВЫЯ ;съ..основами на. 2, к, ©, ж, ч, ш, щ“ и ир. :. 
‘1. = Говоря... о. невевиожности. теорія. объ окоичаніяхъ. и 
‚суффивсахь,: г. реденвентъ предполагаеть, что ми ·неив- 
водны новйште труды по. этому. ‘вопросу. Онъ называетъ 
„очевидною несообразностью“ не находить въ слов рыба 
суффикса: Очевидно, г. рецензенть желаетьъ, чтобы въ эле. 
ментарноиъ учебникЪ русской грамиатики :үчевіе о составћ 
‚ слевъ: было изложено тавъ, какъ въ сочиненіахъ, шиъЮющихъ 
`овониъ. кедержашемъ сравнительное изученіе · эвуковъ:: и 
фориъ ‘языка. Я `‹долженъ. былъ назвать всю морфологиче- 
„евую чвоть слова, олфдующую за корнемъ, суффикеомъ, а 
-п0тоиъ говорить. о, дленій этой часты на .двъ: на собствен- 
‘ног оуффивсъ и суффикеъ-флеваю. Эту послЪднюю’: а :въ сво- 
гамъ. учебникЪ наввалъ для облегченная учащихся просто. фле- 
„ваею, а :не суффиксоиъефлексоіею, и это и есть .несообраз- 
ность, по мнВнію рг рецензента. _. г 9 ра 
Трактуя объ основахъ прилагательныхъ, рецензентъ, 
‚должно быть, въ видахъ моего поученія, говорить, что вс 
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основы прилагательныхъ въ русскоиъ ЯВЫКВ оканчиваются 
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на 0: въ твердомъ склоненіи ц па е въ мяркомъ. Г. рецен- 
зентъ опять забываетъ, что все то, что умфотио. на страни» 
цахъ сравиительно — исторической грамматики, иожеть быть 
неумстяымъ на: страницахъ враткаго элементарнаго. ‘учебни- 
ка русской грамматики. Въ самомъ ‘дфлЪ, что пераокласв- 
никъ пойиетъ, когда ему скажутъ, что „вов основы 'имеиъ 
прилагательныхь въ :руескомъ ‘язык оканчиваются. на 0 въ 
твердомъ скдоненіи .(6%гло), и на.е (емне). въ. мягкомъ?“ Да 
и: самъ г. реценвентъ, говоря объ основахъ. ‘этой части .рё- 
чи, сибшиваеть основу слова и оенову грамматической кате. 
горі; а обравованіе сқлонекія именъ .прилагательныхъ пол- 
ной ‚формы представляетъ себф въ ипомъ, чЕмъ слЪдовало, 
вид: шослЬднее въ русскоиъ язык образовалось: черезъ 
присоединеніе падежей анофорическағо иёстоииенія: }ь; къ 
соотвЪтствующимъ падежамъь именъ прилагательныхь ират- 
ваго окончаніа, образованнымь ио ·скловенію: сущеетвитель- 
„выхъ, при чемъ ифстоимене, представляя собою ‘пестюза- 
‚тивный: члейъ, является. или въ сокращенном». видВ. Вам въ 
изићненноиъ на осиованіи законовъ евфони. Давать : модоб- 
ныя :обънсненія на странипахъ краткаго учебника, . предна - 
‘ значеннаго для үченивовъ первых. трехж. классовъ гииназіи 
и городекихъ училищъ, веукЪстно; а г. реценвентъ,: први: 
димому; желалъ бы видЪфть таковыя а въ. ааш 
гое. О. 

‹ Въ ученіи объ. основахњъ _ глагОлЬНЫхЪ я. стЬдовал» үне- 
нію :о томъ: же академика Ө. И. Буслаева, · который: гово 
рить: „Первое (спряжен!е) присовокупляеть личнын окөнча - 

‚ня. къ основ настоящаго. времени помощно. ввука е, авто - 
рое сириженіе присовокупляеть личныя окончанія непосред - 
„ ственно, қъ основъ настоящаго времени, окавчивающейся ма 
ш“ *). Въ своемъ учебник® я беру для образне два глаго- 
жа: зову. и смотрю, ивъ, которыхъ въ. первомъ основа 
· 20в., & во второмъ смотри. .Г.. рецензенть говорить, что 
мұою :невърно опредъляютон. освовы :ивбтоящаго времени: 
что основы этихъ глаголовъ. 2068 ие мотри. в не 206: :и 
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смотр. Даля. какой аъла г. ‚рецензенть прибЪхгаеть здЪсь 
въ нокаженію текста, не знаю. Можетъ быть, для вящшей 
убвлительновтя. читателя въ непригодности моего. учебника? 
У мена въ учебни свазано, что основа настоящего време- 
НИ 07ъ ЭТИХЪ гдагоповъ: 306 и смотри, а не 306 шемотр. , 
вакъ утнерждаеть г. рецензенть. Можетъ-быть, онъ объяс.. 
нить это опечатқами, но таковыхъь въ редензідҳъ, кото. 
рыя Ученый Комитеть иметь въ виду. для проигнесенія 
своего уеќо, не должно быть. Зная, что. учевяку.. перваго 
класса будетъ не тодько недонятњо, не и не возможно объяс. 
зай не прибЪгая қъ сравнительной грамматихЬ, я издо- 
ве евіе объ основахъ настоящаго времени такъ; Бавъ 
это, сдЪлелъ академиқъ Буслаевъ, находя подобное изложе: 
ще .досеувнымъ дониманію первоклассника. Точно также. я 
счелъ неунъетным» на странидахъ элементарнаго. учебника 
маложить ученіје объ основ$ настоящаго времени въ тоиъ 
вида, щакъ. оно изложено у Миклошича, т.-е. скавать, шића 
въ. виду отеутотвіе тематическаго о въ первомъ лиц} един- 
сквеннаго: и. З мъ множественнаго числа, о частной и 0б- 
щей тем} · вастоящаго времени.. е 
.Зақанаивая свой разборъ моего учебника, г. рецен- 
зевтъ. дфазеть поелъднее зам чане относительно т010 мЬста 
въ-`учебвиқ}, пъ которомъ говорится, что предлоги,  слива- 
ась оъ тлеголахи, обозначаютъ повторяемость. дЪйствая: цо- 
&аднвать;. посвиотывать, „Бакъ будто“, .восвдида- 
етъ г. рецензентъ: „бевъ предлога ло форма: кадывать. 
отъ кодоть и евастывать. отъ свистать. не обозна- 
чавтъ повторяемости дёйствія!“ О вначенів приставокъ въ 
абразовавіи андовъ у, меня. подробно говорится въ $ 40; въ 
5.56 лишь напоминается, во избфжан!е повторен, о томъ, 
что сказано. быжо выше; но, такъ кавъ г. реценгентъ тодь: 
Бо листовадъ мой учебникъ, то и пренустидъ это, иначе, 
повторлеиъ, ошъ бы. и не сдБлалъ такого вамЪчанія. 
с '`Подзедемъ втоги реценвіи. Већ зам чашя г. рецензен- 
та являются. результатоиъ не выимательнаго разсиотр+нія. учеб- 
ника, а лишь самаго поверхностнаго просмотра и непонят- 
Маго. жедащя, во что бы то ви стало, произнести надъ нииъ 
схво осуждения, а между твиъ для  человёка, желавшаге 
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своимь трудонъ принести посильную пользу ‘учащимся, ‹ же- 
лательно было иное отношене“ къ этому’ труду. 'Вь ‘вопро’ 
сахъ поважнВе, въ которыхъ, дВйотвительно: интеревяо слы- 
шать инфе серьёзнаго ‘ученаго, нельзя не. зам тать пробв:: 
ла въ знаніяхъ самого т. рецензента, и’только. . Совершен- 
но голословное признане несостоятельнымъ.. отдфла фонетики 
въ учебникв и указанныя мною искаженя‘ текста, ‘которыя 
йозволилъ себБ г. реценвентъ, едва ли могуть говорить так- 
же въ пользу доводовъ, приводимыхъ имъ. Несмотря на это, 
г. реценвентъ все-таки полагаетъ, что имъ „приведено до- 
статочно примёровъ для того, чтобы убфдиться въ необходи: 
мости полной переработки, а также и сокращенія учебаи- 
а“. Мы полагаемъ, что всякій, прочитавшій внимательно 
рецензію, убъдится лишь въ одноиъ, ‘что приводимые г. 
рецензентоиъ примфры не могүтъ ни въ какомъ случа слу- 
жить достаточнымь основа емъ для тавого вывода. Относи- 
тельно сокращенія книжки можно скавать, . что составленный 
мною учебникъ, ‘обнимая курсъ жервыхъ трехъ’ класвовъ 
гимназіи, иметь’ выфет со сводомъ вефхь иравиль’.о :зна- 
кахъ препинани всего 150 етранипъ крупной печати, такъ 
что на классъ приходится круглым числомь"50-:-етраницъ, 
а учебникъ въ 50 страницъ для класса ‘едва ли можно под- 
вести подъ категорію такихъ, которые. необходимо  сокра- 
тить. Если бы г. рецензея?ъ ·пожелалъ ‘увёзать мнф "боле 
краткій учебникъ, то онъ, мы увфрены; · "остался ‹ ба тойьБо 
при одномъ желаніи. Е в во 
За посл8днее время, скажемъ въ заключеніе; все: чае 
и чаще проникають въ печать жалобы, что’ ученики, · про- 
шедшіе куреъ` средней школы и получившів 'аттеститъ:врћво- 
сти, не умёютъ писать грамотно :(упогреблаю' влово ‚грамот 
но“ въ самомъ тфономъ его зназеніи). :Какъ: ћа: 'одиу изъ 
главныхъ причинъ этого грустнаго :явленія, ‘можно укаватњ 
на то, что въ рукахъ учениковъ находятся . сплошь ж: ря. 
домъ учебники, которые, обходя молчаніемъ ›важиЪфйшия 
ореографическ1я правила, ‘нер$дко эаключають въ себВ 
странныя и невфрныя правила, въ род, напримвръ, .:олв+ 
дующаго, что % пишется въ 39-ти нарфчяхъ: -в0влВ, нынф, 
подлВ и др. (см. 1 ч. грам. Кирпичникова). 'Кто ‘хоть не- 
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много знакомъ съ постамовкою таножьнато::дфаа, тоть не 
откажеть въ справедливости этому‘ гаивчая о. бли: въ на- 
шей педагогической литератур... время». ють. ‘времени и по- 
являются учебники по русской’ прамматиюН: по: жонвлене 
ихъ обусловливается не чЪыъ иныны; как® птодько! -жела- 
ніемъ дать въ руки дВтямъ учебники. 1.въ'‘Нотофбь: они, 
дъйствительно, могли бы найти объясненел:‘достуиное ихъ 
пониманію, тВхь или другихъ явленій родного языка, а не 
ваучират?ь’ массы нравилъ.. въ: род выше: тю на: 


значеннато ДИЯ. р Е Е И 
| \ и х н .С. ‘В.о.ро.ди и И 
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а 1 о о о: 


} | буе О зе ЕГ 
Бъ уче" 0: тея съ приложением Сбер- 
ника леріодевъ--составиръ 3 О ны. Жіевъ, 1806: г. 

е: (4:.вечатныхъ. н "Цам 40 Бед, оо 
Мр КЫМ Е Е 2 ' Е м ЕРТЕ 
РР, Автеръ подвергь вритикћ равиња..рувеводстввь. ка 
торыхъ есть узенше о періодахъ: учебнивинию русской трем. 
йазикв и теорім :словеонодзи и. др.,:и пришель в» выводу; 
„Общий: онерёъ. ученіз. о зперіодахъ ву: срайматикЪ: доджеиъ 
предетавнатёся. въ .закомъ. ид}. Пекят)ег.о; андада на; 
сти‘ и члены, есо.:видыгт-136ріоды: винеслевннех воно 11 


: 4) Призвиный. сосен ох ани 
=. а) Завлючительный, о, нл аи 
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521.4). Мвъясвитежный: уе И асс Чаи 
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‚5, 60.) ,браввительный; 1 н оды. :7 Г о са) 
6 Соедижательные, кула; тотвнодахса: |109 солоон 

а) собств. 'соединихельный тица ие. зодно, мо. 7 һ 1, 
‚: 7) лбоединитевьцый ‘съ радомъ ) подлещащихъь ‹'. 
‚.:38) Соединительный, съ: радомь  «Еавуемыхъ, п.т, 
замд), они ыы квн придазачан ҳа долови 
ежныхъ, и Гар ам С Я 
31 С.  оединикельвый. къ адм, ороддаотьаьныхь 

770) :Относительные; :Буда :отвесатея 1: ги узел те 
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’ ' в) собственио относительный, сек. 
О). Послёдовательный, а ом: 
’. . ©) Өбдоятельственный. ‹ ....- ме Й 

Періоды противительные: ого 

‚. 8}. Противеноложный., `` Е 

‚се 9) Равдћлительный. › _·. се 5 е 
и. , 10). лы: | н и 
0 _ Отивен. Алене. ИА на. виды къ .грамиатикф., 
остальную часть ученія о періедахъ ,н--собствемно построеніе 
періода, насколько оно послужить для үясненія свойствъ 
періодической р%чи, безспорно должно отнести къ теорій 
слога“. Автору руководства о періодахъ дфлаетъ честь, что 
онъ отнесся критически къ устарБлой рутин ученія о пер1о- 
лакъ, укаваль на этотъ отдЪлъ въ учебниканъ ; грамматики, 
теорій словесности въ спеціальныхъ. виитахь о! періодахъ, 
какъ, наприм,. ‘г. Баталина. ЗамЪчанія, ето: дъльны, стре- 
мленіе облегчить трудъ изученія періодовъ преподающими и 
учащимися весьма. симнатично; .,Сборнивз».: періодоаъ“, при- 
ложенный въ кони кяиги, интересен»: авторъ ‚сознательно 
отнесся къ своей: задачЪ. Воть ‘9то онъ говорить въ ваналё 

„Сбөрника“:: „Дө сихъ пюръ педагоги .выбарази: праийры 
періодовъ тларвымъ · обравомъ · изъ, сочинешй Карамзина. :: 
Но у меня явилось жежаніе оррэноебравить :Этотъ ‘матер!алъ. 
Мн хотБлось заимствовать примВры перюдевъ. ив бочине: 
ній болђе позднихъ писателей, которые ‘по. складу. р$чи 
ближе къ намъ и родифе намъ“. И, дЪйствитеяьно,.вЪ.„ Сбор- 
никф періодовъ“ (92 №№) мы видиие образцы гнослднихъ, 
заимствонные изъ разныхъ :иетчниковъ: изъ ‹ щурналовъ 

(„В. Европы“, „Р. Мысль“ и др.) и сочяневій : самого раз- 
нообразнаго содержащая, ‘напр... «изъ. сониненій г. Пешина, 
Лавровскаго’' Острогоровато, ' Тургеневе и ‘др. 

Но жаль, ‘что г. О въ, подвертши · нризаюћ.. теорію 
построенія періодовъ, не:сд8лалъ того :же ‘самягр относитель- 
нб поетановки. наковъ провинанія эъ меріолахъ: а): между 
членами періодовъ, б) между повышеніемъ и пониженюмъ. 
Трудно, ‘Напр. согласиться су тбми господами, юоторые ста. 
вятъ точку съ запятой: межу: повыиеніемь:ги ‘пониженемъ 
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въ жертод%, построенномъ цо. стюсобу подчинения: віда этииъ 
'убивнетоң: основиое правило: лридаточныя предложенікс отъ 
главных г ютдЪааются. ваџятой;. НЪтъ · основания... ставить 
зно :--)шежду:; повышеніенъ, и првиженеив :въ томъ; сяу- 
аф, когда‘ыВть пронусве; почему мы сзатаемъ. ,венравидь- 
-но:востарлешныЫмъ '930тъ :Знажъ предъквторою наетью періо - 
да, наяанающагося· союзомь :„ тогда? ;: въ знаменитойз. стихо- 
"Фвереніи «Лермонтова: „Когда :волиуетса желтЬющаа мида“ .:. 
мер мы’ постнино :встрічаемъ` въ учебникех» .русовой,, грам- 
моим и: въ теорінхь годевеєности.· А вторъ разбираемой нами 
"ваги очеяь. гръшитъ: претявъ правилъ, употребленія внавовт 
"трепиньнія, въ ‘чемь желающие легко .жогутъ.убБдитьоя, про- 
еиоерВвь ‘выдержев; приведенных нами :выше' :в3ъ. :даннай 
лкнити г. 3, О-ва. ‚Въ, общеиъ книга г, О-ва изъ. рада 
других выдъляетоя: новостью мысли. и, месомайняо, приве- 
‘веть чювет тому; : кто, : шоинтересўетса ‚ прохевть, .её., Мы 
: кезинди го нир .госиедийа (О. - аз бЪ9до, пића въ. виду въ 
непроҳолжитежьнойъ. ‘времени боле’. подробна. :осбановиться 
жа: иъкоторыхъ : руководсэвахтъ;: въ которыхь,; захративаеуся 
вопресь: каћъ :0:: посгроени :«еріодовъ, табъ ;@.::0.:анадехъ 
трепиванія; : дла отдаем |1}: членовь, веріода ::другъ окъ 
рута, 2) повашенія: огъ: аоноженія, такъ каку:! ученое: .о 
гшеріодахъ имфеть большое ввачёніе: .съ.: одной. · стороны, 
`умёнье` ‘составлять ‹пероды.: а) .ддезъ ‘вовиожносль учащимся 
"нам фст: употреблять союзы, 6) 'праучаеть изъ выражать- 
сн сжато, :т0чт05 съ другой» употреблять. изв био зка: 
а рен зъ перюдической рЬча, | д 1" 
- Насвольно ›юбдуманне излагается ‚вт Ванных. Фуод. 
.втвахъ. учене, о змакахь препинавія, мы приводамь дая 
образца олЬдующее: разсужденіе изъ: одной книжечка, 0. ще- 
‚ подать: „Дая ясваго :пониманія · отпошенія: между, иыслами 
з № джж: укаганія,: гдв. нужна повышать. голосъ при; чтенія: и 
гдЪ поћижать; между полованаии: реріода ставятея:. сафдую- 
ше знаки пренинан1я: запятая, точка съ запятой, двоеточіе, 
запятая. ‚и, тира Употреблене того или другого знака за- 
виситъ отъ того, насколько развиты половины періоды и ихъ 
члены, есть ли между половинами грамматическая связь 
(союзы, нарЪчтя (??) и ићстоииенія), и каше знаки уже 
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‘веть. между членами полованъ“.. ля уяенеңія этихь общикт 
аоложеній ‚относительно : употребленія знажовъ: препиваня 
вълперіодахе. между: прочими»: правилами. мы, : читаемь .:слђь- 
дующее: „Запатая. ас тире :(, +): между  половиивми. періо- 
-да’ отевится. тогда; когда. въ төй. или. друхой, половин$ 
таять ‹ точки съ запятой, ›‚ двоеточ1е: или аБсколжо ‚запя- 
тыхъ“.. По ‘пречтени: этого. правила, невольно приходишь нъ 
‚заключению: ‘значить, запятая и :тйре ставится. дія .рвавио- 
обравія, 'цотому нто въ аоловииахъ· ‘перюдовъ есть уже 
точки съ запятой или’, двоеточіе, али аћскоько: аапахыкь:! 
Что именно дла: разпообр азі я ставитед 'тотъ или: дру- 
-00й знакъ между. повышенемь и:. пониженемь. .: объ ::этомъ 
товорите :слВдующее въ тоиъ: же учебнвкћ. : правило, 00058- 
‘влиюнее вопраёкү: предыдущаго: , „Вйрочемъ; ‘при двоеточіи 
между хленаш половинъ, самыя. половины ·могутъ, оғдВаять- 
'0Я И ‘ТОЧКОЙ ‘СЪ ‘запятой или запятой; если тақевыхъ нЪтъ 
"между : чженайш“, т."е. „можно, `слвдовательно, въ ::перодахъ 
зотавиеь годинъ. эвакъ: вм: другого:. лишь бы не было ` одно- 
хобравія: ‘некрасиво: вфдь .будегъ, если другъ .за.другомъ цой- 
„деть. иъскояько :равъ :одинь ‘и толь. же'!. знакь|.. Какъ же 
гнослЬ этого. научатся ставить, разумно і анеки: препинаюя дф- 
‘ти, когда эъ вашихъ учебнакахъ нгъ. точно! обоснован - 
выхъ правалъ?: Въ період’ обявательно. есть связь между 
хповышевіежъ ‘и. повиженіеиъ:. послЪдея поясияютъ. другъ 
- друга; ‘знакъ разъясвенія --— двё : точки (1):; сабдовательно; не 
лучше ‘ли бы. было. ‘если’ бы. между повышеніеиъ и пониже- 
ніемъ въ період ставить этохъ знакъ, двё .точки,—знакъ 
‚ резтясвема?. Но: крайвей, мёрВ въ нерюдахъ, : пострбенныхъ 
1п0 епоеобу : подчиненія, юотда свявь. налицо, слфдовало бы 
положить ‘вв правило’, ставить‘ дв точки, Было бы ‘и корот: 
по, М’ яно, и: повяено для дъгей. : Варочемь, объ 
пэтомъ. какъ сказано ВЕЛБе,, ИЫ погоёоримъ: въ одной изъ 
“взъдующихь. книжек’, , Филологическихъ и. Е 
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нія и рекомендованъ учебнымъ заведенямъ, — ө глав-. 
нымъ Ўправленіемъ Военно-Учеб. Заведеній и бовётомъ. 
Женскихь Учеб. Заведеній ввдомотва ИмпЕРАТРИЦЫ Мари. 
Учебнымъ Комитетомъ при Ов. Синодё одобренъ Къ пріоб- 
Втенію за прөжніе годы въ зундаментальныя библіотеки 
утаа семинарій и училищь. За предотавленное изда- 

е ‹«Филологичесія Записки» на Всероссійскую Выставку“ 
печётнаго дВла въ 1895 г. Коммиесей присужденъ по- 
ро хвальный `ОТЗЫВЪ. | | 


Глаанымь. Управленівмъ по дбламь печати разрьшено- 
издавать „Филол. Зап. “ безъ предварительной цензуры. 


П 


Журналъ: ‹ Филолог. Записки», издавался въ 
Воровеж% съ 1860 года подъ одной и той же редакщей 
въ теченіе 38 лВтъ. Неуклонно, шагъ за шагомъ, прой- 
денъ нелегкій длинный періодъ изданія поройнымъ, по- 
чтеннымъ безкорыстнымъ тружевикомъ науки, редакто- 
ромъ издателемъ «Ф. 3. А А. Хованскимъ, съ честью 
сошедшимъ въ могилу на 86-мъ году своей примърнрй 
жизни. Имя его, какъ основателя перваго въ Россіи 
Филологическаго журнала, займетъ почетное мъсто ва, 
страницахъ истори русскаго просвъщенія, О | 


Съ 1899 года «Фил. Зат . издаются , его насафд- 


вицами — дочерьми, подъ редакціей Сергфя Никанорови: 
ча Прадкина и Бертрама Оскаровича Гаазе. 


Программа, направленје и задачи журнала оста. 
ются т$. же: новая редакція не отїстучитъ нӣ на. ШАР. 
ни отъ програжмы, ни отъ строго намфченной покой-` 
нымъ иниціаторомъ пћди-—доставдать въ. :орсанф,. п0-: 
священномъ наук и учебно- воспитательному дЪлу. п0- 
лезныя свдънія для читателей и особенно: для ‘Учеб- 
ныхъ заведен и преподавателей. Ора будетъ внима. 
тельно слЪдить за каждымъ новымъ` проявленіемъ въ 
дълЪ педагогики и школы, насколько это возможно “ВЪ 
провинціальномъ город%, чтобы на каждое новое требо- 
ваніе, на каждый запросъ отвЪтить своевременно 
статьей. 

Въ. программу журнала входятъ —ёравнитедьійе . 
языкознаніе, классицизмъ, лингвистика, изелЪдованія 
по славянскимъ нар®чіямъ и литератур, 'русскій : ЯЗЫЕЪ, : 
теорія словесности, исторія литературы; статьи и `за- 
мЪтки по воспитанію и методВ. прёподаванія "родвого 
языка и другихъ учебныхъ предметовъ; миөологія, . ‚ на-. 
родная психологія, этнограсія, біогрвоія, критика, учеб. 
вики, руководства и пр: пособля;` одвимъ сзовомъ, науҷ--. 
ныя озсдъцованія въ области филологіи. Программа по 
возможности будетъ расширяться въ предълахъ, указан. 
ныхъ выше; въ: йзданіе будутъ время: отъ- времени йе 
ситься нЪкоторыя. узучшенів. О Пи 
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Первые четыре выпуска: ‹Ф. .3›. за 1899 г: (въ 
двухъ соедчненныхь книгахъ) дали читателниъ. 85. пе: 
чатныхь чистовъ, т.-е..търи листа сверхъ объщанчой: 
нормы (8 дистовъ въ’ книгф) въ \ вып: 10. листов...” 
°_ Почтенные и безкорыстные сотрудники ‹Ф. 3»... 
отвовувшіеся всегда такъ задушевно къ покойному ре- 
дактору. сочувственно откликнулись и. ша. пригласненіе 
новой реденкии, работать ва потьзу. науки, воспитан, 
и.обученя. къ нисау ихь присоединились и вновь жеза- 
ющів участвовать въ трудахъ редакціп журнала. Со- ИТЕ" 
трудники во главъ.:съ редакціейЙ'составляютъ кавъ бы и см 
одну дружную семью, 'энергичко . работающую ва. роди у. = 
ной вив просвашевуж. дорогой . нашей родввы; Печати //.' КЕ 
ный обмънъ. мыслей, взгавдовъ,: ганфтшыхъ :думъ вызы. / ^^... 
вають ;новыя, идем,. вопросы; соображенія,. провить 
паны, и вырабатывается такимъ`образомъ нВчто. цъ-! и 
лое; созднются. новые. методы. преподаван!я, рувоводетва; \ о 
учебники, пособія для преподавателей и учащихся. иар, ` 
Не даромъ: же ‘въ первые годы .сўщебтвованін журнала! ``. 
на обложк ‚Ф. 3». красовалась пословица: «Сто! го-: Ук 
ловъ сто умовъ .. Общими’ силами р8Вшаются назр+в-: 
іе. вовробы, а ихъ много. Заданъ въ дълВ воспитан: 
и. р еще такъ мвого ази и ч 
у ў о, ] и о хо 
Я Въ прошлом» читатели журвада аФ.:В.. получи: 
ли,.кром%:,наўчныхъ, серьезныхь ! статей ва нћской йод} 
писью экндемиковЪ и професебровъ, напр.: Ө. И. Бу:: 
сзаева,.Я, Е, Гротв, А. Д.. Галахова, И. А. Бодуэйъ-. 
де-Кұрхенә, А. А. Қотляревскаго, П... А... Давровскаго, 
Н. А. Лавровскаго, А. А. Шотебни,.И. И: .Срезнев-. 
снаго, А. А. Шдейхера, А. Н: Веседовсвато, В. И. Шер-. 
цая, 0. ө. Мизлера, В. В. Мапушёва, И. В. Ягича, 
П. А. Сырку, Д. И. Нагуевскаѓо, А. И. Карпичвикоу 
ва,:.А.:С, Архангельскаго, Н. И. Карњева, Д. В. Цвъ:! 
таева, М. А. Колосова, А. И. Смирнова, Е. Ө, „Буд- 
де, А. И. Маркевича, А. В. Богородицкаго, И. С. Некра- 
сова, В. Ө. ПАвницкаго, А..В. Говарова и. др; ; .:ўчеб- 
нвки и развыя цособія, напр.; : Овютъ. элементариего! 
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руководства при. изученм рус: явыка` К; Г. Говорова, 
«Начальный свзд8н!а изъ русской грамматики» И. Д. Че- 
тыркина (скоро выйдетъ 3-6 издаміб, одобренное Уче- 
вымъ Комитетомъ Нар. Проёв).` «Синтекеиоъ и христо- 
матія въ литературвыхъ образцахъ и‘пословицахъ› Ө. Г. 
Савенко, 4. курса «Методики Живое Олбво ‘для изуче- 
нія родного. языка» —А. В. Барсова, во же хре- 
стоматія къ 1-му курсу; ‹Объясиительное чтеніе образ- 
цовыхъ произведен» Г: А. Миловидова, «Теорія сло- 
вебвости»:. И. Н. Стефановекнго; ‹КЌъ изученю © сла- 
вайсвомъ глаголВ» В. М. Добровснато, « Рагборъ образ- 
цовыхъ произведен! нашихъ писателей»: М. В. Кукли- 
на; С. Н. Брайловскаго, А.П. Флёрова и др. 

..  Вотъ . имена сотрудниковъ, участвовавшикъ въ 
послфдніе годы въ «Ф. %.:П. А. Адамов, А. Й. Анаста- 
‘севъ, В. 0, Андреевъ, А. В. `Бирсовъ, С. Н. Брай- 
ловскій, проф: Е. Ө. Булде, Н. ©. Бунаковъ, ©. Г. Во- 
лотниковъ, С. М. Бородинъ, М. :0.: Быстровъ, И. М. 
Бълоруссовъ, Н. Н. ·`Вакуловскій, А. А. Васизльевъ, 
Ю. Н. Верещагивъ, М. И. Великановъ, Н.М: Галь- 
ковскій, П. К. Горницкій, А. Е. ГЬроховъ, М. Б. Гу- 
ревинъ, В; М. Добровскій, М. А. Дроздовъ, К. В. Ель- 
ницкій, И. И. Замотивъ, В. И. Ивановекій, Е. А. Вале, 
П. С. Козловскій, І. К. Линдеманъ, проф. А. И. Мар- 
кевичъ, Г. ‘И. Можаровъ; 'Д. А: Никольскій, Г. И. 
Нелътовскій, , Нг А. Подаринъ, И.А: Поликарообвъв; 
Н. Н. '`Поповъ, С: Н. Прядвивъ, Н. К. Рамзевичъ; 
А. С. Рождёствивъ, В. С. Рыбинскій, В. И. Ръзановъ, 
В. Н. Сирочинскій, А. И. Соловьевъ, М. И. Соколовъ; 
А; И. Солонӣкіо,. Б. Е. Сдльчавскій, И. Н. Стехавов- 
скй, А. І. .Отеповичъ, ‘И. Н. ©м%льницеій, "Н. 0. 
Тихомировъ, М. В. Троотвиковъ, А. П. Флёровъ, А. А. 
Херувимовъ, А. А.. Хованскій, М. А. Харламовъ, 
В. Ө. Шищмаревъ, Н. В. Шеметоваь, И. Д. Четыркинъ, 
Д... Н. Өоминъ.. е З 5 З 

Журвалъ, «Филол. Записни», выходить‘ бёгсроч- 
ными выпусками, Шесть рагъ въ тодъ, ве. мевъе 8 пе: 


ү 


чатшыхь:листовъ въ каждой кнагв. При благопріят- 
выхъ усдовіахъ. ‚редвкція' надзется · еще ‘больше: увези- 
чить объемъ журваза; | р 


` ЦЪНА годовому изданию, @ р. безъь. Каан. 
з В СЕ, а за: тРежицу 8 р. съ «8. а 


т 


‚ Коатора: журнала: ‹Филолог. Зво.›, честь амзеть 
`убЪъдительнейшье просить г.г. подоисчиковъ еводхъ: д,0- 
слать причитающіяся съ вихъ за предыдущіе коды 
деньги до 7 р. (цъны журнала съ пересызкою). 

Е а о 

ПОДПИСКА принимается въ Воронеж, въ конто 
рв редакщи журнала: «Фил; Зап.›, Старо- Москов. уз., 
д. № 20 (блигъ Каменнаго моста), 

Тамъ же можно получать издавіе Ф. 3.» за преж. 
ніе годы по 6 р. 50 в. съ перес. за шесть выпусковъ, 
а за важдый выпускъ отдЪъльный по 1 р. 20 Е. съ 
перес.; тамъ же продаются и отдъльные оттиски ста- 
тей, помвщенныхъ въ журнал%. Высылаются редакціей 
по требованию ‹Каталогъ брошюръ» безплатно, а «Ук. 
затель» ститей за 39 лътъ за 40 к. съ перес. за 95 1ътъ 
30 к. съ пер., за;13 лЪтъ 25 к.’ съ пер. Веёмъ под- 
писчӣкамъ журнала на 1900 т, ‹Уназатель за вослЪд- 
нія 13 автъ будетъь выеланъ безплатно. . 


Г.г. книгопродавцы могутъ получить журвалъ: 

‹«Филологическія Записки» , на слъдуюшихъ условіяхъ: 

журналъ за прежніе годы (6 вып.) вивсто бр. 50 к. 
за бр. 20 к. съ пересылкою; 

за 1899 и 1900 года вм%сто 7 р. 6 р. 65 к. 
_ съ перес. за траницу ' вмъсто 8 р. Ў р. 80 к. съ пер. 

отдъльно за каждый выпускъ. | р, 10 к. съ перес, 
зи, ' соеданёнище 2 выпуска 2 р.,20 к. съ пер. - 

‘‹ Бропноры::ео. скидкою съ рубля по 15 к. 


9 филологическія Записки. 


связи между плавными фонемами (въ положеніи передъ 
согласнымъ рь, ль, = ръ,— ль, —рк— 0, — рА,—ла—и пе- 
редъ гласнымъ ыр, — һА, —єр,— Єл, —%р,—%А, —ор,—ол,— 
ар, —д4,—ыр,—ый—), сә одной. стороны, а, сз друюй— 
между всъми упомянутыми дифтонами и вышедши- 

ми изг нил» фонемами (ъЕ,—ЕА,—Е6, - во , ЫЕ; — ЪН,— 
ъм,—0н ‚— ом, —ын, — ЫМ; — ьн, — ьи, — ен, — вм, — и, — 
вм,--нн,—нм—). о с в 

Между тБмъ послзднее явленіе, въ процесс% раз: 
вБтвленія корней, имВло очень широкое‘ распростра- 
неніе въ предЪлахъ славянщины; оно отличалось очевидною 
законом%рностію и ТВмъЪ `самымъ ‘ доказываеть не "только 
гласную природу плавныхъ звүковъ славян. праязыка, изоб-" 
ражаемыхъ Въ `сїаро-слав. памятникахь чрезъ ръ;- лъ,— 
рь, —ль, но и родство ихъ съ дифтонгами. Явленіе это при 
томъ такъ любопытно для явыковдовъ, что на первыхъ же 
порахъ проливаетъ нежданный и нер%дко очень яркій свт’ 
на цфлый рядъ доселВ темныхъ этимологій. 

Надъемся, ниже. слёдующ!я сопоставленія родствеввыхъ | 
по вначенію корней и отъ нихъ происшедшихъ словъ дока: 
е то, что мы сейчасъ сказали. | 

1) КАЪД— 1] КОД (уабісіпагі, Е 

русск: волдунъ ірсапќаќог, колдунья й колдо · 
вать іпсапќаїе. 

древне-руссв., коүдєсьннкъ. 2) уаќез и іпсапќаѓог,— 





‚ 2) ВеВ слова; и#печатанныя кириллицей, но безъ цитат, . 
читатель при справкахъ найдетъ у Миклошича (или въ заглав- 
ной строк$; иля въ жекет В, прибивяенномъ въ объясневіе сло: 
ва), въ его «Гехісоп рајаео-81отепісо-#гаесо-Іабіпит». Прв этомъ 
надо имътБ въ виду, что. ръ заглавиомъ словћ Мивлошачъ не 
отличаетъ ръ,-—дъ:-07ъ рь —АЬ,—Ттавъ что напр. у него пи» 
шется үрънъ, жаътъ пръвъ, пръстъ вм. ‘ожидвемыхь үрьнъ, 
жльтъ а т. д. Мы тоже думаемъ, 970 въ древнћйшую эпо- 
ху праславянскій · азыкъ не отличалъ ·твердыхъ плавныхь 
тласныхъ Отъ мягвихъ, потому что явлеше небноети вообще 
(палятація) тло` въ славянсвихь явыкахъ стезсенфо отъ древ- 
вЪйшихъ до 'исторяческихъ временъ: по ·направленію &ъ 


О вваимод'Вйствіи. влавныхъ. фонемь и дифтонговъ. 3 


Оєноввой корень. несомнфнно находитря въ Ет іпсаріайо, 
уароджн ірсапќаќог (Смотри подъ цыфрою 18). 


м _2)Г ДЪ(Д),—Г РЪ-— ПТ АСД) —(сезоваго): 


русск. : годд®тЬ ошшќшагі. ИТ е 

гадж,., асти, дору, гасди жара, русов. —гү- 
дЪть гезопаге. 

Основной корень’ находится въ глдголатн @1сеге. Но 
что корню, глъ--и въ’ старо-слав. ‘нечуждо. было значеше 
гезопап 41 -хёї фатиНиая 4, тому довазательствоиъ могутъ 
служить. слова :ғаъкд,; ГМЫКЪ ‘вито Ио; русск. гулъ. Но- 
совой же: основной. дивергентъ: (безъ ‘нароста д; столь Часто 
употребляенаго для производства · вторичныхъ корней) мы 
усматриваемъ въ словахъ гомонъ А ае 
гаиъ. 6 Рег и. 

„. Другая“ плавная вБтвь..г ръ-находится. въ словахь: 
идрусс. горобедъ (воробей);. гурковать, грло, горла: 
нить, гаренуть, бологуръ и *горокитн = гокоритн (съ. 
перестановвой) 109 ш; Олово говеръ ‚очень древнее: оно я%- 
сколько: равъ вотрЕчается въ „Глаг.“.Клоца въ смысл ва- 
таКо8. (акъ и въ’ „(ОловЪ о полку. Мгоревв“: говор ъ 
гали чь оуботүди). Далће: гръмъ, гроз, нанава зник 
тн и т. п. РЕ | 


3) ГРЪБ— | ВВ — (есеге): - И 


> "трькь 216Ъи8 и гжБА отбүүос, ов блова означают» 
из згибъ (на тБлЊ, морсЕомъ берегу). 


. 4) ЖАЪА- | БАД — (спреге): 


эпох исторической; этимъ и объясняется безразличное 
изображен{е плавныхъ гдасңыхъ въ старо-слав. памятникахъ 
всЪхъ редакцій, кром русской, тд напр. въ Остр. ев. 
ао систематачно проводится различіе между ръ, —лъ 
и рь, —ль--(Изь. паннонскихь же паматниковъ въ этомъ от- 
ношен;и составляетъ исключен!е лишь еван.. Зографское). 
Прадерживаясь ореографій Миклошича пра написаніи кор- 
ней, мы въ то же время беремъ ихь всегда въ слабой сте- 
пеня и въ положеніи передъ соглаевымъ. . к Р 
ж 


4 5 Филолоѓичесвія Записки: 1.0 


7 ЖАЪДЪТИ, жлъдати' сареге, жлъдьнъ сир из, ‘жлъдь, 
ЖАЪДН девійегаѓ. —гладъ Рате8 (жльд,—жл%д, глад, 
все равно акъ жрьды градъ; врьгаж, връшти: 
враг; стрьгх, стр штн: стражь и Т. п.). ЖАДАТН 
те, евигіте, жадьнъ 5 епе, жажда 3118. — Что основной 
варьянтъ вбрня находится въ жедатн спреге, это ясно. 


5) СКРЪ— СКЫ — || СКА — (Гоефат,, ауагат евве): 


скарадъ 07015, -еїсурӣс̧- Ёоейпе; русск. скаредъ 
һото. ауагізвітив, скрага; скараднк Ѓоейііав. . - 
русск.: сквалыга ‘отмо ќѓаейиз, скваръ іпдшаа- 
тепбашт. (срав.. а аа. ай СЕ вор ный 
(уєтыре — уеткеро) ѓовіав... ·: . Ге 2. 
-скапъ ауагив, руссв. паскуда. Гетіпа оейв.. Е 
Для историка первобытныхъ древностей славянскихь 
это объединеніе въ языв%-- черты :свўпости съ непотребныитъ 
и постыднииъ поведеніемъ. знать отнюдь небевравдично: ши- 
рота езаванской: натуры проявлялась уже въ далекихъ су-. 
меркакъ доисторической жизни славянъ, ‚и неудивительнр, 
что. былиавый. князь: Владийіръ : св. своей стороны , продол- 
жаеть то и дБло задавать пиры... 'Впрочемь, корень скжд+-. 
мы встрВчаеиъ и съ другишъ значешемъ: скждъ орз, па. 
днтн фе(десдо: рагсеге. и 


6) СРЪ, —САЪ— 16А 11-10901): - 


с русск.: сорока — птица говоруньз; с(т)ревоза. такое 
же насБкомое, с(т)ревота?ь. Орав. въ лат. зегто рЁнь, . 
въ греч. руха Піхі и рту з) Фев ваш. Вфроятно, 
сюда же относится и срАМЪ худая слава (ата таа). 


`8) Фикъ (РеЮ) въ своемъ «Теге1еісепіез МӧгёегЪшећ дег’ 
Іайосегтапіѕећеп Ѕргасһеп» относитъ данныя греч. формы къ 
другому индо-европейскому корню; и причиву этого мы по- 
нимаемъ конечно. Но, если принять во вниманіе, что зрі- 
Гиз азрег въ греческикъ. словахъ иногда отсутствует тамъ, 
гдВ бы по общему ‚полбжен!ю ему быть надлежало обяза- 
тельно, вакъ напр. въ ёуо №8ее, то мы при объяснена 
упомянутыхъ греч, формъ несомићнно Въ раз прихерзн- 
ваться и своей этимолоР!и. ° 


О вгаимодЪйствіи плавныхъ фонем и дифтонговъ. 5 


о САТЫ, 4х, пай -—форма недостатоннаго глагода, к0- 
торая въ одной лишь „Глаголитв“ Елоца встрВчается около 
80 равъ; сждъ ]аФеши, сждитн. јадісаге. Въ латин. явы- 
85 носовой варьянтъ можно. усматривать въ вопаге, вопиз. 

сЪмъ щапат,-. одервенфлая форма мосвовскаго про- 
сторвчія, . превратившаяся въ простую. частицу съ неяснымъ 
смысломъ. Въ дЪтствЪ, живя въ Серпухов, мы ее часто 
улотребдали сами, и въ своемъ. изслфдованіи: „Къ. ученію о 
славяневомъ глаголЬ“, мы впервые выразили мифніе, что это 
< мъ. едзь, не. ишое что, ,какъ .1 лицо архаичесваго спря- 
женя (дамъ, мъ) и равняется сАмь 1папаш “). Это же 
инЕніе : :впослъдствіи высказаль и проф.. Соболевскій. Къ 
варьянту сВ--мы относимъ и слово кесвла соПодинит съ 
феноменальной „приставкой“ вє—(0 ней см. дадће, подстроч. 
црим, на. стр. 21), равно какъ. и сътоватн Іцсеге, посътитн 
іпуізеге (собственно, утЪшать кого. сочувствівиъ своимъ во 
время визита, напр. больныхъ и вообще людей, впавшихъ 
въ горестное положеніе *). 

° Наконецъ, другой плавный видъ разсматриваемаго кор- 
ня имЂется въ реченіяхъ: слоутн потпіпагі, слово уегфит, 
СЛАВД 51огіа, Гата, слоккнє 81ауі. 
`` ПослЬ сказаннаго становится очевидною ‘истиною, что 
національное названіе сръвъ, сръвн этимологически совер- 
шенне 10 же, что и словънє.. Когда славяне называли себя 
пакъ, то. хотфли обовначить только то, что всЬ они могутъ 
говорить вразумительною, понятною друг» для. друга рёчью, 
между ТВыъ вакъ иноземцы („нфыцы“, „чудь“, т.-е. народъ 
чужой земли и’ иного языка) вынуждены быть нЕмыми сви- 
АБтелами при ие или разговоре славинь” тану собою. 

1 И. р 
``” %) (м. наше кзелфдованіе: ‹ Къ уч. о скав. глагол ›, 
въ «Фил. Зап.» 1886 г., ТУ. ВЫП: стри. 501 (въ текот И 
подетрочномъ примъчавів):. 

77%) Прям; редак. Форму съмъ въ двтстьћ я намъ пря- 
ходилось слышать въ одномъ. сел Воровежскаго ућзда, навр., 
въ выраженіяхъ: «сВмъ-ка я вайду, свмъ-ка папрашу, въ 
пЪснъ:  «ОЗмъ-ва н, тряхвусь, еБиъ-ка варахвусь>... · Несо- 
маВнно, въ этомъ словВ в тавого же провсхожщен1я, кавъ 
въ словахъ: окъръстн при овърдуж;..състн пра сАДХ. 


< 
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Вёдь точно такая же точка зрён!я была въ: свою’ :очередь 
и у терманцевъ, или нЕмцевъ, которые въ противоположность 
иноплеменвикамъ называли. и называютъ 6ебя` депівсће отъ 
гл. беоќеп — говорить ясно. ‘Поэтому мы полігаейъ, что на- 
ціональное имя сербовъ столь же исконно; : кавъ и вообще 
славянъ; что съ этимъ именемъ еербы въ негапанятныя вре- 
мена поселились ва Балканскӧмъ полуостров *), и ћамъ ду- 
мается, что ` слово „ерьбъ“: есть’ лишь слегка’ видоивићвив: 
шееея имя сръиатъ, (-сарматч), каковая доғалка?) на- 
ходить себ поддержку и :у изкоторыхЪ’ ·ејавяневихъ исто- 
риковъ. ТОУ о Е 
7) ХРЪ, — ХАЪ — || ШАЪ— | ХЪКТ) — 11 ХАТ — 1 
*ХЖТ — ШАТ, — ХАТ — (ргевендеге, вегуаге): храМЪ 
(хръ,—хр'®, —хра—), какъ и русск: -— хороны, · въ 
древности означаль по большей части 'оббо Фоптав, а 10- 
томъ и Четр!ат; храннтн Фоћаттесу. Зевуате. 
КЫ СЪРИ 7 о аре А и 
_  *) Родство. словъ: словжие н сръЕн, если, оно, дЁй- 
ствительно, несомяънно, служить лодтвержденіемъ истори- 
ческой теорія. что общее имя народа сохраняется на край- 
нихъ пумктахъ поселенія: славяне йльменьскіё и аА 
э о“ е0. 
| 5) Указанной этимологіей отстраняется само собою 
явно тенденціозное сближеніе вћмецкихњ ‘патріотовъ #азва- 
нія сербъ съ лаў. зегупз... Но и славявскіе лиягвасты 
теряютъ голову. въ пояскахъ · ва этииолотіей · Бакъ с̧зова 
сербъ, тавъ`и бес Бда. Воть `что, наир., говорятъ. Мве- 
лошичъвъ своемъ «Лексвкевћ» . при словЪ; сръвннъ: «Сиш 
сръвинъ сопќегі .баѓдгісиз таве. песербъ бегічарѕ'а Саръ, саји 
тайіх ѕапѕег. зи—е1 еззе тідебаг: иае отша поѕ поп рабатиз 
ровве .їешопітагі; , енушоп +ћемаіѕ сръв ·.роргоушѕ (Тосифъ 
Добровсєій) раіойеш: агріітађафиг .ѕіспійсаге, Победит, обвепгиш 
езі». При слов же весжда, приведя варьянтъ написавія 
вєсддд, встрћзающійся два раза въ «Сунр. рукописи», въ за- 
ключеніе добавляеть: «тайіх вапяег. Ъћав--зріевёеге» {!); Мат 
МісІозвтіо — скажемъ мы въ свою очередь --еуюоп ве; сЇагат 
еве үійераби? Что касается ввръявта веслдл, то онъ объ- 
ясняется, какъ үлаңъ агіісшиѕ при үлжнъ, пХкнъ ргаейа при 
планъ, трава Вега при’ трква и т.п. 


е 
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‚ Холить сагаге, вегүаге, холуй. ѕегупа;. хадстъ, 
хөлостой савіерв (401 вегуаё саеПЬаёпю);. холетъ— 
ткань, хранящая т$10; хлаиъ--вещи залежавшіяся или 
износившіяся; захолусть е--далънее, „заховавшееся“ ивсто; 
шаль рали, раат; шалашъ--іепіогими, ќареғпавшаою; 
шляпа (=*шлап—), шляпка —с0си]1 08; хлъмъ —со11ів 
(собетв. насыйь надъ могилой); шлемъ саеа, саввів, 
др.-рус. шеломъ, шелома. Далфе: ХАЋЕЪ, в 
дотпиз,; допме ат, въ русс. март. 
| `хытитн- ргевепдеге, давать пріютъ, ‘принимать; хытъ, 
хт7нна ”(срав. русск. ховяинъ) ‘и хыжда, хыжа оіхіоу, 
хоу; хытръ агіїйеіа1ів, са]Н4ив, хытрьць птйеху до- 
ти —хибарка. 

‘хуторъ (*хжтъръ), что и хижина, — оїхіоу оті. 
сит; хждөгъ регібав, хадожьникъ аг ѓех. 

шлтьръ бабегпаси ит; шанкл уаз доойдат, пауі- 
ста; шлтъкд соса Пов, хдта дотиз,—охавень сепав 
уезіз уеѓегів (древнё-русс. княжескій · плащъ); охАпАтн 
атріесіі, срав. русс. оханка, схапать ргепепаеге; 
‘охакитн са абзбпеге. —хабара (=холтура) Лис. 

ВеБ выше приведенныя реченія ииёютъ смыслъ Актив: 
‚ный, обозначая т0, что схватываетъ или прини- 
маеть подъ бвой кровъ кого-либо и укрываеть 
оть непогоды и другихъ неблагопріятныхъ условій. Но есть 
слово того же корня вегуавю: еъ значещень нассив- 
нымъ: мы видииъ его именно въ названии извфетнфЙшаго въ 
славянскомъ хозяйств корнеплода хренъ (сосеага агшо- 
гасіа); отличительною чертов) его является то, между про- 
чимъ, обстоятельство, что онъ выраетаетъ въ .вемлБ неза 
уфтно, ‚ иногда бевъ. ботвы, до почтенныхъ разићровъ, отыски- 
вается хозяевами раннею весной (обыкновенно Великимъ по- 
стомъ) на иввёстныхъ имъ мфстахъ подъ нестаявшииъ еще 
снфгомъ. Пассивный смыслъ имфетъь и слово ХАВЕЪ рапів: 
кормовые запасы, сірцѕ. Срав. ниже кръмъ— 18; . 


8) ВАЪ— | ВА —(гоароіќидо): 


БЄЛНН, келикъ масооз и Ашин ша)ог. Эта послъд: 
няя форма получилась изъ *вАЧЬШИИ, какъ видно, между 


= 
Ай 
4 ай 
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прочииъ, изъ собетвеннаго имени вдувелакъ И. особейно изъ 
формы. кекше, зотр8чающейся‘ въ глагольскихт паматникахь 
Шафарика. Тотъ же самый звукъ находится. и.въ  суффи- 
“кеВ положительной степени (вели къ). °, а 


9) Съ 16-1 СА —(вегеге): 


‚ сєло абег, сыдтн зегеге, сємна аріїв, щапеїріа 
и семь регзопа (дацо, принадлежащее. къ „домочаддамъ“ 
въ смысл „Домостроя“ ; Сильвестра °).у-Село въ старо-сд. 
употребляется, кавъ извфетно, почти. всегда въ значени 
поля дла посфва и никогда въ значеніи .уісцв (вьсь), 
т.-е. деревни иди села въ современноиљ. смысдћ; ‘8н8- 
читъ, въ старо-сл. связь по значенію между седо и сфати 
непосредственная. Теперь обнаруживается между. этими сло- 
вами такая же прямая связь и по этимологи, такъ какъ 
вся разница между ними состоитъ въ томъ, что млавная фо 
нема перваго слова. заифнилась небнымъ дифтонгонъ во вто - 
ромъ (лък), при чемъ обЪ фонемы. принали. свойственный 
имъ видъ слабой степени въ положени передъ сл$дующимъ 
гласнымъ. Наконецъ, въ третьемъ словё на мъст плавной 
фонемы и небнаго дифтонга мы встрЬчавиъ дифтонгъ но- 
совой (А). Отнощеше между. сватн и семна. такое же, 
какъ между тень и тьма, тьмьнъ или иду е И 
стремнтнед. . 


0) БРЪЈ ЕЛЯ —(свдегет е. Ее г 
Бръъ и кыстръ (*вызтръ) тхуос̧ сеЈег. | рё 7. 
9 72Ъ— 17 (Т)- —= (вресёаге); о: 


‚ зьръти віуе дрътн вресѓаге, яръуало -вресп]ат; 
уъинуд осоов, русск. звъни осо; & тить —вни- 
мательно присматриваться къ чему, . "лить, во что. 


12) 1Р Ъ—7^Ъ— П А(6) —(сегоілаге): | | 
трътн оаќагевсеге, хръно стапат. · а 
6) Ивая, хотя И родственная, точка | рва т 


въ названій жены мужемъ своею «милой семеюшкой», 
похоровныхъ ифсвяхъ рубскёго сћвера. 
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‚ ТЕЛЕМ УНУФЯ, РЪЛАКЪ віме улакъ. бгатвеп;. не 
продажи, прохжбатн \астауесу регвіпате. . . . +. 
718). ВАХ), —ФВРЪ — НЕТ) —(уеќісіпагі): | | 
з ВЛЪХЕЪ. Ув и вАШЬ, русс: в Ъщій, ЕЕ ех. 

‚Хотя слово въ щій - пе ‘основному · корню и. значенію 
„ВъдЪЮа“ находится въ несомнБиной связи съ гд: БъдЕТН 
ѕеіте, однако ·оно` произошло отъ иного дивергента.: кото- 
рый именно находится въ словахъ өтеътЪ гевропвіо; ‹при- 
ввтъ ргорозцат, адһогќаііо, съкктъь сопрвіЈіпо, а еще 
лучше 0тъ того, ‘который видимъ въ глагол ккштАТН (изъ 
*ккскатн 7), такъ какъ послЬднему, между нречимь. свой- 
ственно и значеніе уаИстап(1, ргаейісаріі. Основной видъ 
этого дивергента безъ всякаго вароств. встрЪчаемъ въ аори- 
стовыхъ формахь древнёйшихъ пзмятниковъ: отеъ, оОтЕЪША 
(„Ассем. ев“., „Болон. пс.“); Прежде, замётимъ кстати, никому 
и въ. голову‹не пришло бы ставить, въ этимолегическую связь 
‚Слова `ЕАЪХЕЪ и ЕъШОКНЪ; теперь .жеҳ: съ расврымемь отно- 
щен между плавными .фонемами и лифтонгами, сближен!е 
того и другого  елова. по корню становится внолнф .естествен- 
ныиъ дфломъ, какъ село и сБти, взръти и зћтить 
и мн. др., о которыхъ рёчь еще впереди. Равнымъ обра- 
зомъ, само собою навязывается сближеніе по корню и по 
значеню съ; предыдущими вокабулами. и: слова: еріть отъ 
корня; кръ, заключающагобя, между прочимъ, въ руссв. 
вру (*въра).°) пепёох,. єранл.птица--въщуньа ог 
віх. Оряв. въ лат. тейісив. "врач? в и. ооох хане, 
ео ИО р о а, 8 
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79у Ом. «Къ уч. 0 слав. тлаголћ;. 
‘ 8) Т.-е. первоначально врачевать овначало "ду лать 
заговоры и нағдӧворы: срав. ‘ворвовать, ворчать, "во- 
‚ робей (ефлеНн) керецілти (<Путеш:- Давила ‘во. Св. землю») 
‘слова того же. корня, но безъ.значенія тзбеталат, 'кекъ и 
глагодъ говорить, .отъ. котораго. происходят слова: заго- 
воръ и наговоръ. Поскольку дЪйстве «заговора» оправды- 
валось, корень цолузаль значеніе ‹вЪщій›; но, тақъ какъ 
хЪйстве ‹заговоровъ»› часто не. оправдывалось, . то, тотъ. же 
корень получалъ значевіе ‹врать» или ‹измышлать небы- 
валое. 
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‚ Встати ваиБтимъ, что слово невжглАсъ: норегНо8 въ 
первой своей части заключаеть тотъ: же корень ЕЖ, '0' ҜО- 
‚ торомъ мы говоримЪ: нев®гласъ-—тотъ, кто не можетъ 
‚сказать‘ насчеть даннато ‚д®ла ни. звука, ни слова. Это 
‘соединен двухъ.одновначащих в корней, 'бевъ со- 

блюден1я обычнихъ правилтъ, мы встрЬчаемь также 
въ русс. словахъ двора, бутузъ, боробанъ, боло- 
гуру, крохиалъ, млрусс. боломутъ и др. 


14) ТАЪ(ЄТ) 1 ТЫ— || т00— ноданвооге) 


тлъстъ рав. 
тытн, тыю ріпроевсо. '' 
_ теукъ адерв, ріпепедо. 


15) МАЪ— Н МА —(то1еге): 


МАКТН, МЕЛЕК тојео, МЖАЪКЪ рагуцз, мель сѓеѓа. : 

МАТН, мьна сотвргіто, МАКЪКЪ т01116, МЖКА Ѓагіпа, 

Къ этому же корню явно относится и глаголъ молнтн 
огаге, ргаесагі, т.-е. поет Ёасеге аідоет, в ко- 
го. „МАГкИиЪ“, снисходительныит.: | 


16) МАЪ-- 11 МА – П МЕ —(юшаете); ,  °’ 


„,Тоть же самый. корень, что и предыдущий: ·:мєлє, 
мелъ и т. д. малъ ратуоѕ. ПослЕдній. видъ корня: тред- 
ставляеть: крайнее усиленіе` плавной фонемы’ въ положени 
передъ гласнымъ *): Тавииъ образомъ становится понятной 
этимологическая связь между положительной и сравнитель- 
ной степенью мьннн пипог: млъ-——(-—=мел — )=ма. — Третій 
дивергенть мк—усматриваемь въ слов масаць 1е1п818в. 
Поесл$днее. слово по, своей этимодогіи выражаетъ самое про- 
стое и ‚потому. естественное для первобытнаго ума предета- 
вленіе: „иВсяць“ —э70 меньшее свътило на небЪ срав-. 
нительно съ солнцемъ, —меньшее и по внъшнему виду; в по 
вначенію своему для земли :в0 всемъ прочемъ, · начиная съ 

7, Такое  райнее усиленіе въ положенін пе редъ со- 
гласнымъ. представлнетъ Младъ упідт, в равно И МАТ &1- 
]епз. 
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освёщеёнія, это мдадшій братъ. солнца 1”). Что ‚такое 
вовзрВніе на. луну дфйствительно:. ес?ь въ: простомъ` народф, 
въ томъ можно убфдиться всякому, кто желаетъ, прочтя 
стихотвореніе Я. Полонсваго: „Солнце и мфсядъ“, гд это 
воззрЬніе выражено, при тоиъ со всею ,прелестью порз!и .'!): 
настолько консервативенъ, простолюдинъ. въ своемъ :взгляд% 
на окружающую природу, и настолько естественно для его 
ума. упомянутое воззр®ніе на луну, Поэтому ' "сближать,, КЗЕЪ 
это дфлаеть напр. Фикъ, лат. слово тецвјв съ теп- 
вата (ира) и глаголомь теѓіге, (иърать) не ревов»ъ. 
Мы. рекомендуеиъ не только шепз1в сопоставзять съ щ1- 
пог, но и нм. Мова съ шіп йег, и .греч., рају, съ 
еіоу и рихрос. Въ. санскр. глаголы тіда 6}, тіпдбі 
тоже имћютъ значеніе тіпоеге уменьшать, и вторая 
часть санскритскаго, навванія луны сарга -шав несдирънно 
принадлежить тому же ворню. 


Й й 


1) МлЪД—– имохд,— Е Чепбіан), и 
и #имълдитн, съ перестановкой -- мъданти и моудитн сопс: 
тарі. ' Основной. корень тоть же, 0 котороъ. „Мы сейчасъ 
вели рфчь. Оба тчатола буквально значать: ыы 


10); Ср ав. «Кљ уч. о, сдав. . маод въ н. вЫ: 
пуск (Воронежь, 1889 г.) стри. 352-36. Вообще явленіе 
чередованій ж и А впервые было замфчено нами, а зат 
ввовь открыто’ ї.. Соболевскимъ. Си; объ: этомъ · чодстрочиое 
прим чанте. къ етрн. 162 вашего сара ж 

11) И взмолилось Оолвце брату: ·. ный 
Братъ мой, М$сяцъ дорогой! 
„Ты зажги фона ь и НОЧЬЮ 
 Обойди “ты рай ` Земной! ». И. 
- Сознце спать: а М%сяцъ ходить, о 
°’Сторожитъ земли покой... А 
“Вавтрӣ  жъ рано-рано къ брату. пл 
Постучится братъ меньшой... : .,. ~. '' 
Вирӧочейъ, кромћ' слова `єм®еяцъ», .развћтвлевіе' мъ — 
встръчаемъ еще въ двухъ словахъ: МъУННЪ ШіПОТ и ны 
оз паба тірітиз; ‘въ русс. · <мъзинецъ» —роНех тіпішиѕ. 
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малость или незначительность: дЕЙстаія ръ 
чемъ-нибудь. Далфе Каре ЩО и пом ха сап- 
сіабо. : | 

“ 18) кръ, — ‚клъ,— В тръ, — уь — || Ка, —ҮА-— | 
чк,-— к, Уд, — кор —ко— || кы;— КЕБ, — ув — кок, — 
уу (бевегеу рғећепбеге, осешехе):' 

Корень’ чрезвычайно богатый. По значенію словъ и вву- 

ковымъ  изифненямъ очень напоминаетъ нани равемотрћн- 
ный" хрз, —хль— И 1. Д. 
“Го. крытн віуе крити {ехеге; кровъ, криша есбп, 
ёъќрденфе 1а шото, (пебаитив.- -скринт '), крина, в рынка 
т 9пойат; кринпх Һуйгіа (кувшинъ), —кръдно, кро7- 
но, 'Корбяно Уезйз рећісеа (древне русс. княжескій плащъ); 
кросно Чехіога ` дчаедат; кортузъ реп, —воробъ, 
Короб ка КогЬ хафа, корзина атеш корабль па- 
уів. — Врнло аа, крыло; корд согѓех (что покрываетъ дрё- 
весное твло); скора зсогіот, щкура. — кера, корень га- 
діх (та часть дерева и вообще растенія, которая скрыта 
подъ землей). — Мл,-русс. Ерыныца рпѓецв (источникъ под. 
земной, скрытно текущей воды). —Кръуьма сапропа, ќабег- 
па; кръудгъ, корчага уаз. .9цойдят. 

кра —(кръм—18): закромъ сітофћожеїоу, `увромный 

аби, осси ав, скромный тойеѕіив; корианъ тагѕо- 
И прот ив, собств, „запасы“ пищи: _ срав. 
Хх 
ТТ Акра: коро. уль и собств. `сторожевое. „прикры- 
тіе улы“ --люднаго. мота. — краль Ш т. -е, лы по- 
кровитель и аата народа 9). Е ДУ 


3 


12) Сюда же отвосится' ГТ `скрддд, сковорода вагіаго. 
13) Слово кремль можно съ тавимъ де удобствомъ 
относить сюда, какъ и къ корню кръп—(см. ‚подъ цыфрой 
26): тогда ово означало бы м$ото, .гдф упревеотса горожа. 
ве во время осады... р 
г. 4). Тв, которые облажають Карав. |: крада указы- 
вартъ на слово царь, которое произошло отъ (аеѕаг, Каї- 
сар. Но вЪдь надо не упускать изъ виду, что цжсафь, цє- 
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"скрада отог. (скръзтно,.тайкоиъ прябваизаю Вещь). 

‚ Е. КАФТЬ, КАВТА, КАЪТЕА,. КАЋТЬЦА допов; бое іи, 
колнЕА, колненил ќџрогіа о (шалашъ); : колыккль : ойша. 
дфтекая кроватка. Колпак. ъ, кАдокоукъ реце; во:1:0 ши; 
сепаз :саісеогот` (уврываютъ или оберегаютъ · сапоги). —. 
Колитка одра, приснособлен!е ‘для вакрыванія · и отвры-: 
ванія :входа во дворъ; клють сіауів; колчан. Вдох 
Колдунъ, человёвъ открывающий или отғадывающій тайны; 
колада Шен! Шея: Ѓевіі, ‚правдиикъ. гадёній и: ражевья.. 
по.. преимуществу, сопровождавшійся: переряжирањемъ людейт 
и уставовленный:въ -знавкъ покрытой снфжнымъ. покровеињ м, 
кавъ’ бы. тоте переряженной природы (къ риискииъ ва]епдае 
не!имлъ никакого отношения '?). ~ КАаДАДЬ, БЛЮ ЧЪс КОЛО") 
децъ роќецв: срав. илрусс. крыныпя. ~ Ваъвдс.: (рубленое: 
мясо, скрытое въ вишки) 0 4Х\26.--Калнта (код-—2); шагво- 
рита. —Вуль, ‹ Булёвъ. а А в ұзебажа--і: 
рог, :сврывающій въ. себћ начинку. (т: 67) 

‚.Зваченіе. зекуава Е, съ которымъ въ самой тбоной: СВЯЗИ. | 
находится (ереге и оссшеге,: мы, видфли, иметь очень. 
близкое ` отношеніе ‘тавже ‘и въ ргенепаеге: -Жуторъ, 
хыжда ||хытнтн, схватить · То. же явленіе· замфчаемъ и; 
здвоь: клеть || клъшта Хас Ѓогсерв, клен хо\а. ха 

Владу. ропо, кладбище ай, кладовая 
тараїсу, кла'дъе сСъкроЕнце, =: ор 

т. Цръкы нн. Кіғепе саа са. сни Чжи 
Во. Не аа р п в В 


д ` " Т. 
Е 





сарь, късарь —-слова, . астручьюцјаоя въ ‚ священной. кв. 
евангел1я, которую славяне въ течен!е вћБовъ :: СЪ :біаго-`· 
говВнјемъ слушали и слушають постоянно въ храмђ; во ка- 
камъ образомъ такую же популарность въ славяискомъ мірё,, 
могъ бы подучить. Карлъ, этот средне-в%корый | даварь, 
тогда еще дикихъ нфмцевъ? | 

7 15) Такимъ образомъ ‹кутались’и перераживёлась въ ` 
странные костюмы люда во-время коляды; была’ ‹оќутанною» 
природа. Все носило черты не свои собетвенныя, обычвыя:' 
отсюда гаданья, когда въ свою очередь приходилось: <0т- 
крывать» вастоящій смыслъ тЪхъ периметій, ан га- 
дашья этп. сопровождались, т.-е. «ЕоЛДоВать».. 
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д. Уръпатн: Баигге,. адпаш. сареге, удри роси1ат; 
үркмнғд дойига (чанъ); урвыъ схуу) (епѓогіоло; Уркнъ 
пзоюбт аа (рукоятка]: 281]; кереща, уркшта,, уерецих 
іепівтіит; уръпъ, уржиниа— что. употребляется ‘на поврыш- 
ку вданій,:и изъ чего дЪлаются сосуды, хранящіе въ себё 
извђстнов` содержимое, —{езён (отъ (есеге въ свою очередь); 
үєрепл. {28 о (подъ . чЪиъ разумфется: и животное, и че. 
репашина); черепъ (хръпъ) хрёлоу-—то, что’ поврываетъ 
голевой мовгъ. ~ Ұлръ,· удрокатн:.. овначаютъ . ‘загадочное, 
ткинотвениое. дёӣхтріе` одного ‘человВка на другого, а также 
открывание тайвь. при. помощи наръ: срав. :колдунъ. |. 

е. Укънь пору, схафос· рав: —кораєль; —-ҮЄАО 
Ёголв:, :.часть. черепа (си. ниже). м: тарлїор. ЈаёеЬ. 
га.-Чуловъ кус ПЛЕХЛИ. | 

.5., ИЖТЪ, КАТЬЦЬ, күтоБъ, закатне ‚зави, Ја. 
віта; жутат окутаться, закутаться: срыв: нём. 
К]е!4, БекІеідеџ; кашта’ іопіогіші; кукла. --Коината, 
воморва хорк, Каштег, іт шег. Сюда но, вВроят- 
но относится и конур а=кжтщь: г... 

‚$. МА (чьм 7% уоум—):.че. нодан+ тура; чумич- 
ка пра; оқма ревыв Лоцлбс = нЕ Ск 
ҰЛЪ=-ҮЄЛ, —ҮЉА —> ҰОҚА —. 

н. Цъвь сою, ужднтн сојіаге: рав. хръодги;. кь, 
кадьцА х490с, сайив; Цель еб мА прицилити ірвег 
геге, цапнуть Ла[вегу: 

ғ Чанъ до}; срав. каДЬ; УАША саТух. роса] ив. 

‚ ВБойка Іесќиз: срав. кровать; рт. покои: срав. 
Е пб. покон гедоіев, поконтнсА==потитн а 
кв). Сна, 

№. Млрусс. вишень (вы)-- тагвиріат: арав; вор- 
ман%; киса, кисетъ шагвар!т; кишва— исто, гдђ 
скрывается съфденная пища, тоже своего рода татворіат 
для пищи съБденной: срав. клъвАсл. —Кибитка ѓађегпа- 
сшШшп,-Кубышва уаз (для храненіи денегъ). Къ по- 
нятію же ропеге примыкають слова: кипа и куча 
сюрӧс̧, | ИСУ 
15. Польск. Кута в. #108; цвьстн  (Цвытж, Чвьдь = 
цвёлъ) Ногеге, Бегтіпаге, собств. поврыватьея веч. 
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ленвю,, напр. вода въ пруд ва ад веда "р а Пов = 
еа на: велеви. · 

‚Г. токти .осдаусс дох, усуфаха, іобедеғе; ргор-. 
гіе: ргећердеге,. сарете (воспринимать); уоқЕЛтн я0іге; 
ҮОҚНСҮЕО, ҮО{ЕЬСТЕО · їсс, . зепзиз. Такъ вавъ ю рав: 
лагается Въ: е&,; ҺЕ,. то’ ПОНЯТНЫ сдъдующія ‚этимодогји: 
поя(ь)ва Витие (земля. хранащая посфанныя сВмена; или. 
гд% лежать сћиена —0отъ поунтн); поуьеєнию хоо. 
Въ евави съ.вначедіеиъ чувствовать: ч(ь)ваниться- 
&ХаСоуєђесдои, чванство и :под-чев-&ть, под:чу-ю: 
еуі о: собств. угождаю кому-либо 17) угощая, блюду 
его чувство чести, оБазываю почетъ. —ҮҺЕАНЪ 





46) Олучаевъ отступлевія отЪ этимологичеекато нача- 
ла въ русскбмъ правописан!и накопилось такое’, множество, 
что. въ интересахъ школы надо было бы просто’ назначить 
премію, чтобы кто-нибудь взялся ихъ всё. указать ‘в. 
разъяснить: напр. рог. таве. иметь. противо-исторӣческое 
овончаніе е, введенное, кажется, Ломонобовымв (славные 
люди ви. славныи люди); ішретаё. Ътйъ, вишъ (иш) вм... 
Ъжъ, вижъ (ижъ)=-ъждьЬ, внждь; караулъ, варман%, 
халатъ, галдВть, картузъ, калитки, ‘барабан, ба- 
лагур%, крахмалъ и проч. и проч. Ќакъ. не вспомнить 
при такомъ небрежномъ отвошени къ литературной р8чи 
о наставленін Турғенева: «Берегите нашъ русскій великій, 
могучій ягЫкъ› и пр. Наша ‘этимологя въ правовисанія 
далеко не дошла до трудностей орөбграфіи языка. фравцуз- 
сваго и до настоящияхъ абсурдовъ правописанія  авглійска- 
ге: но будь мы такъ небрежны, каў. т МЫ очевь сќ0- 
ро сравняемся сЪ англичанами. А 
| 37) Сбляженіе почьвы съ охотой, хотя И. оривад- 
лежить русскимъ компетентнымьъ филологамъ, явно. Е 
ственное и смысла большого‘ не заключаетъ, потому. 
мы можемъ ходить и по деревяяному полу, аи 
желЪзу и пр. Что касается гл. ‹подчевать›, то наша: эти-: 
мохогія уєтраннеть всякую надобноеть: въ перестановећ зву-. 
ковь в%·глаготВ. поутоватн ‘или * почетовать. Это’. боль. 
шая выгода, если принять во вниманіе, что въ перем ще» 
ній СобласНЫхЪ всякій я8ЫЕЪ прибвтаеть ОНО Тре | 
вычайно рдко. м. 
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зехќагіпв; уаз дпобдат (уванъ Чаодие: рух. ‘жбанъ=. 
*шбанъ, чбанъ). —Чуйка, чюга (древне-руес.),: чуха 
селега үевііз; чуни. депыв са|сеогаш.— Чубъ №000; (хо- 
холъ на:остриженной голов$ прежняго малоросса), чубукъ—. 
ручка ‘у трубки==Лофос (отъ ХарВауо 1): рав. уркнъ ХаВУ: 

„ хеждо (коуд—) шгасшат, ифчто непонятное, : скры- 
тое, ` загадочное; уоүдьнъ, ' ‘зотдесьнъ. тігарііів;: коудесь- 
ННКЪ2=5 Ол Дунъ; Уоудь—инородцы въ Россіп, говорящее 
странною,. загадочною рёчью (онфицы“ о АруТоЁ ЛИШЬ ТОЧ. 
БИ: зрвнія 5 хөүадь аПіепив. Е Е | 


ОКА ТЕ АК е а г) 





е 18) Мы пойнтёресовались бЪтлЫмъ просйотромъ одного. 
изъ <толвовыхъ словарей» иностранныхь словъ, вошелшихъ 
въ русскій азывь изъ. другихъ ягыковъ. Намъ. врайве не 
нравится эта привычка русскихъ ссылаться на ивостран- 
ное происхождене сдовъ. своего языка, какъ только ветрћ- 
татса ватрудненіе въ. славанской этимологіи, а въ чужомъ 
нѕыкЪ при томъ же отысвивается мало-мальски. созвучное 
слово. Такъ слово чубукъ безъ всякой церемонія отнесено 
къ, турецкимъ, хотя у, турокъ этимъ. сдовомъ называется. 
мальчакъ въ кофейв%, . на обязанности вотораго, между 
прозимъ, лежить подавать’. трубки; коляда къ латинское 
му; үлАМА уже у Фива приводится, қакъ славянское слово, 
но въ толкөвникБ отнесено ‚къ. языку турецкому... (Съ, 
другой стороны, мөгутъ быть реченія изъ; инородческаго, 
источнива, но языкь ихъ такъ ирилаживавтъ Бъ своциъ 
ворнамъ, что ови яванются какъ будто исвоня родными, 
Напр. слово холатъ, отвесенное къ араб. (?) корню Ка, 
вапоминзеть, однако сразу нашему уху о глагозъ холить. 
(одного корня съ хранить а холуй). Даже Миклощачь, 
говора ..напр.. о сдовБ калитА (сумка), . каковое прозвище 
‘носиль оденъ изъ первыхь инязей Москвы, сближветь 
въ еловарБ это. слово съ араб. Кһегіёһа... Главная при-. 
чина такой. странной склонности слававскихъ азықовф- 
довъ заключается, конечно, прежде всего въ плохомъ соето- 
янін. славянсно-русской. огимологіи, но отчасти должна быть 
отнесена на ечетъ извВстной черты славянъ, особенно рус- 
скихъ--юри встрёчВ съ. голрволомнымъ қакимъ-либо вопро-. 
сомъ легко подяанятьса чужому. полератету... ., `ВЪ, ДАННОМ 
случа — чужого языка. | 7 КЄ 
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кувшин, ковыь һудгіа срав. криннуа; Бовшъ 
һапвігат =: черпакъ; кокъуегь пву!в: срав. корлель. — 
Кове ръ барев тотіс (вит покрывают» полы, диваны). 


1. СоотвЕтствія вторичныя: корзина | Бузовъ 
Коть, кфо; кӧлпавъ р|епз | куполъ 30/05. 
Е. Уловакъ Вошо, йудротос.. 


Целый рядъ статей и вамътокъ, составлаюцій. виБств 
нВчто въ род особой литературы, посвященъ былъ этимо- 
логіи этого слова. Но усилія авторовъ—увы!-— обречены 
были самииъ „Рокомъ“ остаться тщетными... „Рокъ“ этотъ 
есть не иное что, а сама „сравнительная грамматика индо- 
европейскихъ языковъ“, завлючающая въ себв пробълъ пер- 
востепеннаго значенія: въ ней читатель не найдетъ ни единой 
даже обмолвки о переходныхъ свазахъ между плавными фо: 
немами и гласными звуками въ области. индо-европейсвихъ 
нвыковъ !%). Между тЬмъ, какъ всякому очевидно, этимологія 
слова УЛОБЋҚЪ НИКаБЪ не можеть обойтись безъ знакомства 
съ этого рода авленіями со стороны языков да, такъ яавъ 
корень даннаго слова относится имөвно къ числу плавныхъ. 

Мы уже вид%ли, что корни урюя— и үєл-—, на- 
ходясь въ тЬснВйшей свави съ кръ-—, ииъютъ значеніе 
фереге, ргебеп4егв, такъ что, значить, „черепъ“ есть не 
боле, какъ твердая оболочка охватывающаа 
головной мовг ъс уєло-—часть этой оболочки. До 
сихъ поръ въ Үўєло я үркйъ мы видимъ совершеино то же 
представленіе, какъ и въ лат, сар оё, которое происходитъ 
отъ.сареге (схватывать, обнииать), равно кавъ въ греч. 
хефаћђ, санскр. сараа м нём. Корѓ. При этомъ надобно 
имть въ виду, что санскр. сара1а значить не „голова“, 
а именно „черепъ“. 

Но корень үєл,—(үлъ) есть лишь видоивићненіе того, 
который заключается въ уоутн. Этоть же послБдній овна- 
чаетъ не только „обхватывать, обнимать“ (Хьванъ, чуйва, 





———ы—ы—5.—..—ы. 


19) Нёкоторые #зъ этихь фактовъ читатель найдетъ 
подобранвыми въ ковцВ нашей статьи и особенве въ П0- 
слБднемъ подстрочномъ примъчаніи. 


7. 
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чюга, чуха), н но и актъ-духоввый: үуескеу, аісда- 
уєсда:, іпѓеШівеге. Въ свою очередь и корень үєл—ря- 
домъ съ значешемъ. „обхватывать“ и „вмфщать“ (чулокъ, 
чуланъ; үлънъ) могъ означать прежде тотъ самый духов- 
ный актъ, ргеһереге, который называется үгуфсхеу, оїс04- 
уесда: и іпёеПівеге. Ол %д., ҮЛОЕ -ЪКЪ (#улоқ-ъкъ) этимоло- 
гически означаеть существо познаю щее (іпќеПівепв, 
үуфохоу)—то же, что нм. Мапи, Мепвећ 99); 


19) ВРЪТ-— || ЕКТ (уегќеге): 


вВрътктн уегіете и Етръ уепаз. Мы, · разумется, 
знаемъ, что послЕднее слово принято сближать прямо съ гла- 
голомъ ЕЋАТН *!) Наге (]еуЦег, 1епќе) и санскр: Уйф ага 
уепќив. Но одно уже. то обстоятельство, что’ въ стрел. древ- 
нійшихъ памятниках ‘мы постоянно встрёчаемъ написаніе 
в тръ (литов. тоже ·уёіта), а не еътєръ или Еътьръ, слу- 
жить уже достаточнымь  основашемъ къ тому, чтобы отри- 
цать точность ·соотвћтствія· санскр. слова старо-славянскому. 
Кътръ, кавъ и внхръ (оть внтн) ‘агро—инфють своимъ 
суффикеомъ только звукъ р. Самое значеніе »Вћанія“  (еғі- 
фег Паге) кавъ-то не подходить въ „вру“, который чаще 
всего врутить и вертить или. дуеть съ:болЂе или мён%е зна: 
чительной силой (срав: ниже вретн). Къ тому жё мы ви- 
:димъ точное соотвтствіе корню. вр ъ т——въ другихъ языкахъ 
и въ тЬхъ же словахъ: въ лат. уепфав при уетѓете й 
въ нм. Міра при м1п4еп В Замною неб- 
ной и плавной фонемы носовою. 

НесомиЪнно однако, ‘что тл. . евтин и мати зодетвен- 





20у Духовное воспріятіе в схватыванје (рукою 
напр.) обозвачаетъ также и корень хыт — (акъ мы уже ви- 
дВли): схватить, ХЕАТАТН | хытрь, ХЖдоЖЬннкЪ. Особенно 
подходить значене мышлен!я уелоу, на котором+, дЕйствія 
этого духовнаго процесса у мнорихъ людей отражаются очень 
отчетливо. 
‚ 21) Отъ этого . дивергента происходить вено. пае, 
производящее твхое, совсЬмъ несхышное. движеніе воздуха 
надъ глазом». ИТ в Ее | 
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ны между собой э?имологически, какъ 90 мы. сейчасъ и 
увидиимъ. 

20) ВРЪ, КАЪ.-- 1 КВ — П КЫ (уегіеге): 

вркмд (етароё я ЕъКЪ аеупт’ оїфу: Оба слова по 
корню означаютъ `· нЪчто постоянно движущееся впередъ и 
въ то же время возвращающееся назвадъ съ новыиъ днемт, 
съ новымъ тодомъ и, наконецъ, съ новымъ поколніемъ 
(вЪкъ). Глаголъ вовтн БаШте, Ё{егуеге, заключающ въ 
себ корень тотъ же, что и крема, означаетъ или кип Б- 
ніе, когда вода кружится и бурлитъ, или морское вол: 
неніе, когда во время шторма волны, вздымаясь, пБнась 
и тБеня другъ друга, кавъ бы стараются обогнать одна 
другую (т.-е. вафнтн арќеуегёеге, ргаеспгтеге). Съ другой 
стороны, слово ввкъ обозначаетъ время, каждый разъ воз- 
вращающееся вновь съ новымъ поқолБніемъ: взкъ— это 
время жизни челов ка. Въ этомъ именно смысл го- 
ворится въ „Слов о полку ИгоревЪ“, что при Олегв Гори- 
славичћ „вЁци челов комъ сократишася“... Это самое зна- 
ченіе движенія, но, повидимому, безъ оттфыка „вращенія“ 
или „оборота“, по своей этимологіи означаютъ и лат. аеуота, 
и греч. фюу, и гот. аіуаѕ, которыя веБ Фикъ пріурочи- 
ваетъ къ корню і, —находящемуся, между прочимъ, въ старо- 
сл. гл. нтн, лат. іге и греч. ЕЦ ?2). 


| 22) Сюда же мы относимъ оцанн хофелт нае и. оАНИА 
тћатеїа: оба слова означаютъь т мЪста, гдЪ происходить 
движен1е толпы: при ульф роя пчелъ, на улицахъ-- про- 
хожихъ. Послднее слово, быть-можетъ, означало всякое люд- 
ное м®сто. Но куда же въ этихъ словахъ дћвался звукъ В? 
На этотъ вопросъ `отвтъ можетъ быть двоякій: или онъ 
печезъ подобно тому, какъ напр. то исчезаетъ, то появляется 
въ русс. (острый —вострый, усъ—вусъ, вишъ--ишъ, вось- 
мой —0сьмой, а также въ суффикс причастія—ъш-- | --тапѕ 
несъш), тавъ что оулин вм. *воулин (ЕЪА—Е0үЛ—), 
слогь въ— прамо. перешелъ въ өү, какъ это наблюдаемъ 
въ мл.-русс. унукъ пм. въвоукъ, удова вм. въдоЕл (т1- 
дпа). Но явленіе во всякомъ случаћ требуетъ и заслужива- 
етъ .особаго .раземотрћ вія, кавъ очень любопытный, во пока 
еще сомнительный фактъ старо-сл. этимологи, для русска- 
го же языка безспорный. 


30 Фидодогичесвія Записки. 


влъна Писав, цода, влмюти Ицоноа аріќагі, лагд 
һатог. 

вым соПот. Кавъ верея (косякъ) есть столбъ, око: 
ло қотораго вертится дверь, завъ м ЕТ, на которой мо- 
жетъ вращаться наша голова, несоми®нно происходять отъ 
одного и того же қорна въ. 


31) МРЪ(К)— ИМК), МЕСТ) —– МА — 0 МЫ: 


русс. морововать, мерекать сосіќаге, сопіетр: 
Іагі, сизвать іліеісеге, сиЪтка и сиВкалка іпѓе!- 
Іесќиѕ; зам тить, замъҷать пофаге. Срав. ви, шег. 
кеп. 

мьнетн риќаге, помьнътн тегіпівѕве, ПАМАТЬ и п0- 
мънъ тетогіа, меннтн рџоќате, тещогаге, мждръ за- 
ріепв, ргодепѕ. Въ лат. срав. терв, тепдах, теціігі; 
въ нЪм. теіпеп. 

мысль соріѓаѓ1о. 

\ 22) ПАЪ(Х)— ИТЫ(Х)— 1ИЖ(Х)— (Йатюате, агіе- 

ге): 

плъхъ 2118, агдог; пдлмы (плъ=дл ®,->ила—) Нащ- 
та; ЕЪъСПОДЪТН эуе къепланжтн ехагдеге, полъно Полит 
(Чио@ агдогет ес) віүе плахл; опалатнсх (пъд, — пол, — 
пал—) агдеге Гагоге, хауЦег 17830}; пллитн цгеге; русс. 
пылъ агіог, пылать агдеге. 

ПЫХАТН агдеге, бтауііе” ігавсі; русс. вепыхнуть 
Пабтаге. 

пушка (*пжшька). 

23) ПАЪ— | ПА —(оете): 

плоутн Ё оеге, плокьць паша; пжуниа дате. Зам%- 
чательно, что въ греч. находимъ такое же чередованіе ме. 
жду плавнымъ и носовымъ ворнемь въ словахъ пеЛауос и 
поутос: тЛеїу. Сюда же относится и прилагат. полый въ 
выражен!и „полая вода“, а также и слово плесо русло 
ръки, удобное для плаваиія и стоянки судовт. 


24) УРЪД — || ҰАД —(Гасеге, сгеаге): 


оухркдитн огдіраге тосе, уркдл ого уісев Піагіае, 
русс. чередъ, очередь; русс. чередить Гасеге -а]1- 
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дпід ађвиеіі уе! ѓатозі; чердакъ ~ надстройка надъ 
корпусомъ дома; | | Ес 

үрътогч (һа1атив, С 

уљдо Ка, подо» іпѓапе. С 

Первоначальный корень есть кръ,---үръ--- || иж, "кд 
пот Фасеге (положить начало чему), такъ ҷто УАДО 
происходить отъ того же кория, который находится въ сло. 
ВВ НАУАТН И КЪНАЈЬ начальникъ (отряда, нанр., кото- 
рыхъ было такъ много у подовцевъ и которыхъ столько 
умертвилъ и вгялъ въ длЬнъ ифкогда Владиміръ Мономахъ), 
нм. Кӧпіб, Корип б. Въ дат, язывН точный корре- 
спондентъ плавнаго дивергента мы встрћчаемъ въ гл. сгеа- 
ге, въ санскр. въ образовательной частицћ фориъ— Кага: 
дълающій (тасһерд; см. у Фика). Такимъ образомъ, | 
по нашей этимологіи выходить, что УАДО совершенно то же, 
что и дъта, ребенокъ или робя (срав. мало-рус. робить) 
ДЪКА, тварь (творнтн) или ровъ (создане, твореніе *). 
Фикъ ошибочно отнесъ слово Кіра къ позднъйшеиу періо: 
ду развитія н$мецкаго языка, именно къ праявыку обще- 
нВмецкому, тогда кавъ его слвлуеть отнести къ эпохЪ сла: 
вяно-н'Бмецкаго единенія (если де Фасо таковая была ко- 
гда-нибудь). ЗамЗчательно соединеніе двухъ однозначащихъ, 
корней въ русс. слов дфтвора ^^) 1ірегі таїєс. 


28) Въ этомъ лишь смысл, когда Русь еще вовсе не 
звала рабовъ, Өеодосій Пезерскій въ слов о вВрћ варяж- 
ской могъ сказать о себЪ: ‹Азъ Өедосъ, худый робъ пре- 
святыя Тройца, Отца и Сына и Святаго Духа» и проч. 

1) Такое же соедвненіе однозначащихъ даухъ корней, 
сверхъ упомянутыхь нами выше, мы видимъ и вЪ БєсъДЛ. 
бе — это тоть самый корень, который находртся въ рече- 
ніях: БААТН 80а, васнь ѓарша. Слабћђе на степевь ко- 
рень” былъ бы *єж,—но мы его не встрфчаемъ въ язык. 
Послдвему дивергенту вполнЪ соотвћтствуетъ корень лат. 
тлагола їагі говорить и греч. фм Бе—есть такое же ослаб- 
лен1е корня Ек, какое видимъ въ одежда при одъКАТН или 
въ первой части глагола лел ять. 
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95) УРЪЫТ), КРЪСТ), — УМЪ, —КАЪ — | УЖСТ) 


ГУА въ *5 3— (зесаге, всіпйеге): 


үръстн, урътж тёуо весо; урътатн Хораттау всшае- 
ге (напр., рамъмь землю), УрътА ПЛпеа; кръстъ сгих; 
кратъкъ бгеуів; кратъ тшошепиии: дъва краты біз, трн 
краты трк, мъногы краты заере; крънъ (изъ кра —) си! 
апгез. атршай, кръноносъ (русс. курносый) си! павив 
атриааз, русс. окорнать Пеяесаге. 
| Үжсть (изъ *үдтть) раг. | 

үлсъ изъ *кФ съ (съ суфф. С, какъ въ гласъ, власъ, 
власъ) ћота, рагв ќіетрогів *). 

° ҮЛЕНЪ, УЛАНЪ атіісшіив. 

Дале: кол, клатн рипреге, весаге, колъ ра1 ив. 
кАННЪ содеиз; колъно сепи, кольно {1 из, сепиз фол; 
каллнво таПеоѕ и въ русс.. народныхъ сказкахъ мечъ- 
кладенецъ епвіѕ; кронтн (изъ Ер ) всіпеге, кронло 
епѕів; кръшити гапвеге, кръхл попіса, кроухъ и оукроухъ 
газби;... русс. крохмалъ йрлћоу (мадъ отъ мелю). 

_Завлючимъ наши сближенія: любопытнымъ развЪтвле· 
ніемъ на славянской, почвБ корня, баноз рана съ преды- 
дущим». . | 

26) КРЪ, [Рок РКУ) кеа (чно, уа- 
Паатю бегі): 


— 


кръпъ, крепъкъ ба уа]іїйа5; кръснїн запат, 
уа!14 пт {асеге; русс. кряжъ—цВпь каменныхъ горъ (на 
Урал доселЁ жители. навывають свои горы просто словомъ 
камень: „итти на камень“ значить „ИТТИ ВЪ горы“); 
кремы, кремень вех; кремль, тй Фхра русскихъ городовъ, 
акрополь; можетъ быть, сюда же относится и БИрпичъ 


25) удеъ и үннъ въ свою очередь, рядомъ съ русс. 
словомъ очередь являются синонимами. Срав. у. Вя. Моно- 
маха въ «Поучен1а»: сплсєныє ксть отъ Бога. па 
ПОЛӨҚДЬНЄ; ко ТЪ ҮННЪ БО ПОҮНЕЛТЪ Н ДЕЊрЬ Н ПЪТНЦА Н 
ҮЄЛОЕЋЦН. 
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(*кръпнуь) ~ камень, полученный изъ глины. Не относится 
ли сюда и самое слово камы, какъ видоизиЪненіе ‘кръ— 
въ *кБ,-— кА? —Срав. хръ,—хлъ, —(хрёнъ,-—хлфвъ), — х В-— 
(шатьръ), — ха — (хата);. сръ, — слъ — (сръЕЪъ, словене), 
съ— (сВмъ, Р у са—(бесада) и т, п. о е 


1 2 фея 


Нанъ кажется, уже выше приведенныхъ сопоставле- 
вій .(которыя мы увеличимь и еще новыми) вполн® дӧ- 


статочно, чтобы установить новый Фактъ славянской этимо-` 


л0гіи, БАКЪ фонети ческій ваконъ. Что разенотрён- 
ное нами явленіе не ограничивается предфлами однихъ сла- 


вянскихъ азывовъ, а обще всей индо-европейской семьБ,—{. 
это ‘можно видфть напр. изъ такихъ сопоставленій: въ лат. | 


зегто || вёуі, вётер, вби шу шепзига и шё- 
Е ге; въ греч. пдеу, п ауос | п0ут0с въ нём. шег келй 
и ме! пет и под. При сравненія же’ ‘славянскихь словъ 
съ иноявычными открываются любопытићӣшія этимологическія 
связи въ род%, напр.: ов(&)лауение, влькх и нфи. беу ап а 
одежда; єътръ и У ірад; сеътъ и Ме, между маКЪКЪ 
и лат. шо11ів, между мъногъ и ши 1 и; къТръ и уеп: 
(08; ПЖУННА и тёЛотуос̧; ПОСЪАЪ, сълъ, СЪЛАТН и н$м. 8еп- 
дер, Севарӣѓег и т. д. Новая точка зря, будь она 
примфнена къ области индо-европейской фонетики, принесла 
бы обильные плоды, и напр: „ҮегоЈеісһепдез Мӧгіег- 
Басһ дег о4обегтаю1всВеп Эргаснеп“ 'Фика измЗнилъ 
бы въ значительной степени свою физіономію уже отъ одной 
 тольБо этой реформы въ сравнительной’ оа индо- 
европейскихъ языковъ *7). 

Какъ мы уже сказали, общене это между плавными 
фонемами и В указываеть на гласную природу 


Е 


2) Картину Т плаввыхь корней и их 
‘связей съ различными гласными звуками мы надфемся дать 
въ слёдующей статьЗ. 

27) Кстати скажемъ, что упомянутый словарь, оста: 
вазеь высоко-полезною вещью для лингристическахь изслћ- 
дованій, тЬмъ не мене требуетъ очень осторожнаго к% се: 
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плавных» 80уково 65 праязыкь славянз, вакъ на фавтъ, 
не подлежащій никакому сомифнію. И столь же несомнн- 
но, что эти гласные могли д'Влаться долими, что собствен - 
но и роднило ихъ тавъ близко съ дифтонгами. Въ долготЬ 
и краткости плавныхъ гласныхъ славянскаго праязыка и 
слЪдуетъ видЪть главную причину того разнообразия плав- 
ныхъ корней, какое мы встрБчаемъ, напр., въ одномъ рус- 
скомъ язык. Но и этого мало: существованіе плаавныхъ 
гласныхь долгихъ и враткихъ должно быть отодви- 
нуто за зрань праславянской ръчи, если лингвисты об- 
стоятельно и незыблемо установятъ, что фактъ взаимодЪй- 
ствія между плавными фонемами и другими гласными ввува- 
‚ми былъ и въ другихъ языкахъ индо-европейекихъ. А это 
становится очень вЪроятнымъ теперь же благодаря нашимъ 
бъглымъ намекамъ на соотвВтствія, как1я встрБчаютея въ 
иныхъ индо -европейскихъ языкахъ славянскимъ плавнымъ 
корнямъ, съ одной стороны, а, съ другой— между плавными 
фонемани и иными. въ пред'Влахъ одного и того же авыка, 
напр :. нёмецкаго, латинскаго, греческаго и т. д. 33). 


р В. Добровскій 
’ Одеса. | | (Преподаватель 9-й Одесской 
’ 1899. УХ. | гимна! н). | 
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6 отвошенія со стороны особенно славистовъ; Фиву нейз- 
взстенъ былъ вообще фактъ чередованія между дифтонгами 
слав. языка. Да и, еромћ того, мы нашли цёлый радъ со- 
поставленій, явно ошябочныхъ или слишкомЪ натявутыхъ; 
другія же самыя естественныя сближен1я, наоборотъ, упу- 
Меки ‘Изъ виду. | 

28) Нужно просто удивляться, какъ это проф. А.И. б0- 
болевскій рВшился изобрВтать теорію развитія плавныхъ вор- 
ней (Лекція по исторіи русскаго языка. Кевь 1688 г. 
Стри. 22—29), совсВмъ не справляясь съ данными индо- 
европейскаго языкознан!я. Результатъ получился, конечно, 
такой, какого и слВдовало ожидать: «теорія» вышла край- 
не близорукой и искусственной. У проф. Сободевскаго все 
шаворотъ на выворотъ: търгъ, кълна, пълнъ для вего древ- 
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нће, чЪмъ тръгъ, клъна, плънъ; существовавієе плавныхъ 
тласныхь въ старо-слав. (ръ, —лъ), болгарскомъ и чеш- 
скомъ въ его глазахъ явленіе поздийшей эпохи въ жизни 
славянской р8чи, а не исконное праязыковое, пачало ко- 
тораго скрывается въ дали нЪсколькахъ тысачелћтій, и т. д. 

Въ доказательство того, что гласность плавныхъ за- 
ходить далеко за предвлы рВчя праславанской, мы кромћ ` 
упомянутыхъ выше сопоставлевій, приводимъ еще слБдую- 
щія: дрӧс̧— беуброу, пратто — поо, ёруорох — обуора ты 
90%0<; 160с сладъкъ. — апреге — тръгатн (трогать); шешіпі— 
шешог, шешог!а; регібиѕ [тратто) -опытъ, опытный, опъыто- 
катн; ршећег—-пышный, егіиёіге — созбиз, Ше —онъ, КЛА- 
колъ — сатрапа, ёёђеё — дльжьно, Ппеца-- куыкъ; КЛАНАТНСА 
Киееп, колкно - Кпіе; вередъ (еръдъ)— Мише, кутать (кжт —) 
К1е!4, Юеійеп; жоНел –- уйрѕсһей; БЛАГЪ — опи, сккрънитн –- 
іпдшпаге еіс. Әти сравненія мозолятъ глаза сами: мы ихъ 
не искали такъ, какъ это дВлаемъ съ корнями славянскими, 
потому что не намърены излагать теоріи развитія плавныхъ 
фонемъ и корней въ индоевропейскомъ вокелизм%. 


Прям. 1. Обращаясь къ области сравнительной эти- 
мологіи индо-европейсвихъ языковъ, выразимъ убЪжденіе, 
что коревь словъ сари, сареге составляеть лишь видо-. 
изм$ нен1е того, который заключается въ еогіех кора, согпиѕ 
уе согпиш дернъ (зеленый покровъ земли), а тавже въ. 
сб]аге и оссц1еге; что точно также греч. хефоАт состоитъ въ 
прямой этимологической связи съ хроттецу, храуоу, храуос, 
хорос, хаЛоттеху, холтос её с.--и съ славянскимъ корнемъ 
кръ,—клъ и т. д. РазумЂется, пова это только наше лвч- 
нов убБжденіе, потому что въ данномъ случаъ мы имЗемъ 
дБло съ фонетическимъ закономъ, о которомъ въ первый 
разъ заводится рВчь и при томъ на почв славянскихъ 
язывовъ. Но мы сочли нелишвамъ высказать это убфжде- 
ніе потому, что 1) оно опирается на фавты сравн. языко- 
знанія, которые тамъ и здћсь внимательный читатель най- 
деть въ настоящей стать, а 2) потому, что въдь сла- 
вявскіе языки суть языки индо-европейскіе... Если же 
сариё, хефа\тј, съ одной стороны, а согіех, осешеге, хроттеху, 
хаћоттеіу, съ другой —состоятъ въ прямой этимологической 
связЕ между собою, то (какъ это ни будеть вевВроятно 
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для старовъровъ сравнительной грамматики) окажется, что 
үєло, үръпъ, уловъкъ отвосятся въ одному и тому же индо- 
европейскому корню вмъетъ съ сариф, сара]а, хефолт, Кор. 

Прим. 2. Этотъ индо европейскій корень съ гласвымъ 
плавным звукомъ (\г—К]—) верЪздко является впереди 
съ сопутствующимъ 3: скрині, скралоупа, скора, сворнякъ, 
шкура, скрнло (польск. ввгазоно)ь лат. ѕсогќит, греч. 
схафос̧, охафт. 

Прим. 3. Олово глава одного и того же происхожде- 
н1я СЪ ГЛАГОЛАТН 10401: та часть организма человћка и жи- 
вотнаго, откуда слышится гллеъ, голосъ. Русское слово 
‹голова› вовсе ве существовало тогда, когда даввымъ дав- 
но уже было слово үлокъкъ. Что касается суффикса-— къ, 
то онъ несомнфнно составляетъ архаизмъ, однако ве без- 
слЪдво пропавшій. Онъ породилъ суфф — дкъ: въ русс. 
напр. словакъ, бурсакъ, козакъ и т. п. 

Прим. 4. Статья наша о производств слова чело- 
вБЕЪ (первый опытъ авторства), помЪ:ценная въ «Ф. З». 
1880 г. (вып. У- УГ), въ свое время вызвала дую ва- 
мфтку со стороны У. а216’-а въ «Атеһіу г 8]атіѕеһе Рћ1010- 
сіе» (У томъ, 8 вн., стрн. 489). Теперь намъ было бы въ вы- 
совой степени: интересно звать миъніе нашего академика 
о. настоящей статьВ вообше и этимологія слова үлокъКъ — 
0$ тігі һагша гегин регібізвіті МісІодёетіо того. 


АЛЕКСАНДРЬ СЕРГЪЕВНЧЪ ВЕКИ, акъ в0с- 
ПиТАТЕЛЬ РУССКАГО ОБЩЕСТВ, 9. 


„Мм. Г. 1 


Годъ тому навадъ, именно въ этот самый день, 26-го 
мая, вся интеллигеңтная Россія почтила чествованіеиъ па- 
мять пятидесятилЬт1я со дна смерти нашего величайщаго и 
перваго критика, Виссар1она Григорьевича Бфлинсваго, ко- 
торый въ теченіе четырнадцати лЪтъ (отъ 1884 г. —– 1848 г.) 
съ ръдвимъ воодушевлевіеиъ былъ провозвъстникомъ свътлой 
истины, вождемъ въ высокихъ порывахъ и истолнователемъ 
великаго богатства, завлюченнаго въ ‚художественныхъ проив- 
веденіяхъ. двадцатыхъ,. тридцатыхъ и с̧ороковыхъ годовъ. 
Ровно черезъ годъ въ этотъ же самый день, 26 го мая, по 
странной случайности истекло. пълое. столе со дня рожде- 
нія и перваго ващего русскаго художника, создателя вм%- 
св съ другииъ достойнымъ своимъ современникомъ (Гого- 
лемъ) всей нащей надіональной поэвіи— Пушкина. Это стран- 
ное совпаденіе дня чествованія памяти двухъ великихъ лю- 
дей, которые. составляютъ по истин гордость всей Росеіи, 
невольно заставдяеть насъ припомнить тфсную связь между 
этими двумя писателями, дорогими и близкими сердцу вся- 
қаго просвъщеннаго руссваго человЪка, связь— какъ по ро- 
ду ихъ дЪятельности на пользу руссваго общества, такъ и 
до обстоательствамъ, имёвщимъ мъсто въ судьб% того и дру- 
гого. И Пушвияъ, и Бълинскій являются благороднфйши- 
ми жрецами и служителями одному и тому же дфлу, искус- 
ству, при чеиъ одинъ является истолкователемъ и глубо- 
кимъ цнителемъ другого. И Пушкинъ, и Бфлинсый па- 
даютъ жертвами преждевременно: первый на 37-мъ году 
жизни, въ самую цвЬтущую пору умственныхъ и нравствен: 
ныхь силъ, отъ руки убійцы; второй на 88-мъ году подъ 





. `*) РЬчь, ежазвнная эъ Бехмутовой мужсной. гимиазін 
въ дедъ стедётней годовщины рожденід А. С. Иа. 
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холустныкъ иБстностахъ ‘нашего отечества. И; если теперь 
не р8дкость встрВтить крестьянскаго мальчика-подростка, 
который благодаря ·жребыванію въ школЁ и ея содЬйствію 
знакоиъ.. хотя немного съ ·сочивеціяии Пушкина, го не въ 
прав ли мы надфяться, что. со. временемъ т тунгувъ, и 
калңывъ съ тавциъ же усизхомъ и. удовольствіеиъ будуть 
перечитывать сказку 0. „Рыбак%Ъ и рыбе“, равно вакъ и 
другія доступныя дла народа произвёденія _незёбвеннаго на- 
шего поэта, столётнюю годовщину рожденія которато сего- 
дня съ честью празднуеть Вся Россія. 

УтЬшаеиъ себя’ мыслью, ЧТ0 и всавій изъ вась, 
ми. гї., отправляясь въ настоящее собраніе, йифлъ въ ви- 
ду не что иное, какъ исполнить `евященную обязанность — 
почтить пенять величайшако изъ нашихъ поэтовь изъ ува- 
женя’ и благодарности’ кз неву за тб по истин Великій ду- 
ховныя сокровища, которын завёщаны имЪ. потомству въ его 
произведеняхь. Недаройъ вся Россія, „отъ финекихъ хлад- 
ныхъ скаль до каменной. Колхиды и оть потрясённзго Кре- 
ияя до с нъ недвижиаго: Китая“, въ блаѓородкомъ порыв 
пытаетон выразить свою иокренаюю благодарность настоящи- 
ми чебтвованями въ память стол@тней годовщины 0:70; ЕТО 
евиъ еще при жизни сказаль о 6663: „Я принадлежу страв 
й хочу, чтобы имя’ мое было ‘Чисто вездВ; гд$ оно шроизно- 
ёитей“.. Въ тВсвыкъ -раиќіхъ` рВчи` невовможмю, конечно, 
дать полную бцбижу всякбтоекблько-либе выдающагоея дв- 
ятеля, не говоря уже о тавихъ величинахъ, какою наиъ 
представляется на почв руссваго ‘творчества .`Нушкинъ, а 
поэтому, выходя изъ положенія, высказаєнаго: Пушкинниъ: 
„Я принадлежу; :странЬ“, ‘и игъ глубощаго убБжденія; что 
важдаго изъ: эдВоь присутотвующихъ. рвдказ · гараоніа .и 
звучность` спиковъ А. О... Пушкина, просзота,. естественцесть 
и. обаятельная художественяюсть : его пройзведенй; . и при 
томъ въ, чисто русскомь ‘духВ. поражали, восхищали. и до- 
оставляли невыразимое. эстетическое наслаждензе, —-мы. поста. 
раемся настоящему собранию’ изобразить нашего’ гевіальнаго 
поэта, какъ воспитателя русскаго общества, способствовав- 
шаго. разнитцо общесгвбннаго самосовнанія. Но ‘прежде, 
нвиъ . характеризовать вашего. поэта, кавъ.: воспитателя. рус- 


А. С. Пушкинъ, вавъ. воспитатель русскаго общества. 5 


окаго ‘общества, весьма не безынтересно хотя вскользь бро: 
сить взглядь' на соетояне того общества, изъ среды: · кото- 
рато вышелъ и въ срелћ. гкотораго Жиль и оце 
танир. 

‚ .Ооетояніе. РИТ общества. ВЪ: ЕУ тевуцасо ст: 
тітія было весьма : печально, насколько можно убћдиться 
ивъ отвывовъ не только иностранцевъ, но и русскихъ луч- 
шихъ людей. того времени: · напр., наблюдательная иностран- 
ка, г-жа Сталь, такъ отвывается · 0. русскоиъ обществ$: 
„Большая! часть  руссвихъ аристократовъ говоритъ такъ кра- 
сиво и еъ тавииъ приличіємъ, что на первый рааъ часто 
впадаешь:' въ иллювію относительно степени ‘ума и знаній у 
людей, съ которыми говоришь. Начало почты всегда пова- 
зываетъ умнаго человВка или умную женщину, но въ за: 
ключеше иногда только и находишь одно начало. Въ: Рое- 
еіи "не привыкли товорить:оть. глубины. дущи : или ‚ума... 
Обравованность рабйространена еще мало для того, чтобы 
могло составиться`· общественное инёюњіе, ‘образуемое.. инћъніз- 
ми каждаго отд'Бльнаго лица. ..У. русекихъ  слишкомъ увле- 
кающійся харавтеръ, чтобы өни: могли зюбить идеи, а 060- 
бенно` идеи отвлечевныя: ихъ .гавимаютъ только факты; у 
нихъ еще нВтъ. ни времени; :ни вкуса ва то, чтобы .лере; 
водить эти факты въ общія повята... Воетічное. молчаніе 
превратилось у русскихъ, въ любевныя слова; но эти, сдова 
обыкновенно не проникають. до · сущности вещей. На ‘мину: 
ту можно почувствовать себя ‘хорошо въ ‘этой’ блестащей 
атмосфер, которая прёятно. развлекаетъ, но въ вонцф. кон- 
повъ ‘въ: ней нельзя ничему . научиться,:. ‘нельзя. развивать 
своихъ опособностей; и люди, проводащіе время тавимъ 06- 
равомъ; не пріобрЕтаютъ нивавой . ‚врособноств Ни ЕЪ: ‚и 
и труду; ни въ: дБламъ“. ‘)..: в 

‚ Подобные отзывы ‘0. столь печальномъ ‘востоянш, ‚ рус- 
‚скаго общества вотрёчаются и у ·русовихъ. Танъ, Евгевй 
Болховитиновъ. въ :одномъ, изъ. своихъ лисемъ земфчаетъ: 
„Вы вое дожилаетесь ‚отнрыя ·: Харьвевоҝьго универсизетв, 


г) А. Н. :Пыпинъ:. «Историчеевіег е ве ДВИ- 
жене при Александр Г». отр. 292-293; нот. С 
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но и открытые ‘едва дышать о сю пору. Ни учать, ви 
учиться некому. Посудите, у ‘насъ въ. модћ записывать дћ- 
тей. па службу съ 15 лђтъ, в .университетскій курсъ. наукъ 
самъ по себ требуетъ лЕтъ десяти продолженія (7.-е:. съ 
подготовительнымъ ученіемъ). Ктожъ будеть дожилаться кон- 
ца. его? Науки’ мысленныя у `насъ еще. не въ. мод“ 
и т. п. *). Также характеризують умственное состояше со- 
временнаго. общества и слова Пушкина, скаванныя внявю 
П. П. .Вяземскому: „Все, что вы. можете. пріббрЕсти въ 
үнивереитетф ,— это. то, что вы ‘свыкнетесь жить съ: людьмй, 
и это много. Если вы:такъ смотрите на вещи; то поступай- 
те въ .университетъ; но едва ли вы: въ т0иъ не раскаетесь °). 
Въ правдВ подобныхь ‘отзывовъ. объ унствевномъ состояніи 
руесвато общества начала текущаго столБтія вполнф можно 
убЪдитьея, -евхи загдануть: и познакомиться съ содержаніемъ 
тоглашнихь журналовъ, которые авляютея, отраженемъ взгля- 
довъ ‘и веусовв: современнаго общества. Въ такомъ-то подо‘ 
жении было въ Пушкинское время общественное самосовна- 
не! . Не: въ лучшемъ положены было и нравственное ‚состоя. 
ніе современнаго: Пушкину общества, какъ то: можно судить 
по прекрасной, хотя: и квратвой характеристикВ вравовъ 
своего времени, сдвланной Пушкиным :„въ Наставленіи“ 
своему’ брату Льву при встувленш ‚его въ евтъ, ‹Вотъ что 
онъ, между зпронимъ, писалъ: „Теб предетоятъ столкнове- 
нія:еъ людьми, которыхъ ты еще не знаешь. Прежде все- 
го. постарайся думать объ .этихъ людахъ, какъ можно; хү- 
же: тебБ не чаето придется поправлять · овое: суждене... 
Превирай ихъ, какъ. можно, вЪжлавђе: въ. этоиъ заключает. 
ся. лучшее средство .уберечься отъ ничтожныхъ предразеуд- 
ковъ и начтожныхъ `страстишекъ, которыя ждутъ тебя при 
явленіи въ свфтъ... Не: будь ‘угодливъ и подавляй: въ себћ 
чувство :доброжелательства, къ которому можешь быть сЕло- 
ненъ. Люди не понимаютъ его и. расположены видбть въ 
немъ низость, такъ какъ всегда рады судить ‘другахь по 
самимъ себ... Никогда: ве пранимай благодван!й: по боль- 
‚ 2). „Русскій .Архивъ“, 1870. г., етр. 838. 
з) „Русскій Архивъ“, 1884 г.: стр. 418. 
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шей .. части. = есть ничто иное, қақъ преда: 
тельетьо* "у 

_ Если: ко Е этому присоединить . вамёчаніе Бёлин- 
сваго 0: мод$® того времени на цоэтовъ и на стихи, то. по- 
лучияоя: хотя сжатая, но вёрная картина того. хаотическаго 
состояния общества, которое задался перевоспитать, Пуш- 
инъ. Вотъ что говорить Б'Влиневій: „Въ то блаженное 
время. быть поэтомъ.значило. быть древнимъ полубогомъ. 
Ве потому бросились въ поэты. Стишки были въ страш- 
ной модз: ихъ читали въ книгахъ, изъ ЕНИГЪ. переписыва- 
ли въ тетрадки. Мододые люди бредиди стихами и чужи- 
ми, и своими: барышни были отъ стиховъ безъ ума. „Два, 
луна, она, въ ней, золотая лЪнь, мечта, буйное разгулье, 
разочароване“, но в% особенности дЪва и луна сдВлались 
постоянными темами, на которыя ваши ‘поэты въ запуски 
варіировали: свои. невинвыя упражнен1я въ стихотворств$. 
Это’ было полное торжество самой безворыстной любви ЕЪ 
искусетву и литературв.. Лишь появится бывало стихотворе- 
не, критики и. рецензенты о немъ пишуть и спорятъ. Бы. 
вало убить несколько вечеровъ на’ спорЪ о стихотворения 
ничего не стоило... Литературу любили для литературы, 
стихи любили для стиховъ, рифиы для рифиъ, а совефмъ 
не’ для смысла или того значенія, которое было (если толь. 
Бо было) въ стихахъ и 'рифић“ °)... 

Вотъ въ. такое-то время, среди’ такой-то атмосферы 
выступилъ на литературное поприще наше. поэтъ. И, какъ 
сывъ своего времени, Пушкинъ въ первый періодъ своей 
литературной дЗятельноети ‘платить дань · своему времени. 
Одинъ неизвстный по имени современникъ Пушкина въ 
своихъ вапискахъ такъ выражается о неиъ: „ Пушкинъ былъ 
первымъ поэтомъ своего времени и первымь шалуномъ“ ©). 

И, дБйствительно, въ этотъ періодъ времени Пушкинъ 
был шалунойъ Въ дух того общества, ИЗЪ среды котора - 


) Аннепвовь: „А. С. Шуши въ Александровскую 
эпоху“. .. 
») Білинскій. Сочинения т. ІХ, стр. 256. 
6) „Русская Старина“, 1894 г..Х.. 
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го онъ вышёлъ. Такъ, однажды, заифтивъ привычку. одной 
дамы сбрасывать съ ногь башмаки за столомъ, Пушюавъ 
осторожно похитилъ ихъ и привелъ въ большое. зам шатель- 
ство красивую владфлицу ихъ, которва выпуталясь, одна- 
кожъ съ великимъ присутстыемь духе ')... Хотя виосяВд- 
сти Пушкинъ съ сожалъніемъ и даже горькииъ. раская- 
ніемъ относился въ своимъ юношесвимъ произведенямъ. . 
кавъ то видно, напр., изъ елвдующаго четырехстишія: 


„Ахъ, лира, лира! Что же ты 
Мое  бевунетво разгласила? 
Ахъ, если бъ Лета поглотила 
Моп летучія мечты!“ 


{С 


но именно на 9ТИХЪ. несовершенныхь произведеніахь, запе- 
чатяЪнныхь характеромъ безпечности и легкаго. взгляда на 
жизнь, основывается. очень рано слава Пушкина, какъ по. 
эта, среди современниковъ, одни изъ которыхъ считаютъ 
его „бевпутною ‘теловою“ (Карамзинъ въ письмЪ къ И. И. 
Диитріеву), другіе же всецфло подчиняются вліянію этой 
безпутной головы, —-вліянію, доходящему до нодражанія 
въ манерахъ. „Подражавшіе ему еза, & Ла Пуш- 
кинъ“ 3). | 

Но, будучи первое время {0тгозосвонь своего покол%- 
нія со всеми его недостатками и со. всћми добродВтелями“, 
Пушкинъ, какъ натура геніальная, скоро опередилъ совре- 
менное ему. общество и вышель на собственный, самостоя- 
тельный путь: онъ сознательно принимаеть на себя роль 
воспитателя русскаго общества (въ качеств$ поэта и писа- 
теля), понявъ высокое значенів литератора, какъ служателя 
на пользу общества и выразитеда современной дъйствитель- 
ности. Еще въ нервый періодъ своей литературной дВатель- 
ности Пушкину были достулвы высовіе порывы въ минуты 
духовнаго пресвётленя. Тавъ, въ 1819 г. среди разсЪан- 
ной, даже разгульной жизни нашъ поэтъ написалъ одно 








ТА ЕТЕ: / 

1) Анвенковъ „Матеріалы для ботријін. А. С. Пуш- 
кива“. 1-е изд., стр. 87 въ списк%. — 

8) „Русская Старина“, 1874 г. Х. стр. 68а: 
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ивъ. самыхъ высокихь своихъ стихотвореній: „ Воврожденіе“, 
Вотъ это’ небольшое стихотвореньиңе: 
» Художникъ-варваръ Бастью сонной 
Картину гевія чернитъ 
_Й свой рисунокъ бевзаконный 
Надъ ней беземысленно чертитъ. 
Но краски чуждыя съ длЬтами 
Спадаютъ ветхой чешуей; 
Созданье генія предъ нами 
`Выхедитъ съ прежней красотой. 
Тавъ исчезають заблужденья 
Съ измученной души моей, 
И возникають въ ней видънья = 
Первоначальныхь, чистыхъ дней“. 
Въ этомъ-то поэтическоиъ перл ранвяго. періода творче: 
ства Пушкина, намъ кажется, высказаны уже тБ взгляды, 
которымъ его поэвія оставалась вёрной до конца. Стихо- 
творевіе вылилоеь въ минуту · личнаго потрясенія, но его 
значеніе общее: поэтъ какъ бы говорить каждому изъ насъ: 
твоя душа въ такомъ вид, какъ она, дана теб, есть вар- 
тина геніальнаго художника; въ твоей власти оставить · её 
‘чистой или зачернить и исказить её въ уродливую мазню 
бездарнаго маляра; но, если на твою душу  ужь валегла 
нравственная грязь, не падай преждевременно духоиъ: крас- 
ки порока еще могутъ отстать, и въ душв твоей збживутъ 
видфнья первоначальныхъ, Чистыхъ дней“. 

Только что приведенное стихотвореньице, какъ нельзя, 
лучше убЪждаетъ насъ въ томъ, какой высок ввглядъ на 
природу человћка, какое гуманное отношене къ 'павшей 
челов чесвой душф, какое нежелане признать её овонча- 
тельно испорченной, —коревятся въ отвывчивой, подобно 
эху, душ поэта, едва достигшаго 20-ти тЪтнаго возраста. 

Если присоединить сюда и великолћпнЪйшую элегію: 

„ Уединеше“, вышедшую язъ- подъ пера Пушкина въ томъ 
же 1819 году подъ вяянюиъ пребывайія его въ сеяћ „Бол- 
динё“, то мы въ прав заключить, :чт0,, молодой ПОРТЬ, въ 
часы раздумья, въ минуты: уединена: вполне серьезно. смо- 
трБлъ на поэзію и на ея отиошеніе въ дфйствитедьной жиз- 


{ 
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ни. По глубин мысли ‘и яркой образности, элегія: „Уеди. 
неніе“ (иначе „Деревня“), принадлежить къ лучшииъ изъ 
вещей, когда-либо написанныхъ Пушкивыйъ, а по своей 
гражданской подкладЕћ составляеть одно изъ самыхъ сиВ. 
лыхъ произведеній русской поэвіш. Описывая прелести сво 
его барскаго отдыха въ „пустынном уголе%, пріютЕ спокой- 
ствія, трудовъ и вдохновенья“, куда. уВхалъ поэтъ отъ 
„роскошныхъ пировъ, забавъ и ваблужденій, отъ порочныхъ 
Цирцей“, и гд невидимый потокъ его жизни „льется на 
лонВ счастья и забвенья“; описавъ свои прогулки и заня- 
тія „оравулами вВковъ“, т. -е. писателями, которые рожда- 
ютъ въ немъ „творческія думы“, Пушкинъ какъ будто 
опомнился и говорите: 


„Но мысль ужасная здесь душу омрачаеть: 
Ореди цвфтущихь нивъ и горъ 

‚ Другъ челов чества печально. вам чаеть 

> Везд% невфжества губительный позоръ“... 


Желёзнын СТИХОМЪ, полнынъ патріотической скорби и воз- 
мущеннаго. гуманнаго „чувства, описываетъ онъ въ сжатой и 
яркой фори ужасное положеніе своей родины, изнывающей 
додъ ярмомъ крёпостного права, гд „рабство тощее влачит- 
ся по браздамъ неумолимаго владЪльца; тдф. дфвы юныя 
ДВЁТуть дла прихоти злодфя; гдВ сыновья, ‘товарищи тру- 
довъ свдихъ родителей, идутъ изъ родной хижины множить 
собою. дворовыя толпы. гизиученныхъ рабовъ“, и ваключаетъ 
свое. чудное стихотвореве, начатое такъ эпивурейсви-успоко- 
ительно. СЕ бевсмертныни стихами: ^ 


277 „Увижу ль я, друзья, народъ неугнетенный: 
| И рабство, падшеё по манію царя  *' 
И надъ отечествомъ свободы просвБіценной 
„Взойдетъ ли, наконец», прекрасная заря?“ 


Есть йзвфсне;. что 'пиператоръ Алейхандръ Павзовичъ, ко- 
гда это’ стихотвореніе было представлено: ему ен. „Васильзи- 
-ковымъ, скавалъ: „Кацев гетоегсіег Роосһ кіре дез Бопв 
вепіітепіз дме 3ез. уегв `їпврігепі (прикажите . благода- 
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рить. Пушвина за добры. тезе, которы: впуцаюяся · "его 
а 9). | 

: Тавъ началъ свою поэтическую дБятельность Пувкянз, 
котором ‘отвазывали у насъ даже въ · любви, въ родинз. 
Тавъ: начадъ Пушвинъ свою дфятельность, призывая милость 
къ падшимь и возбуждая ‘въ соотечественнихахь. добрыя 
чувства; такъ и продолжалъ её до заката своихь дней. 
Поэтому мы’ не станемъ останавливаться на многихъ. другвхъ 
произведеніяхъ. ранняго періола творчества Пушвина,. въ 
которыхъ вифстВ съ трезвымъ. взелядоиъ на жизнь и оЕру- 
жающую д’Ъйствительность слышится уже мощный ‘призывъ 
къ перевоспитанію, усовершенствованію себя. и къ изиВне- 
нію неблагопріятныхъ общественныхъ условй. жизни. Дяя 
наръ важно‘ то, что въ самыхъ раннихъ проивведеніяхъ Пуш- 
кина, вараду ‘съ эпикурействомъ, звучать серьезных ноты; 
для насъ` важно то, что даже на первыхъ норахъ Пушки. 
ну, кавъ’ поэту, ‘были доступны тв высокія чувства, к9то- 
рыя возникали въ немъ въ ‘просвЪтленныя минуты и не 
только не позволяли‘ погрязнуть въ.тинё житейской ношло- 
сти и прозы, но, напротивъ, производили логически живи: 
тельное ·дЪйствіе на его душу, которая подъ.вліяніеиъ люб 
ви и влохновенья становилась маткой. ао. и воспріничв- 
вой къ правд, добру и краеоть.. · 

Пушкинъ, такимъ образомъ,. и на первыхъ порахъ 
является пфвцомъ живыхъ, непосредственныхъ. и искрен: 
нихъ настроеній и вифстф съ тфиъ борцомъ противъ всякой 
фальши. я условности, противъ всхъ внфшнихЪ путъ, к070- 
рыя мБшаютъ свободному раввитію человћческой личности. 
Но съ течешемъ времени, чёмъ боле мужалъ геній вели- 
каго поэта, тъмъ свободнБе становилось его: поэтическое 
творчество, тБиъ самостоятельн$е.:и. вдумчивфе относилеа онъ 
къ выводимымъ герояиъ, и тфмъ болфе сказывалась въ ду- 
шъ поэта любовь къ прямой д'йствительности, къ. русскому 
быту и рр жизни. Пушвинъ, ч8мъ далфе, тёмъ боле 


°) Л. Поливановъ: „Сочинен1я А. С. Пушкина съ 
объясненіями ихъ и сводомъ отвывовъ критики“, Москва. 
1887 г., І, стр. 71. ; , + 
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и: боле: проникался : убёжденіемъ, что на литературных 
произведеніяхъ должно воспитываться общество, а овоииъ 
повтическииъ чутьемъ угадалъ, что’ для. того литература 
и жизнь должны итти рука объ руку, что литературное 
произведеніе, такъ сказать, должно быть вФфрнымъ - зерка- 
ломъ современной дЗйствительности. По мър+ раввитія сво- 
ихв силъ. а виВотв съ тВмъ и осущеетвлетя высоко-важ- 
ной задачи, ‘неуклонно пресл8дуемой Нушкинымъ, -— служить 
на пользу ‘общества въ качеств поэта, отиошене русскаго 
общества въ лиць представителей ‘критики къ Пушкину 
изм няется. Мы уже раньше упомянули, что. первыя. произ- 
веденія Пушкина.’ которыя такъ сильно огорчали его впо- 
вяБдствіи, стажали ему славу перваго поета, такъ. какъ бы- 
ли ‘въ большияств'случаевъ во вкусБ того времени. Но. 
чБмъ; дале, тБиъ все сильнве и сильнфе сказывается не 
только ‘холодное, но даже чисто. враждебное отношеніе къ 
Пуикину. Это объясняется тЬнъ, что Пушкинъ благодаря 
своей: геніальной натүрВ слишкомъ быстро переросъ совре: 
менное ему. общество, которое желало 'видё&ть въ немъ. толь- 
ко ‘голобиетаго соловья, но вовсе. не поняло той высокой 
цЬхи, какую поставилъ себБ Пушкинъ со ‘времени своего 
перерожденія въ тиши ·‘строғаго уединения, : объ освфжаю- 
в вліяніи котораго .онъ говоритъ. такъп · . 
„Въ уединеніи мой свовнравный геній 
‚ Повналь и тихій трудъ, и жажду размышлений... 


`Учусь удерживать вииманве долгихъ думъ; 
| Ищу. вознаградить, въ объятіяїъ свободы, 
. ‚.Мятежной младостью утраченные: голы‘ 
| „И въ проев$ щения стать съ вфномь наравнё“ РЕ 
Па арч умъ Пушкина легко угадалъ, почему совре- 
менное ему:.русское общество относится къ нему не `совсБиъ 
дружелюбно. Въ своемъ ‚стихотворении: „Къ Жуковском“, 
Пушкин» такъ. говорить объ :этоиъ: гл ен 
„Б'Вда, кто въ свБтъ рожденъ съ чувствительной душой, 
„Кто, тайно могъ илёнить красавицъ нзжной лирой, 

‚ Кто сићло, просвисталъ шутливою сатирой, 

_ Кто выражается правдивымъ языком = 
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И ‚русской глупости не хочеть бить ’‘челомъ! 

Онъ врагъ отечества, онъ: сВаятель ‘разврата, _. 

И рвчи сыплются цождемъ на :суностата“. 
Прекрёсно сознавая причину такой. строгости и равнодушія 
въ себБ и своимъ произведевіяиъ, Пушкинъ не оставляеть 
разъ принятой на себя вадачи и емфло идетъ впередъ ево- 
ею дорогой, равъ навсегда отказавшись искать’. участія ү 
свёта. ИзвВетны слЬдующія строки, набросанныя ' Пушви- 
вымъ къ невонязшему ето обществу послф выхода въ свЪтъ 
драмы:. „Борисъ Годуновъ“, въ которой нашъ генальный 
поетъ самымъ шегляднымъ образомъ проявилъ: служевіе ис- 
күсству: `„Нублика и критика, принявшія мои. первые „оды- 
ты .съ.живымъ снисхожденіемъ и при тоиъ въ такое время, 
когда строгость и недоброжелательство отвратили. бы _.меия, 
ввроятно; навсегда отъ поприща, мною ивбираемаго, засду- 
живаютъ полной моей признательности: они расплатились 
со: мной совершенно: Съ этой минуты ихъ’ строгость ‘и равно- 
душіе уже не могуть имфть вліявія на ‘труды. мои“^.., и 
дальше: „Не имзя болфе. надобности забетиться о ‹мрорла- 
влени ‚неизвзстнаго. имени и первой своей молодости, ‚я 
‘уже не сивю ‘надфаться на: снисхождене, съ воторымь быль 
принять ‘доселВ. Я уже не ищу благосклонной улыбки  м№- 
ды. Добровольно выхожу я йзъ ряда ея . любимцевъ, :: при- 
нося ‘ей тлубокую мою благодарность за все то расположе- 
не, съ которымъ принимала она’ слабые мои: опыты; въ 
продолженіе 10-ти лЁтъ’ моей живни“ '°). Въ этихь сло- 
вахъ мы имфемъ свидфтельство, насколько великій. поэтъ 
‚близко зналъ общественное настроеніе: онъ заранфе · угады- 
валъ равнодушное ‘отношеше русскаго общества къ луч: 
шииъ своимъ проивведем1яиъ, —того общества, которое не 
было, связано общностью научнаго и’ нравственнаго -образо- 
вадія, И.о воторомъ въ письм8 отъ 1836: г. въ П. Я. 
Чаадаеву онъ такъ отзывался: „Наша общественная, живиь 
весьма печальна. Это отсутствіе общественнато мнфнія, это 
равиодуше ко всякому долгу, къ справедливости и.. правд, 


0) Авненковъ: рее для т бои А. С. Пуш- 
вина“, 150 стр. И 


5 бф. 
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это циничёское презръніе въ мысли и человфческому до- 
стоинству дБӣствительно приводитъ въ отчаяніе“ !'). 

Понятно, что при такомъ настроеніи тогдашняго рус- 
скаго общества А. С. Пушкину пришлось выдержать силь- 
ную борьбу, которую, нужно отдать полную справедливость, 
онъ дъйствительно съ .достоинствоиъ и выдержалъ, хотя и 

при сильномъ напраженіи своихъ умственныҳъ. и физиче- 
СБИХЪ СИЛЪ. 

` Одержавная имъ побћда и НО ва: нею гро- 
мадный авторитетъ дали Пушкину и. его. послвдователямъ 
право писать не такъ, какъ писали до того, чёмъ было 
условлено существованіе особаго періода въ русской литера- 
түрЕ, получившаго назване „Пушвинскаго“; пріобрътен- 
ная же имъ слава знаменитаго писателя оказалась прекрас- 
нымъ отвВтоиъ на неестественное отношеше къ’ нему рус- 
скаго общества, чуветвовавшаго однако, что „нВтъ того со. 
вершенства;, котораго не иогъ бы достигнуть. Пуюшкинъ вы- 
'сокинъ превосходствомъ своихъ дарованій“ 12). И Пушкину, 
дфйствительно, дались самыя разнообразныя формы слдовес- 
наго творчества— отъ. сказки до трагеди. Трудно даже 
сказать, кавой родъ поэм наиболБе соотвфтетвоважь его 
`СИЛАМЪ: ДО тавой степени онъ ‘одинаково великъ и въ эпо- 
сБ, и въ: лирик, и въ драм! Носиотрииъ же теперь, .ка- 
кін восиитательнын ‘начала современному сооз! предав 
жены Пушкинымъ: въ его произведеняхъ.. 

Обвятельная сила художественяой. литературы заклю- 
‘чается: въ творческой изобр$тательности, „открывающей въ 
‘нредиетахъь и явленіяхъ жизни“, по словаиъ современнаго 
намъ веливаго художника мыслителя, Л. Н. Толстого, „тб 
стороны и свойства, которыя не видны больнтинству людей, 
но которыя видить проникающий въ глубь. и. суть вещей 
непосредственный художникъ мысли и слова; ‘одаренный 
этой : способностью, обладающий вм$стВ. съ тВиъ исключи- 
тельнымъ умВньемъ выражать ясно, просто, красиво и 06- 
разно .то, что онъ хочетъ сказать, относясь. съ вахватываю- 


11) „Руссвій Архивъ“, 1884 г. 7. 2, стр. ` 459. 
13) „Русская Старина“, 1887 г. І кн, 
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шей прямотою и. искренностью къ: тому, чте онъ .любитъ 
или ненавидитъ“, т. -е. иначе говоря: такой. художникт; 
который: носить въ душ своего. Бога, . Которому. служить 
въ дух. истины и. правды, чуждаясь. угодливаго слузвенія 
богам ложнымъ ради низиенныхь . ввусовъ . и.. временной 
үслужливости разнороднымъ. желаніяиъ 'чататезей. У.. такого 
художника всегда: можно ветр$тить : „правильное '. нравствен: 
ное отношеше къ предметамъ и .явленіямъ знизни: и сердечт 
ный патетическій тонъ, невольно. заҳватываюній. читателя“, 
который при этомъ ясно. чуветвуетъ, что. зачаровавшій,. его 
авторъ ие играетъ внЬшней красотою .словъ, . но :.любвть, 
сострадавтъ, мучится и живетъ. цъльно и неносредствеяно 
со евоими героями. Такія свойства истиннаго таланта даютъ 
яркость ‘художественному · произведен!ю. .:. которое. выхедить 
изъ-подъ: пера вдохновеннаго. автора и. которое.  привовыва- 
етв наше внимаще своей. правдой, указываетъ вёрный смысзъ 
жизни, въ чемъ.:и заключается прямое навначеніе и .глубо: 
кая задача творчества. · Высшая: воспитательная,. сдВдова- 
тельно, ‘иль. художественной ·.литературы--әто будить: за» 
снувшую :душү человЬка, отражая, кавъ:въ вервалв, хоро- 
шія и дурныя ев. стороны, — поднимать . человЪческій духъ 
иравдивой обрисовкой положительныхъ и. отрицательных» 
сторонъ и явленій жизни, вести и. побуждать отстающихъы 
людей къ ·достишенію высшаго идеала чистой любви чело- 
вфка— брата, укрёплать болфе и болфе пониманіе :въ . еди- 
ницахь и въ ифломъ обществ, во всфхъ повояћніяхъ его, 
что благо человзка—въ благ$ другого, ему ‘подобнаго, и 
что личное счастье только тогда. будеть дЪйствительно, 
полно и неложно, когда оно. не нарушаетъ счастья ближня- 
то и сливается съ нимь въ общемъ радио «частви 
ть вообще и каждаго порознь. | ое 
Резюмируя вее выше сказанное, по нашему. крайнему 
ратан, ‘задача художественной литеретуры-—это. разви- 
тіе выбшихъ началь альтруизма, дружества, любви. ко. всему 
живому; — ослабленія эгоизна: (еебялюбія) и. животныхъ, 
растительныхь еторонъ.. челөввческой природы: Конечно, 
только что высказанное резюме касательно вадачи` художе- 
ственной литературы не только не исвлючаетъ, но; несо- 
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инфнно, предполагаеть ие ума‘ варавн»: съ ЖИВЫИЪ ОТ» 
ванкомъ сердца. 
<. Въ личности. нашего поэта А. в. Пушвива, 1 насколь- 
ко она проявилась въ. его позднфйшахъ произведеніяхъ, 
какъ нельзя, лучше сказалось. это вззимодьйстве ума и дЪя: 
тельнаго отзвука сердца. Унъ и рЬдкая отаывчивость серд- 
ца. проявляются, по нашему инЪнію, въ идейноиъ . освъще- 
щи лицъ и событій, въ негедовани передъ влымъ или скор- 
би передъ несчастнымъ, въ восторг и симпатіи передъ 
всЬиъ великииъ, добрымъ. И воть эта-то идейность, эта-то 
челов#чность, это-то мудрое и гуманиое, умВющее объяснать 
и прощать, утьшать и заставлять любить жизнь и видЪть 
въ ней величайшую тайну, и чувствовать ея глубокій 
омыслъ. —эта-то, такъ сказать, собственная личность, чедо- 
вечность Пушкина, какъ художника по преимуществу, им$- 
ла. громадное воспитательное значеніе на современное ему 
русское общество. Какъ· обращеніе въ обществ лучшихъ 
людей, съ которыми мы бесфдуемъ, приносить громадную 
пользу, дВлая насъ. лучше, благороднзе и добрфе, такъ 
чтеніе современниками истинно-художественныхь нроизведе- 
на Пушкина послужило краеугольнымъ каинемъ, если. тодь- 
ко.можно. табъ выразиться, того эстетичесвахго, умотвениаго 
и правственнаго развитія, которое становитвя съ этого вре- 
мени отрадною принадлежностью. русскаго общества вообще 
и отдфльныхь лидъ въ частности. Съ этой точви` зрћнія 
ие. посиотрииъ. и остановимся на произведевізхъ Пушкина. 
‚ Пұнвинъ прежде всего и сильнће всего дЪйствовалъ 
на совреҝенниєовъ · именно, какъ художникъ, въ течедіе 
всей. литературной д%ђательности, не исключая. и перваго. це- 
ріода его. творчества. „Прелесть. стиховъ“ бнив тою цервою 
могущественною силою, которая очаровывала первыхъ по- 
клоннибовъ. Пушкине. Это было единственной, неприкосно- 
венной заслугой пөэвіи Пушкина, —ваелугой, на которую 
указывали тоглашніе критики, —даже ть, которые йе. были 
друзьями Пушкина. И самъ Пушкинъ въ’ знаменитоиъ све- 
емъ „Цамятнивь“ на этой „прелести стыховъ“. основывазъ 
одно изъ главныхь. своихъ. пев На бозсвортів, Богда 
сказалъ: а ны р "№ 
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ноо. п УМ бадвенъ будуля, Щовюль в: ростк ыы 

то. 7. Жива будеть. хоть. одинъ пшть“... 2; | 
И. дБветодлельно, ‚ачарованте, пкавое:. ‚ проявводили о 
стухотвореніз и дроизведенія Пушкина на тогдашиихъ чи. 
такелей, „было поравительно.. Дельвигь .0бъ.Этоиъ :ТАКЪ пи- 
озяъ, Пушкину Въ село. Михайловское: `„ Никто изъ цисате- 
лей русскихъ не поворачивалъ.. такъ. вамеввыми сердцами; 
какъ ты“... Современная критика, ври томъ самыхъ. противо-: 
подожныхъ лагерей, ‘вакъ. нельзя, Лучше свидфтельствуетъ. 
объ ‹ изумикельномъ д'Вйствін прелести ‚и. оҷарованія :. поэзии: 
Фужвина, такъ что совершенно. излишме- долго, останавля-: 
ваться на этомъ,.. Достаточно упомянуть, о „вагжяд%:: предата, 
вителя художественной критики. :БЪлинскій: объдснялъ, что 
величайшей заслугой Цушкина (было: :имевио.. т0, чте онъ 
впервые создалъ настоящую: русскую) литературу й массу рус- 
свихъ читателей... Выше мы приводили: замфнаяфе Бливскає 
гоо моћ 700: времемя, на стихи. и на’ позтовъ. Не лиш- 
нии. .счигвеиъ: адвсь. прибавать': что: литера?ўра до появлеч 
ніз, произведен Пушкина ; была“ дбаомъ :небольшаго ‘круга 
љобителей; интересы: въ ней. быль” случайный; ова: была 
„пріатаниъ в.полезиныз: преаровожденіёриъ вренени“, дч 
қарствоиъ отъ. скуки ‘и, задумчивости“, была: прёятна,. „какъ 
іћхоиъ вкусный. лимонадъ е; словожъ;: нетинный · литератур+ 
ный мнтересь быль: дћломъ тВонаго":.крута- людей; .а: дла 
больпинотва .тЬкъ, , кто. :нто-нибудв::'ниталъ, : быль только: 
пріатвымьъ : развлеченіемъ .въ: досужную .:минузу,.. бевъ: кото · 
рако можно, быле :въ :крайиемъ ·слүчаб и совсвиъ. обойтись. 
Дћатедьность . Карамзина пала: только первый’ намекъ на 
дЬйатвительное  звачевіе. литературы жакъ брана вравотвен: 
нихъ и художественныяъ питересовъ общества, но’ насто-: 
зщій вереворотъ совершиияъ Пушкянъ, такъ какъ·. ороиввен 
дея. го; . вавъ : нельвя, боле. отвфчани... потребности. · то- 
рдашляго общества въ литературныхъ. и’ гуманныхь ‘интере- 
сахь ‚вообще; Поэтому-то стиха Пуюкива ‘были ветрьченег 
съ цастоящимь энтұвіавмомъ, и новгія его. не искала чите» 
телей: :вапротиаљ „: они. -ввнерерывъ .‹ {торопились ‹ прочитать, 
каждое новое произведене; _ кругъ читателей расширился 
вдругъ небывалынъ образомъ; въ первый‘ таа ‚авизо на. 
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стоящее васлажденіе п098іөй,. которое: ‘ощущали и люди 
образованные, и людш едва каижные: тфхъ а другихъ под: 
купала красота и легкоетв родного. языка; которато оня’ 
еще не знали въ такой изащной,:'роскошаоӣ фориБ.. Впер: 
вые въ проивведеніяхъ Пушкина. фаздалась чарующая гар: 
монія родной рћчи, какъ. живой, вЪчно. дфательной: силы 
или, ‘иначе говоря.. той хрустальной струй, въ Которой съ 
удивительной силой отразилось иіровозгрВніе великаго исто- 
рическаго народа, его бытъ и. даже ириред® родӣой страз 
ны. впервые очаровала и ваставила. биться. ртсекев сердце 
эта ‘родная стизн—языкъ.: о котороиъ внолн$.. не 
ее нашъ 109тъ (вн. Вивеискій): оказалъ: 

„Явықъ есть исповЪдь народе: . ОЕТ 
ГЕ а Въ немъ ‘сяышится его; р РА че ИА 

| · Его. дуща. и. бытъ родной“... А 

о. _ итреизведен1й Пушкина, . Наж. кажетн, поди, 
можно сказать краснорёчивыми словами . извфои®йтаго ‘на’. 
него. педагога. К: :Д. Ушиневаго,. окававшаго тромадныя 
услуги преподаваню отечественнаго . языка и’. содйетвовав:. 
шаго правильному пониманию его. воспитательнато. значеніа 
въ. русской ›иколъ. Ушансєій о значени. языка: зысказыват 
етъ. такой взглядъ: „Въ: явыкВ одухотворнется : весв. нарадъ 
и вся ;его родина; въ немъ претроряетоя. творчесцою _· силою. 
народнаго: духа, —‹въ мысль, картину и. звукъ-— небо .отчив- 
ны, ея воздухъ, ея физинескія :пвлемін, ея: климать,: : ея 
поля; горы; и. оливы, ея хБса и рЬзи, ея бури; и:рровы, — 
весь тоть глубокай, полный мысли и ‘чувства ғопоеъ: родной 
природы, .который говорить :тавъ.троиво въ любви. человћ- 
ка ;кЪ:Єго иногда суровой: родцнв, высказывается. такъ асно. 
въ народной. пвсвВ,  родныхъ напћвахъ,. въ ·устахъ народ-. 
наго: иоэта. .Явывъ ‘есть ‘самая живая, самая ·.0бирһиан: ш 
прочная ‹евявь, соединяющая ·отжившія и. живущія . поно. 
нія, въ одно великое :ивторическое. живое. цваоё) Онъ. не 
только выражае?ь собою жЖжизкенность нареда,; · но. есть имен. 
но самая. жизнь. Когда исчезнеть народный: языкъ; н--наро- 
да. нь. Сое Вов эти харавтервыя черты: “шрибущи 





И а. 


СУР, Е '.„Собравіе, деда огичесвихь статей“, 
стр. мы 
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и. языку‘ произведеній Мушвииз. `Кавъ было современникам 
Пушкина’ не дчароваться тВмъ Звучнымъ и сильнымъ, ярко- 
образным, свободнымъь и’ безконечно богатынъ роднымъ 
ЯзЫКоМЪ, Какимъ онъ 'свазалса въ пройзведеніяхъ великаго 
поэта, который раньше считался грубымъ :и непріятнымъ, и 
которому поэтому. предпочиталея языкъ’ французскій. 

77 И воть ‘только’ со’ врёмени Пушкина начинають `0су- 
ществляться завёты `вобхъ предшественниковъ, радфтелей 
н& пользу отечественнаго языка, которые почти за цфлое 
столБтіе угадывали силу’ и ‘мощь его (Ломоносовъ); только 
благодаря Пушкину, нашъ “родной ЯЗЫЕЪ выШшелъ на тотъ 
торный путь, идя по к0тордму, онъ, ЧМ. далфе, тЬмъ бо- 
лБе и болЪе. растетъ; развивается и мужаетъ, завоевывая 
себ вее’ болве и болће правъ среди других европейскихъ 
ЯЗЫКОВЪ; ТОЛЬКО ЯяВЫКЪ произведен й Пушкина убъдилъ рус- 
ское. общество отказаться отъ’ ложнаго' пристрастіл БЪ Я8Ы- 
кү французскому и 65 ‘большимь внимашемь й уваженіемъ 
отнестить въ языку родному, русскому. Мы не станеиъ 
останавливаться на всей совокупности черть, составляющихъ 
прелесть "стиховъ“ : Пушкина. Зам'Бтимъ' только, что „стихъ 
Пушвина въ истори руссвой поэви является представите- 
лемъ новой, ‘небывалой ` по9віи; это, ‘выражаясь коротко, 
настоящій поэтйчебёїй, хүдожесівенный, артистическій СТИХЪ. 
И. это®ь стихъ обличаетъ ВЪ' Пушкин ‘художника по пре- 
имуществу, — художнйка, призваннаго Для искусства, ` испол- 
неённаго’ любви’ ‘кб: всёйу 'пїрёкраскону. ‘До Пушкина не бы- 
10 у. насъ ни одного поэта > художника; поэтому даже са- 
иыя первыя незрёлыя · юношескія его’ произведеня ‘были 
зстрЕчены русскикъ обществомъ съ воёторгоиъ. Вев увид. 
ли въ нихъ не просто новыя поэтическія произведенія,` но 
Совершенно новую поэёію; на которую до того времени въ 
русской литератур не ‘было даже намека. И эти первыя 
произведенія читались всею · грамотною  Россіей; они ходили 
въ: тетрадкахъ, ‘переписывались дЪвушками, ученивами въ 
Шкодахъ, сидЪльцами за. прилавками магазиновъ И’ лавокъ. 
Благодаря только 'с?ихаиъ Пушкина; ‚русское общество по- 
няло, что тазлӣчів СТИХОВЪ ОТЪ прозы заключается не въ 
рифив и: разиЪрЪ только, но и внутренней гармоні Е кра- 
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ть. И. если и теперь, въ наше .ареуя,, язнкъ, и. стиху 

ушкина поражзетъ, и восхищаеть насъ,, то, можно е0% 
представить, каков магичеркое, дъйствіе онъ имфль. ңа, 09; 
временниковъ, Можно съ увфреннортью, скавать, что занкъ 
и стихъ, Пушкина, каф дорожденіе гармоническаго. сочетз- 
нія вевхъ душевныхь способностей дашегр порта,, вызывали 
столь же цфлостное гарионичесвое настроеве, и, „у, едо со. 
временниковъ; другими словами, художественная. внъшнва 
сторона поэфи. Пушкина, была дёлитедьнымъ. бальвамомт дэд 
дущи, въ, тайникв которой. всегда, ‚у. зеловфка, , тецлитод 
божественная искра, чувство кд всемў прекрасному. ..,..,, 

__ Итавъ, уже одна вяфшная ‚форма .поэві Пушкина 
оказывала и оказываеть громадное вмаще .на, развитуе „эсте: 
тическихъ ввусору общества; но Пушєрир дорожияъ не фер; 
_ мою, а мыбдію. позтиҹесқаго црорзведевія.. А, Еи : Обров: 
свій въ застольномъ, сдовъ, 7 :го.іюня. 1880. г. совершенно 
справедливо высказёдъ. мысль, .ч10, „ Пудинъ ведетъ. 38. со 
бою публику въ незнакомую ей страну цзящнаго,, въ .кақрд- 
‘то рай, въ тонкой. и благоуханной атмосфер которто, воз; 
вадартс душа, 74 АТО ПОМНИ, Учится чуства. 
Черевъ Пушкина. умнфеть вре, что, можеть умнъть,–-9то еге 
первая заслуга. (?тчего,, сь ‚тавимъ  нетеризшемх ждется 
каждое, новое. произведен ртъ, ‚ведикаго.,рорха?-- лого, 
что всякій. ждетъ, уто воть онъ, скёжеть,. мнВ „419-10, Прет 
красное, новое, четр. нётъ у меня, чего, не. ых ир}; 
но ‚онъ, бБажетъ и это сдъдается моим" и п. д.,Иубя въ 
виду свазанное :Одтровокииъ,, проўлъдим», насколько, „ловво- 
даетъ время и рамки, нашей. рфчи, что же ‚новаго,.прекрас- 
наго, чего недоставало. „современниканъ, скйзаль въ. своихъ 
произведевіяхъ :нашъ, незабвенный цоэть, что. одъдадосЬ, цо- 
томъ достоящемь „его, потометда;.. посмотримь, , „дравъ, ди 
Островсқій, свазавшій что чревъ Пушкина умнфеть все, чло 
чрезъ него, возвышается душа, улучшаюдся помыслы, утону 
чаютен ҷувотва, иными словами, обратиму, вниманіе на ум: 
ственныя и нравственныя совровища,. которыя. Пушкину , зат 
вбщалъ. похомству въ своих, пуризведеныхъь,. „. зто. 
. Духовныя. богатства проивведеңій, Дущёинаггведиви, 
Вряд ли возможно съ точнортью опредфаить всю сумиу. ихъ, 
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е :рискуягужомать :вниявяёо`. слушателей: Позтому: гоетанон 
вася: и тВхь боле существенныхь шдеяхъ: Пушаина, ' кох 
ворыя :особенио важны были: дин &то:‹еовременниноњъ, вос 
польвовавцти хся ‘его духовными ќокровищами! ' Мы“ раньше 
предетавили" уже: ‘краткую охнрактеристиву” умственнаго :и 
Нрерственнаго :соетоянія . современная, “Пушйвжну. : общества. 
Крайній эгоизм» въ ввявв съ пелаыяъ отсутогвівмъ : совив+ 
нда нравственных. обязанностей, по отноиюн1ю къ’ отечеєтву 
и народу, пренебрежете ‹человзчефкой личности, ничегоне: 
дВленіе’ и `еамодевольотго: при этоиъ, а въ лучщшихъ' случа» 
яхъ хандрасвъ невольной ‘приздиости, 'нежеланіе : знать Ш 
ложный стыд. за все’ родное---русское —вотъ харавтернъй- 
нія ‘черты сытато: въ: Матеріальноиъ. отномени. төгдашнигб 
времени. На основанји:: этого можно’ уже’ `саставить'! в рное 
яредотеаленів о`томъ, кто: являлся первыми ркоплоататора- 
ми ::ущкина, и ‘въ .чеиъ ‚оби. яужлазӣсь. 'Повер&ностное 
зиакожетво съ произведениями Пушкина наглядно уб®ждаетъ, 
что: нашъ :поетъ `съ поразительною  вёриостью и точмостью 
изобразил. ‘въ’. своихь. пронзведвнілжв' печальное · соетояніе 
современной ежу русской ‚жизни, русскато общества. "Много 
вужно тражданскаго мужества, ‘силы. воли! . и челов колюбя.: 
чобы ‚ совершенно: отказавшись отъ’мысли ‘0 600%,  выста- 
вить: #6 тлаза своимь совреивниикаи. ‘т недуга. : коториии 
они бельны, Во: Пушкине; бакъ о: тои‘: можно. судить... па 
его’ проигведеніяиъ,. достиочно ‘находить въ: себі ‘силъ: 
онъ разъ жавевгда отеязывветея отъ :олавы, вотдрую стяжалт 
себ: среди еоввеменкиковъ первыфи своним:: ироигвеленіями, 
и. съ непоколебиной 1рёшимостью ‘старается обратить. внииа- 
ніе.: :заставляеть ‘призалуматься. русекое“ общество над’ бев: 
отраднымъ своим. пожюженеме ‘или яначе бивяйть: познать 
себя. ‘Трудно бывнет® человЪку : стать : сухьею.:: самого. себя, 
еще: трудиве: отнести ль ‘666% 'бемтристраетно , : благодаря 
нрасущему: вевм% › себилюбтю. г Чистогчеховбнъ' въ себф оправ: 
дываеть то, что обвиняеть ги: казнатъовъ :другомъ,: подыеки- 
зня и зачастую : изивипляя  ‘фивтивныя ‘опраздывающия его 
извинительныя: побужденія, : коғорыя клонятоя о толь- 
ко ‘къ: его: обманчивому ускокоёиїю..`.. 

п." Юели въ наше время;”, умериее: 46 ет ВЪ отнютие- 
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нің самоаналивя, не везкдй. способенъ, ваглянурши въ свою 
душү, осудить нехорошія ея. движенія, то. о совремевии- 
кахъ Пушкина и говорить нечего. ` Такая мысль казалась 
слишкомъ дикою дда людей, ставившихъ Блью существова: 
нія-—жизнь въ свое. удовольствие, не принимая ве вниман!е 
средствъ, употреблявмыхъ къ ‚этому. Не чувствуя, въ. себћ 
пустоты, не ощущая въ.:себћ никакихь запросовъ: и. ёре» 
мленій, въ чему бы то, вм. было, ‘это Холодное, сонное об- 
щество (1825—1887 г.). спокойно пребывало. въ бевпефт- 
номъ прозябани. Правдивыиъ выразитедемь этого:то диен- 
но историчевваго момента и быжь Пушкинъ, ·проницатель- 
нымъ умомъ художника суиЁё8ш уловить преобладающай 
характеръ современности. И чревъ : Пушкина, дЪйствятель- 
но, начинветь умнфть все, какъ справедливо заифтиаъ. Ос- 
тровемй, и прежде всего--— его современники: Въ _ произве- 
деніяхъ Пушкина, какъ въ зеркал}, совремежное. ему `дбще- 
ство увидЪло свое я. Въ этоиъ-то и заключается громадная 
звслуга Пушкина предъ его современниками. · Можетъ. быть, 
долго еще покоилось бы современное ему общество, продол- 
жая пребывать ёъ анатичномъ состояши, есле бы Пушкинъ 
не побудшлъ его! просаутьея. и. съ удивлешемъ остановиться 
предъ своимъ иѕображеніемъ. Конечно, такая дерзость. Пуш- 
кина нецріятяо поразила: общество. и оно не задумадось 
развзнчать своего прежняго любиила и! пвц. аврори. Но 
это-то и служить доказательством того, что Пушкину уда: 
рилъ по слабымъ струваиъ, емЗло коснулся ‘больного ‘м$ста 
своихъ современниковъ, которые увидЪри свои. ‘недуги. и 0- 
чувствовали: боль отъ посторонвяго, прикоеновеніа. И, если 
современное Пушкину общество не могло. ‹ сразу, освободит - 
ся оть болћеней своего времени, то во всявомъ случаВ, не. 
изибримо велинз заслуга того, вто первый обращаегъ : его 
вниманіе ‘на эти :болзни си тфиъ саиымъ зветавляетъ, вни- 
мательно вемотрърШись въ ·нихъ, искатЪ:. | 'БЪ: ИХЪ 
исцфленію, хотя ‘бы. со временемъ. ·. | 

Еще Пушкину суждево · было. а Бакъ _ среда 
безнадежно-больныхъ. современниковъ появдались, хотя и не 
въ большомъ количествВ, отдФльныя личности, которыя; ‘чув- 
ствуя я нося въ себћ : заразу, стараются: найти тоъ или 
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ямой 'выхедъ .авъ. такого своего. ирложентя: Пушкину. уда- 
лось. уловить .этоть типъ. зарождающагося новаго чежовћка, 
‚оъ дрщевнымь состояніемъ котораго онъ знақомитъ:васъ. въ 
лиц :Кавказокаго. панаа "Алево, Чарсвато ж; наконец, 
Ов'Вевна. Я 7 6. а ое оор 
- ‚о Веб эти люди рано бросилась въ вихрь ев'та; · „бур- 
жой. жазнью погубили надежду, радость и жедаже*;. очень 
—50р0.:„язаћдавъ людей. и .свётъ,: узнали цфну этой невВр- 
ной вивди“ и, „наекуча быть жертвой ‚привычной: преарћн- 
өй суезы*, стази Отетуцниками. этого свЪта и ‹вокинули 
или стремились. „повинуть родной предфль“, Но” вигх® И 
йи. въ. чемь не’находили они. покоя.; о .. 
"с: Алеко, наевуча неволей душжныхь торедовъ, ‚ прель` 
даете цығавекою жизнью, гдВ „все дико, 80 :живо, · не- 
повойно, тавъ чуждо мертвыхъ :нашиҳъ нъ; такъ ::чундо — 
той жизни праздной“. Идеальные ·ңыгены. съ. уваженемъ 
‚өтноеятся нь мндивилувльной. свобод»; ови не. могүтъ даже 
допустить ·мыели, чтобы одинъ челове имблъ право д0- 
сягать.-на зичность другого, какими бы: тфенымй: узами; они 
ни были. соязаны: мужъ не. властелин ‘жены, отецъ: ве вла- 
етелинь дАтей. Казалось бы, что ‘Алеко, ототь поборнивъ 
.евөбоды, долженъ быль найти. въ такой. сред'ћ: поаное. ‘удо- 
вдетвореніе; мо онъ не. ‘можеть, үдержеться. ереди... цыганъ. 
Причина’ этого, конечаю, въ. томъ,; ‚зто. будучи слраетямиъ 
защитникомь. :свобеды: въ ‚обществ; гдЪ: быдла: стЬснена: его 
жичность,. Алево не умЪетъ ‚отновиться:: ск. узаженіемъ Бъ 
свобояъ другого. чезовЪка и. смертию: метит Зеифирћ, : нед- 
девшейся , свободному: влеченію: еваеко.,вердна. Значить, про- 
тесть Алеко жровивъ: свЬтснаго общесква: истевалъ, изъ вру „= м 
быхъ эгоистцяескихь. мотивовь, Причина’. чеудовлетворен- : каи 
мости въ, ете собетвенноиъ харавлерё.. Эта: причина :‹вастави- . ве. 
ча его бъжать: ив: общества, эта же-оризина оберии в. 
карей иврнать. .его.- изъ. своей ереды, и Алеко ‚остается | ГА 
февотрадномъ одиночесув%, ·. Таковъ,: же. кавжазовій· пд: 
вБь,. который » безъ, уповавій, бевъ желаній.: вянетъ. жер 
ТВОЮ? БАБИХЪ-ТО СВӨЙХЪ, спрасанщевь' '„и просить: черкещеқ .:, 
жу пожалеть ©. Нго:.сворбњой : участи“; который, ереди. дика-; =, 
рей .окавнрветея ‚сте. бодфе. чузви», : =ћиъ ереди :овћтсвато “<. 









24 ги 7 о яфидалогачестваоЗапиоки гиг 0 А 


ори, ужВаъ-- тоже: грустное: одиночество. Тао 
и даровитый `Чарскій, чалыхаюцщийся въ овблекомь г обществ 
и не имЪющ?й двже сяле уйти изх него; таковъ жакайенв, 
и этөть ОяЪгив%, которому! наваучает. ги: привода: и бежь- 
а уединеніе, и безплодное чтеніе хорошихъ .кнйгФ; и 
самое путешесеніе, ‹ тд итревлёдуеть вто та же: сёня рус- 
ская хандра, ‘жевыносимая тоска, оознаніе своей: ненужно- 
еги, одиночества, : страшная ‘тоска 'кязии; . „ капащей „въ дфӣ- 
отв пусїоиъ? „- нанонець,  тоеке ғацат?и,- ривіолушія рВ- 
ппительно {о ‘всему, тоска: жеднеиной. смерти. · Что е :нө- 
:буждало ОнфгиНа нытатьсн бать отъ общееа?’' с": 177 
Причина бВгства 970: сбвнаніе 'ОвБтина; че‘ какая-то 
явва :разъћфла наше; общеетво, ·. почему онъ и Оёжитъ изъ 
этой зараженной ‘среды, ‘но, ісамъ того. не :занћчая, отъ нб- 
ить и въ самбмъ. себ ту же :зараву; его: органийињ боленъ 
той же болЪзиью, и. ояъ нигдв ве. можеть найти облегченія 
евоимъ” отраданіяив, отону что самъ ве %мавть ` причины 
- своей. 'бохи. Онъ: ище?ъ Эту причину’ изен, а: она въ’ неиъ 
самом: „И’ гаснутъ, вавъ жа мен» ‹ даўиныйу ‘завбывый: средь 
‘пустых долинъ“, өти: лүчшія юныя, ‘безплодныя” и’ дая 0е- 
ба, и для .друғихъ силы, гаснуть юотому, что совнаніеиъ 
бол$зненнобти! перероели. старое общеётво ‘и оторвались отъ 
него, но, т&8ъ ·КВКЪ : по своему складу ‘они—дЪти этого 
„ӧбаҳествв, я, сафдовательно; и. въ 266% носять ‘ту ще бо- 
‘лёзнь, №0 и беввильны избавитьен отъ · нех, найти ‘выходъ 
‘въ такого положенія, хотя ‘и стараются. өбъ: этом, —-бе8- 
‘сильны потому, что у нихъ „веруце пусто, пвездень ум", 5 
потому, ненонецъ, что въ стреилени: найти а "Они: Ру. 
‘ководячся: только: эгойслическиии  побужленыюии . г. 
Итан», Алеко, кавкавокій  пліЁнниЕъ, Чароков Овв- 
гинъ не гнахедягъ. ‘для себя выхода, да ине мотутъ найти 
его;:.тавъ какъв» евоеиъ. отреиленіи › руновбииеся ‘только 
ғоистиҹәсвиии · побушденіями. · Но: вое же'. Пупікенъ: хотя и 
развЪнчивае?%: 51отъ: тивь ·новаго: человёка) но‹:Въ то же 
время’ ныкавываеть :и ёвое сочуветвів ему, от ния въ. немъ 
сознан!е :свбего з: и стремнене волЕдотвіе ‹Этоѓо: найти гвы- 
хөдъ изъ своего положенія:: Мало: этого: Пушкинъ въ’ сйб- 
ихъ произведеняхь пытается. пе Только ‘од Вабтвоваћњь: совре» 
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менному обществу’ їғознать сато себя; но желееїъ указать и 
«учи аденяънизвяи;: пробулизь: въ нему сонуветыегвъ со- 
ремени никъ. и’ 'тФигьг самумъ.: дать. кавъ бы. новее: рувово: 
дящее, началб въ жазни, и’ дБательнооти : И. дйотвительно, 
накъ бы: эъгиротавовъеъ эгоистапескимъ. побундені&мъ ‘даже 
лушат. людей своего времени;:: обрисованныхъг' въ: лиц 
Онёгина ги ему полобныхъ, . въ :праизвеленіяїхъ · Пузғквна вы” 
Водатея .:: и пругой. типе; : глубокое сочувствів · жь! которому 
но: говорите ва его превосходство бравнительно съ треж- 
чниъ отаномъ: ' Превосходство :цӯлато рада другихъ: лично- 
слей :`фигурирующикь "въ произвеленіяхъ.. Пуэкииа (Шетрљъ 
Великій; "лБтеникецъ, кипитанъ :Мароковъ:псевго жена “чер 
кешёнка, „т наконецъ; ‘Татьяна и: Полииа) сзакзиючаетоя: :въ 
‘тожъ 1ч :имъ : присущи’ болъе весонја стремленія и: пдеалы, 
фит идеалу’ `эгомегическаго :счаста ;..служившій. : основной 
чергой зуредотавителей. предыдущаге типа: Этоюижавой гилаю 
“грацией: Пушкинь какъ бы жезаеть указать. свенмъ. совре» 
жевникимэ, . наснолвко выше стоять люди, кбтовые: цваню 
евбей”живнӣй:ставягъ не ское я, я общее благо; · ‘или :даже 
биёо хотя: бы” сводго ближияго, Правда, ‘для иллюстраши 
отой. мысли :Пушвинъ обращается, за ненићніемъ въ настоя 
46и, ъ::пройтлоиу, откуда ‘въ :большинствћ случаеви бе» 
рень’ живые «образцы. Воть :: накр: мтредъ: нами оохълитель- 
но яркій: онаа Петра · Великаге, : начертанный! нашим 
поотомь въ , Пожавћ“; „ Мъдномъ зваланећ “,с:;.Араёф Не; 
тра. Вежакаго“. и. въ стихотвореніяхъ: ‹Станеы“: и; Пиръ 
Петра Великаго“ ,--образъ „ Чудотворца ---исполина“ „который 
верь >: накь :Вожія гроза“, ‘сілетъ въ роковой: дейь Полгањ 
ской битвы“, < образе великоҳушнаго побвдителя ш въ знао 
работника на трон, трорубикшаго окно въ Европу’ и'сон 
эхавпаго! огромный панятиект :006& ; въ. гражнанстей сівер« 
ной ‘ержаны*:.. Не ‘мене тлубокїй (и :благөтворныћ олд 
ФеНАВЛНеРЫ Въ богнанін также: другой": высокопривлекатель» 
ныйт 06рівъ гелуженія: рохкой: вил, --обравъ.: вроткаге‹ ин: 
ка жВтовисия;. который эъ: ежарёниой з. кель: :ведетъ Свой 
труд» › вердный ‘безыиемныйе, 1 вякъ , доягоу’ завыщаняый 
о Вога“, еъ бавен. плъвю: Да дают ‘потоики 
Е СЕНО Ур ОЕП тее мен Роне 
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н ' Земли. родной` минувшую :судьбу?:.. 
29+ ра воплощене. героической! преданносхя. делеу. дано 
Пушвинынъ также въ обрав. престодущныхь, но «яльныхъ 
верою и безупречно : честныхь : людей; :въ ред ..стараго :ка- 
питана, Мироноёа:: и :егэ.суируги: Васйласа ‚Клоревны. Чо, 
повядимому; ::ничтожнће капитана. Миронова въ. „Капвлан: 
ской дочкН“? Но этотъ папитанъ, на: "первый -взепядъ тодь- 
ко смной: стариновъ, вотођый всю: жизнь ефетояль подъ 
вомандой ‘Василя Жгороввы, въ иинуту рокового яспыта- 
чая’ является. во всемь величія  совцанваго и нецеҳолебимаєр 
долгЫ. Оз веройчесвииъ гбевстрашіенъ Ивану. Кувьминъ уми- 
ркетъ .тавъ ‹провто` по долгу присяги: ,Отравао,· нз первый 
взглядъ, .пезвать героемъ этого :сифшного `воменданта,: коми- 
ческой ББлоторской : крепости, съ. ея...единственной пушкой 
и. старенькими. .вивалидами, · в между тВиъ вто же: болыце 
өте пмветь права на: тө, названіе?, Его. подвягъ закъ деза- 
мвтевъ, 0тъ участи ·Б'Блогорской. крвпости тавь ‘мало вави- 
овла: судьба, Россі, но въ. втомъ:то: и ‹сущность илей Пух- 
кина: представи? выеш!й: героивиъ въ :обохочкћ .сВреньвой 
дёйствительнести. . Для человфва,: какъ бы’ говорить Пунь 
кинь: никакое . дБло не должно, бызь г пиятожно,: воли: оно 
ему :ввёрено. . Миронозъ: тБиъ.и велив».. то. всю. жизнь тає 
ме азы раву: не усумнихея: и умеръ. въ.этомь. убіюдөмни: 
Говоря: Пүгачову:.„Ты ие ‹госулярь, ты :воръ:игсамебванецъ “, 
оні, ёвройтно,> й::не: ввалъ, что ‘совершаетъ  героическій. по- 
стүпокъ, и? мысль о славв была ему. такъ: же, чужда; вакъ 
и лЪтописцу;` который хонетъ,!` чтөбы ‘его. -үвердный! :трудъ 
есталсї! „бевыйенныиъ “.:Не станемъ останавливаться. на. дру 
сихъ лицахъ, · сдўжащиктъ выраженемь той же: идеи; ска’ 
жөмъ только; что въ. изображенђи:: ахъ сивзатось новое оно, 
шеніе къ жизни, новая #ёрка. людей сИ постумвовт,! 10 к0- 
торой они. нензмВримо вемие ‚людей,  рувоводящихая: только 
евониъ эроиртачеснимъ :я.. ‚Тане‘ образы,. ванъ коменданть 
Миронову, весьма. ‘драгоц®нны: ифбуждая, добрыя. мувлтва 
любви. и ‚сестраданя ‘къ; ближини», они. виВстЬ ътмъ Ц0- 
казывають,. что въ: честномъ  пецолненіи. дола · даже .зауряд- 
нюми ЛЮДЬМИ’ въ: обстановеЕ: тювседневнаго быта ‚неръдко 
коренятся черты настоящаго героизма. Этими .вцожаћ реаль: 
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ными Нушеинекийв  образамя можно: сорив жавъ налад» 
нышь докавательствоиъ того ·. | п 

г „Что. творческая рВчь поэта— ``: мр . 
ОЕ ‚ Гражданский. ‘водвигь, что она. :’ 2 ра 
2. г Истозникъ. вовдуха: и. сфта, е 

Что ею движется страна“... (П. Вевиберга). : 

п В, ‹давъг современному: обществу. превосходную ::иллю: 
страшю печаяънаго состояния’ даже. вв лучшихъ ‘его’ пред- 
ставителяхъ,: начертавъ новое’ руководящее; начяло жизни‘ на 
общую: пользу въ: прекраеныхъ образахъ (Петра Вел., ин 
тописца, ·‚ капитана Миронова и др.),;.. нашъ великій. поэт 
старается :и:үбъдить современное · общество · въ томъ;. 410; 
кавъ: быг..нивко человъкъ ви -палъ, руководяеь · въ жигни 
только преслфдованемъ эгоистическихъ цЗлей, онъ сп0с0: 
бенъ воскреснуть, такъ какъ въ `лүшћъ каждаго тлћетв искра 
Божія, төтъ ‘священный огонь, который спосебенъ возродить 
человБка въ новой жизни. И воть, вакъ бы въ доказатель- 
єтво этой“ ‘истины Пушкинъ чертами особенной: душевной 
красоты ‹ надфляеть ‘не только такихъ лицъ, Бакъ. Петръ 
Великій, но и лиць, повидимому, незначительныхь (+86% 
ванр., капитанъ Миреновъ и др.) и даже одержимыхъь нив- 
кими: и габельными страстями. . Возьиеиз:: напр... --стараго 
барона въ: „Скупомъ рыцар“. Овв весь: во ‚власти низкой 
страсти, ‘съ. которой не въ: силахъ справеться ‘даже’ голосъ 
соввсти. И: онъ однако не лишен’ чертъ душевной :врасо. 
ты: она еказываетея въ нфжности. съ какою онъ вепбиинан 
етъ 0. давнеиъ: былөмъ; въ пробужденіп рыцарекой‘’ чебти 
вслЬдъ за: самымъ .твүснымъ поступкомъ— скаредною клеве- 
тою `на. сына: Или вопомиииъ кузнеца :Архипа (въ „Дуб- 
ревскоиъ“), Озлебленный, онъ умышленно ‘запираетъ ‘двери 
дома, ‘зная; что губить этимъ подъйчихъ; Ихъ вопли’ (у спа: 
сени : ие: трогелотъ его желфзнаго сердна. Кажется, әтог 
человЬкъ :.совевиъ не внаетъ сострадаиій; но и ‘ему @00- 
ствепна изафетная душевная красота; и онъ способенъ ощу: 
тить жалость къ иогибающей Божьей твари: въ ‘лымү и 
пламеви `өнъ лёзеть ‘на крышу горящаго дома, еамъ: под“ 
вергвется обжогаиъ, —лБветъ за тъмъ, чтобы спаети кошвү, 
это Бежъе совданке. ‚Точно. тавже Пушкинъ’ ·:подгяядвлЪ 
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истинно · чехов Ввесяја; яерты::и: въ. Пугачовву ‘челов прин 
вычномъ къ злодйствамь, этом’ воплощенномъ: раэру платен 
л%. Пугачовъ не только ломниўљ добро. яе. и вќолнВ искрен- 
но старается отплавизь с сторицею · тБиъгже; :евъ становится 
благодћтелемъ Гринева, лою, 1. ему зая- 
чіЙ тузунчикк: 0 оо 

‚ „Веебще :вевдЕ, гдћ они ‘приходится Пушкину ‚рисовать 
картаны. человЬчеекаго паденія, : онъ ‘не упускаеть. изъ виду 
в: присущихъ 'человёческой.: душ хороших», движений, оттВ- 
нав которыя; анъ канъ. бы. самъ. вћритъ: и: желаетъ увфри?ь 
другихъ. въ томъ, ·что разъ; присущи /человвеу:. проблески 
дутевной , красоты ‚даже, при сильномъ нравственномъ. маде- 
нів,:.20 въ ‘неъ есть возможноєть.· вовродитьея: для. новой 
жизни, стать лучше при благопріятныхъ. үсловійхъ: Но, уића 
оказать. доброе слово въ:защиту людей: въ душ :которыхъ 
тяёеть искра Божья, побуждающая, ихъ'.хояя па :временамт 
къ. проявленіямъ `дүшедной: крароты, ушкивв тићет 'без- 
пощадно и: осуждать ва такіе поступки, которахъ о нельзя 
оправдать съ человвческой точки. эрънія. Такъ{. подлему за- 
вистниву, :убійцв ген!я — Оальери. оъ не'даровалъ процента 
зе. та, ‚что Сальери  забыдъ. одну ‘важную въ нашей: жизни 
истииу,—ту` истину, что каждый. изъ нась сне джж того жа: 
веғъ, ‘чтобы едфлатьея' первым? музықантоиъ :иди великимъ 
ученыитъ, а. прежде всего :дла':того, чгобы · стать : хорошииъ 
человђкамъ. чтобы осуществить: въ своей личной. жизни 
идвалъ:: добра, для’ веБхъ обязательный. `Лилностью Сальери 
Нужкияъ- какъ .бы . говорить ·читателяиэ, „Что тлюди,:. отдав. 
щись вседфло эгоистизепкииъ. :чұвозвзиъ зависти" и. мести 12 
забывая въ своей; живни:осуцествать обязательный хля.всфхъ 
идевяъ; добра; ‘низвергаютея ва.,саную айвкую .стүсень въ 
челов честев и не :зеслуживаютъ не только которой доли 
учаетія,. но ‘даже ввисхожденія, между твмъ жекљ ·Моцартъ, 
этотъ геній; чуждый ` малвӣшей тһћни самом я, полный 
гуманности, инстинвтивнато ·рлеченія : къ людяйќъ,:` которое 
заставляеть еғо ‘видзть. ах! лучшими, чвиъ они ма самом 
діл; --этоть Моцарты не столько, вакъ теній, сколько вакъ 
высокій чистый. характерь, вырастаетъ · въ тла?вхъ `читате- 
дей до :колосдальнихъ: размфровь:. Таково-то: въ проиёведе- 
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нізхъгШушкина  пвображеніе::,непсчертаемой::яден- человЪка 
съ его внБшними и внутренними особенвостями, —-идеи, . ко! 
торая способствовала. и. способёлвуеть . развитію въ обществ® 
самосознанія. Резюмиртя. вое. выше сжаванное, невольно при- 
Дашу. 5 выводу,. (АТО „въ :высдей ‚степени. : привлекательны 
эти образы людей труда ж ‘доле ‘во имя общаго блага, жо! 
торые во всей. красотВ, выєтупаютъ въ проивведеніяхъ Пуш- 
кина; что велика эте. чуткость поэта, ` которая и въ человф- 
ЕВ, дезшеҳъ - жертвою: своихъ. страстей, сум$аа подмВтить 
святая святыхъ; , что эти. неод8ненных ‹ черты Пушкинской 
поэзін ‚и: :юоставряють лотъ, рай, ; въ тонкой: и ‚благоуханной 
атмосферћ':вотораго возвышается. душа, ұлуншаютса “помыслы: 
Остановимся же ‹:ёще,. хотя .всвольвь, на:.нъкоторыхъ изъ 
иБхь .овойствъ: Пүщкинекой. поози, Жоторыя, :. пог міткаму 
выраженію.:Островсќаго;:: способотвуютћ.. утончелію:: чувстеъ: 
Неламћркио; обиле. :нравственныхъ началь; ноторыми. вре. 
ипкаута, а0эзія Пушкина; по истинъ лоравательно чрезввычай- 
ное: разнообразие, мотивонъ, свидфтельствующихь . 0. неисчи: 
сэанокъ богатств. лущевной: в духовной жизни, нашего», ве» 
дикаго! поэта, если. :ин. развернемъ лирическя, его. стихотво: 
ренія. Мы не беремся даже перечислить всЬхъ тВхъ чувств; 
самых, эыровихь, самых свядыхь, ·.Боторыя. можеть пере. 
живать и чувствевать каждый: пра члени его. произведеній, 
какъ иҳъ, дереживалъ, и: чувствевалъ самъ поатЬ, отзывчи- 
вый, подобно яу, „на :все,:'О яБАствіи Пувкайа на чита-: · 
телей: въ этомы 1отњошенвіи „мощно .сказатн его же собствен- 


ЗЫМИ Свами. ЧТО. ОН. ин: аа сао с 
ни пода ь веердња:: волвуетъ, мучить, е. ссн си 
пого ти с жакъ’ овоенравный чарод. г 2н 


г: Өтвавываяесн,; повторяем, отъ: подытви. косвуться деже 
слегка. всего: разнообразая..: чувстеъ,.. которых вовниваюгъ::въ 
душ: м деюта себя : чувствовать читателю, ‚мы ‚ остановимая 
заўы на, пеетическоиь .ивображеніи. Пушкивымъ: идеальнаго 
ояношевія въ исту своего : вовзитанія в выражевію :высевой 
идеш товарищесла, и: чувства друвбы.. голое 
“нц: Цортичеевоео пзобразанів. ижезльнаго. отношенія; Пун, 
жува въ: пвоей аіттае ‹аігіѕ достулно. всякому, прошедне! 

му. икоаьный искусъ. и яступцашему на, бурвов поарище: жив: 
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НИ. . ГЕИ ЕГА всякихъ примёровъ п05тъ говори, что 
на школьной скамьф 
| „Юность намъ совЬтуеть пуваво, 

_‚ И: шумныя. насъ радуюеъ: мечты... Е 
мечты, ваставляющія: насъ : рваться :на обор, за оя 
шБолЬныхь стВиъ, Но’ что Потом: ::° 
7 Зла бы аасъ ни. бросила судьбина, П рН 

| И ечабпе: куда бъ.ни. поведо,: .. | 
‹ Вее ть же мы: наиъ цВлый. міръ—чужбава, 
: Отечество маиъ--- Царское село“, 
т,-е;. Та. же випа .маќег, возорой мы обязаны ` бываемъ ва: 
щимъ. уиственаыиъ и нравственнымьъ ростоиъ, нашииъ пер- 
вымъ ‚пробужденемъ и способностью все болће и болће сө- 
вершенетвоватьея, которан, такъ еказать, бросветъ первыя 
смена. на: дФаственниую: нау. почву. „Воть почву &097ъ, 
обращаясь къ дикующей. итз%, просить благосяовить:.. 
„Да здравствуеть лицей!“ воть почему‘ и ҷеревъ восемь дуть 
поез окончавіз.: курса::въ анщез Пушкинь изъ своего скрои» 
наго далежаго:селя Михайловокаго, обращаясь 5ъ товарищаиъ 
и поднимая. бокалъ въ. вы оа лицея СЭ ра 
АНА 5“ 
Е: ‚ „Наставнивань, хранньшиь юность саг 
> Всвиъ честію, в мертвым, и живыиу, _. | 
) Къ устааъ подъявъ цризнательную' чаше; в. 
зи" с. „Ме жомня зла, ва благо. вовдадимь“... о‘. 

‚ Задушевною искреиноетью ‘и великодушівиъ : вћетъ отъ 
этого теплаго по чувству четырехстишін поэта, а`иежлду тБиъ 
кому неизвЗстно, что лицей’. ве время пребиванія въ немъ 
Пушкина, какъ учреждеме молодое, только что народив- 
шееся, благодаря ‘разнымь -небзагопріятныме:: обетоятель- 
ствакъ, далеко ие: отоялъ. на должной. высот! ине. соотьВт: 
стеоваль предначертаннымь  цфлямъ. Но Пушнанъ мгнори - 
руежъ это’ несоотьтетые‘ учреждения своему идеалу:: напро- 
чивъ. цфанй’ радъ : сердечныхъ посвященій и обращеній къ 
лидею, его садамъ со статуями Екатеринажскихь  героевъ в 
„лебёдиными кликами“ свидътельетвуетъ о токъ, ·.что: Пуш- 
кинъ любилъ. воскрешьть въ своикъ’ воспоминанях® свою 
һипь тает, гав занялась юго зара 3қизңи. И“ что, пови 
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димому, :могло дривлеваль 5% дидею ‘мовта:`:уже:. ўёБнчанна- 
го славою и громкою. изв стноетню, а. между. твмъ, онъ вре- 
мя 0тъ времени, вос. щаеть Царекое. село’ и. шосвящаетъ сти- 
хи, пронивиутые.,самымъ высоқимъ 'одушевленіемт: 
„Воспоминзньями ааа ЭЕ 
Испоненъ сдадкою. тоской“ ‚. ;. На 
пишеть Пушк. въ 1829. г... Е 
нон. 77. зъ бады прекрасные, подъ сумрак вашъ сващенный 
бег. съ. монивщею главой! х .. :; ·::; 
з.Такъ отровъ. бабла, безтиный. растазитель, 
До капли истощивъ ‚раскаянья. фіалъ; 
с. 5 · Увидфвъ, наконецъ, атаан ао 
а ‚Главой повивъ. и. „зарыдазгъғ УУГ 
и Чмь. даре, лфиъ. одушевлене, въ. ть Хорн 
становится. ‚сидьнфе,: и, навонець; ‚поэтъ .иевревно воянается, 
что. во. время додгихъ. своих». блужденій „часто; утомхенњый,, 
расканньежъ горя, : :предчуветвуя: бъды“, „думадт..о ріотћ 
благосипвевнонъ,: своей. аійјае. таќгів и „воебражадъ іи. 
‚ сады“. Нодъ ‚вліяніемъ :такихъ стихевъ, у кого: ве, приве:; 
инятся. его школьные годы и вуёстё, съ: триъ не: пробудятся; 
добрыа. исвренвія и задушевиыя зувства.. къ. мфету; своего 
воспитанія; :' въ. своей, аітоае ‚пла; 1. гдё; продеклӯ;:саивя, 
свфтлая : прра:: нашей, жизни -- милая; юность ‚ПОЛНАЯ. чиє Ы 
Е и. возвышенныхиь . уповамай. | ор 51. а оу 
Юё; мене: бдаготворно:; рар Ц тхъ етиҳотвереній 
Цушкина, „въ которых. онъ. въ; высшей, :отепенц:. вя, а: 
трогательно говорить © дружественныкъ, дзиошеніяхъ юь, сал: 
ииъ :теварищаит; ‘& танжег, подруг дней своихъ суровыхъ",; 
старушек: нанв:. Садфть: ма’ одной ‹сваиьЁ . въ Шкода :да8, 
большинства, людей неиногииъ: боле, :чђиъ: занимать : слуз: 
чайно; два :сосЬднихъ: «туза въ, пата чена Не: ЗАВ: 
думаль Пушкин. оао вай бе ое ра 
Воть ‘что: онъ заносить. въ, пльбеиь ‚88. проданы сво- 
ему товарищу Путину: при, окончадіи, лицея: . 
„Взгланувъ: когда-нибудь. на. табвый ед ЛИСТОКЪ, 
а ‚Исвисанный. БОЕДа-Т0, МНОЮ, 5 ма ни и а Е: 
ге г г’Эве время. улети: въ: лицейскій: ЗОЛОВЪ н п. 
деи, 0” ‚ Вевеильной, ‚ СЛАДОСТНОЙ МӨЧТОЮ. ггг каго ШЕ 


Мам" 


3$ а; сло офиходхогиябоҝёи  Вапиони.. ан д 


-кипи т” Фыгваоиве быберыя минуты: первыхь дней, .: (с. 
очи апо Неволю. мирную, шееть: ле: соежиненья, ^^‘ о. 
10 19. Шеҹали,::радестиу сметы луши твоей, 1. 
Рммолним "дружеима: и елакоекь прийифеньяу -.:. 
Что было и. ие: бӯдегъ :ваейь.:. о: 
И съ тихими 'звеки` следами +: т. 

Ты вспомни первую любовь; “Е сои 1. 1.1 
лата Мойгдругъ юна арошла... ост, не друзьями 
Не ръзвою мечтой союзъ твой. завлючейъ: 

я. ШЕ грозным. времейейъ; прод тесел судьбами, 
О’. жидый, вёжень онъ. "о. 

Этвжь ›снйнотеоренемт ниё еще. Е (153 ‘какъ бы хо: 
четъ сказать, учто. совифечиая : жазеь: двуюь’. сознательныхъ 
бущеотеъ: бине пермыяе. шыголей 7и · чувству ме-мотутъ быть 
безолЬине, оне ·щогутъ" пройта::дароиъ. . Такіе ‘люди. на. вою 
живи холкы осоватьснт'не:. гсовсёиъ. · чужими. в’. товариргъ 
дожен осокраниаь право Ўскаать гтовафищу го, чего іне ева, 
внлъ быгмедоюьжь посторонній: .`Шёрвые хотя: пезрЪннеу ио 
идейиьвые тохва и споры; `обація: птечааи ‘и: радосей, первых. 
ралужийитмежгы;: даже. размолвки :дружеотва: вифсрі ›съ ои: 
дост примаренья „въ ‘улазах ' поэта; какъ: : бы !обизавають 
төвкращей: меъ будущемт; въ силу: чего .товарищескій' 0о- 
юун гне рвали сладкая: мечта, 'но. 6вязь : Е оле рае 
не въ силахъ даже разрушить чгровнан: еулиба:и: вреня‹: ·. 
при Радон “думал: огттоварицёскихе :огиошеніяйь :Пўйкинь 
мнотей н приовончанін` куреа въ:аидеёб, п: танін, ДЖИ 
темне! чувства пеохраяияъ эъ гсибемь сердце. и: эъ: теченів 
всей<юбблБдующей, своей скици. Уже, въ 1825: ту -привЬе- 
ря йв: делаа Михайловекаго пирующих»ь на. берегахъ Нех 
ву. въг д: годенцины. лищӨя г ирузей-товарищед т Шунжинъ 
ВЕ вабгъ гомо ме онатаядъ на. дружбу: и товарищевиія 
отношенія, что и при окончаніи курса: «і: гы 
-о бсолрДрузвя жов, «ревраеенъ наше: єоювЕ! «с 

Овъ,:какъ. дума ,::перазцёлимь: и въ чем, = ° 12° 

огл Некожебимыь, бвободень и 'безнечевь“..; . 
И это не красивая тольколигра, вновь: въ: уезань" Пушкина: 
такъ было и 1907е800й% дли. Изумительной `тепабтой и за- 
душевностью вћетъ «106 "Рх: онихотворевіё: шов; | воторыя 
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қраснорчивће всякихъ деказательствъ говорятъ объ отно- 
шеніяхъ его въ друзьямъ. Вотъ, напр., теплый привътъ въ 
<тихахъ, посланный Пушкинымъ въ 1826 году въ Сибирь 
несчастному своему другу Пущину; = 

„Мой первый другъ, мой другъ бевцЕнный! 

И я судьбу благословилъ, 

Когда мой дворъ уединенный, 

Печальнымъ снъгомъ занесенный, 

Твой колокольчикъ огласилъ. 

Молю святое Провид%фнье, 

Да голосъ мой душВ твоей 

Даруеть то же утёшенье, 

Да оваритъ онъ заточенье 

Лучомъ лицейскихъ ясныхъ дней! “... 
Да озаритъ, скажемъ вмстЬ съ поэтомъ, доброе слово, дру- 
жескій ласковый голосъ, который такъ дорогъ, такъ цЪли- 
теленъ и такъ желателенъ всякому въ минуты постигающихъ 
насъ несчастй и невзгодъ житейскихъ. Какъ же не сказать 
посл этого, что благодаря Пушкину дБйствительно утонча- 
ются, облагораживаются наши чувства! 

Только что приведенное стихотвореше не единствен- 
ный приићръ, свидЪтельствующій о добрыхъ отношеніяхъ 
нашего поэта къ товарищаиъ. Оставшіяся намъ въ числЪ 
произведеній Пушкина посвященія и обращеня къ лицею 
(1825, 1831 и 1836 г.г.) могуть служить превосходнымъ 
памятникомъ его въ высшей степени трогательных» и воз- 
вышенныхъ товарищескихъ чувстве. Съ какимъ неподдћль- 
нымъ умиленіемъ поэтъ вспоминаетъ о своихъ товарищах, 
которыхъ судьба разбросала по всему свЪту, и мноме изъ 
которыхъ уже успъли отойти въ царство тБней (Н. А. 
Корсаковъ, А. А. Дельвигъ и др.); съ какимъ восторгомъ 
и горячей благодарностью поэтъ вспоиинаетъ о трехъ 0с0- 
бенно друзьяхъ, посфтившихъ его въ селв Михайловскомъ, 
Этой „забытой глуши“, этой „обители пустынныхъ вьюгъ и 
хлада“ (Пущин%, Горчаков, Дельвиг). А какъ поэтиче- 
сви умёлъ выразить Пушкинъ возможность стать опять при 
случаВ на почву иилаго равенства посл многихъ лётъ раз: 
зуки, полагающей зачастую цфлую пропасть между бывши- 
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ми товарищами. Ки. Горчаковъ, этотъ „счастливецъ съ пер- 
выхъ дней“, этотъ „фортуны блескъ холодный“, посфща- 
етъ Пушкина въ его „опальномъ уголкъ“; съ житейской 
точки зрБнія опальный поэтъ и блестящий дипломать—при- 
дворный Горчаковъ—люди далеко не равные, хотя когда: 
-то и были товарищами по лицею. И воть Пушкинъ въ од- 
номъ изъ своихъ стихотвореній (19 окт. 1825 г.) такъ 
говорить объ этомъ: 

„Намъ разный путь судьбой назначенъ строгой: 

Вступая въ жизнь, мы быстро разошлись, 

Но невзначай проселочной дорогой 

Мы встрБтились и братски обнялись“. 
Нельзя лучше оцфнить нравственной красоты этого свида- 
нія бывшихъ когда-то товарищей, какъ оцфнилъ въ этихь 
хтихахъ её нашъ поэтъ; нельзя благородкЪй передать объ 
этомъ! А кто ве знаетъ о нфжныхъ дружественныхъ отно- 
шеніяхъ Пушкина къ своей нянф, знаменитой Аринз Ра- 
діоновнв! Мы не станемъ говорить объ этомъ, такъ какъ 
даже маленькія дфти знаютъ эти чудныя посвященія поэта 
своей любимой и любящей его нянв. Скажемъ только, что 
Пушкинъ высоко поэтическимъ ивображеніемъ чувства друж- 
бы и товарищества не только способствовалъ развитію этого 
альтрюистическаго чувства въ своихъ современникахъ, но 
также способствуетъ развитію и облагороженію его и до 
нашихъ дней, давая видть въ своихъ произведеніяхъ всю. 
нравствейную красоту этого чувства. 

Къ сожалЪн1ю, мы вынуждены за недостаткомъ вре- 
мени пройти молчаніемъ важный вопросъ о значени Пуш- 
кина, какъ воспитателя въ обществ религіозныхъ, а так- 
же высокопатріотическихъ чүвствованій и убВжденій. Но, 
ДБлая этотъ врупный пробфль, по независящимъ отъ насъ 
обстоятельствамъ, мы не можемъ отказать себв въ желаніи 
хотя вскользь коснуться одного основного свойства всей во- 
обще поэзія Пушкина, — свойства, которое придаетъ ей 
особенно высокую педагогическую цБнность для нашего 
времени. | 

Въ то время, какъ современная намъ болфзненно вя- 
лая и блЪдная лирика вЪчно ноетъ, толкуя о невЪроятныхъ 
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будто бы страданіяхъ, выпавшихъ на долю поэта; о противо- 
рВчіяхъ въ природ человВческой, которыхъ будто бы не- 
возможно примирить, —въ то самое время поэзія Пушкина 
дфйствуеть, какъ свіжій живительный воздухъ, бодрящій и 
укрВпляющій силы. Этоть положительный, такъ сказать, 
гармоничесвій характеръ поэзіи Пушкина оказывалъ и ока- 
зываетъ въ высшей степени благотворное дЪйствіе на чита- 
телей. Читатель Пушкинскихъ твореній хотя не можеть не 
сознавать и не чувствовать вмиВстћ съ поэтомъ разлада дЪй- 
ствительности съ идеальными требованіями добра и справе- 
дливости, но въ то же время не можетъ также вифстБ съ 
дорогимъ поэтомъ и не вфровать, что разладъ въ человфче- 
свомъ существовании только нВчто временное, а не вЪч- 
дое, — эпизодъ, если можно такъ выразиться, & не цЪлая 
поэма, —и Это отъ того, что въ произведеніяхъ Пушкина, въ 
которыхъ изображается что-нибудь отрицательное и мрачное, 
всегда чувствуется противовћсъ, если не въ другомъ, свф- 
тломъ образВ, то въ бодромъ чувствф поэта, въ которомъ 
«лышится призывъ къ жизни и дфятельности. „Если жизнь 
тебя обманетъ“, говорить Пушкинъ въ посвящевін Евпрак- 
сій Николаевв% Вульфъ: 

„Не печалься, не сердись! 

Въ. день унын!я смирись: 

День веселья, вфрь, настанетъ“... и дальше про- 
должаетъ: „Сердце въ будущемъ живетъ; 

Настоящее уныло: 

Все игновенно, все пройдетъ; 

Что пройдетъ, то будетъ мило“... 
‘Это чудное стихотвореньице Пушкина, намъ кажется, сл$- 
дуетъ особенно почаще вспоминать въ наше болъзненное, 
полное разочарован!й, нервное время: имъ Пушкинъ какъ 
бы совфтуеть читателю никогда не забываться, никогда не 
доходить до потери сознанія дЪйствительности и этимъ пу- 
темъ успокаивать свое душевное волнене, —напротивъ: онъ 
акъ бы убфждаеть подождать, не придутъ ли еще крас- 
ные дни, и всмотрВться хорошенько въ окружающее, н$ть 
ли въ немъ чего-нибудь утфшительнаго. 

Вообще поэзія Пушкина говорить намъ постоянно, 
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что, несмотря на страдания, труды, разочарованія и несо- 
вершенства, встрВчзающіяся въ жизни, жить стоить, но что 
вызстВ съ т$мъ дарами жизни нужно пользоватьея разумие, 
не предъявлять въ ней требованій слишкомъ большихь, ве- 
возможныхъ, такъ какъ въ тфхъ непосредственвыхъ радо- 
стяхъ, которыя можетъ дать и даетъ на самомъ дълВ жизнь, 
нЬтъ обыкновенно ничего изысканнаго, черезчуръ сложнаго 
или необычайнаго, иными словами поэзія Пушкина учила и 
учить насъ путемъ углублешя и изученія проявленій чело- 
вфческой души, дойти до самоповнанія и вифотВ съ жела- 
ніемъ жизни дойти до пониманія ея сокровеннаго сиысяа. 
Намь, необыкновеннымъ смертнымъ, нельзя и мечтать о 
возможности решить такой хотя и важный, но глубокій во- 
просъ, эту загадку жизни, если мы будемъ предоставлены. 
только самимъ себЪ, вВдь: 

„Природа не для веБхъ очей 

Покровъ свой тайный подниаетъ! 

Мы веБ равно читаемъ въ ней, 

Но кто, читая, понимаетъ?“..., говорить другой 
юный поэтъ, Д. В. Веневитиновъ, одинъ изъ первыхъ по- 
слфдователей и: учениковъ Пушкина (умерший 1827 г.), в 
затЪмъ далБе продолжаеть: 

„Лишь тотъ, Кто съ юношескихъ дней 

Былъ пламеннымъ жрецомъ искусства, 

Кто жизни не щадилъ для чувства 


ө ® ® е е 4 е 


И сердца трепетъ жаднымъ слухомъ, Ў 
Какъ вЪщій голосъ, ивловилъ!“ 

Да, дфйствительно, скажемъ вмфстВ съ поэтомъ-мыелӣ- 
телемъ Веневитиновымъ, что только сыны боговъ, питомцы 
музъ и вдохновенья,—эти только люди, владвющіе какимъ- 
-то особымъ даромъ вид'Ъть и чуветвовать то, чего не могутъ 
видать и чувствовать обыкновенные люди. үмЬютъ читать 
книгу жизни, а, слЗдовательно, только они одни могутъ 
способствовать и помогать намъ въ дълЬ разумЪнія этой 
мудрЕйшей изъ всБхъ умнйшихъ книгъ на свт. И хотя, 


замВчаетъ тотъ же Вевевитиновъ въ одномъ изъ своихъ 
стихотвореній, 
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г те „Немвого. истинныхъ пророковъ, 
‚ (бъ печатью тайны на чел%, 
» 77 Съ дарами выспреннихъ уроковъ, | 
Съ глаголомъ Неба на землћ“... а потому и сб: 
абтуетъ пне каждой арфВ слухъ ввФрять въ чистой жаждф 
‚ наслажденія“: однако арфв Пушкина мы сиЗло и безбояз- 
ненно можемъ довфриться, такъ какъ именно онъ больше, 
ч8мъ` вто другой, былъ такимъ истиннымъ пророком, т. ·е. 
„оъ печатью тайны на челЪ, съ глаголомъ Неба на вемлъ“. 
‚ Можетъ ли обмануть насъ тотъ, 0 вомъ можно сказать 
стихами. Баратынскаго: А 


„Ничто не оставлено имъ' 
5 Подъ солнцемъ живыхъ безъ привћта: 
Ва все отозвался онъ пЪенью своей, 
Что проситъ у сердца отв$та. 

· Крылатою мыслью онъ міръ облетЁлъ, | 
`2 Въ олномъ безпредъльномъ нашелъ ей предлъ! 
| Вее умъ въ немъ питало: труды мудрецовъ, 

Искуёствъ вдохновенныхъ созданья, 

Преданья, завёты минувшихъ вВЕОВЪ, 

Цвътущихъ временъ упованья. 

Мечтою по волЬ проникнуть онъ моъ = 

И въ нищую хату, и въ царскій чертогъ. 

Съ природой одною онъ жизнью дышал, 
_ Ручья разумфлъ лепетанье 

И. говоръ древесныхъ листовъ понималъ. 

И чувствовалъ травъ прозябанье; 

Была ему звЪздная книга ясна, 

И съ нимъ говорила морская волна. 

ИзвВданъ, испытанъ имъ весь человфкъ!“... 


А если такъ, если нашъ невабвенный, дорогой поэтъ 
д'Бйствительно достигнулъ такой глубины пониманія, то кому 
же иному стать учителемъ жизни, истолкователемъ ея смысла, 
какъ не ему? И Пушкинъ, дЪйствительно, первый почув- 
ствовалъ этоть запросъ въ себЪ и первый пытался указать 
обществу и рЪшить такъ или иначе въ различное время 
своей жизни эту загадку жизни, рЬшеніе которой не поте- 
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ряло и не потеряетъ вавргда своего смысла и значенія для 
челов} чества. . 

Къ вамъ, учащаася молодежь, позволяю себБ обра- 
тизьея съ послЪдними словами. Въ могущественномъ оду- 
щевлени, охватывающемъ въ настоящее время не только 
всю образованную Россію, но даже отчасти и темныя массы 
нареда,—въ этомъ одушевлеиіи и глубокой благодарности 
почтить ·шамять столЪтней ‘годовщины рожденія нашего ве: 
лячайиюто: и перваго поэта несомнфнно сказывается спра - 
ведливость мысли Пушкина, сдЪзавшейся и нашимъ достоя- 
ніемъ, — мысли, что „произведенія веливихъ поэтовъ 0ста- 
ются свЪжи и вБчно юны“. Не одно уже поколЪніе воспи- 
талось на славныхъ цроизведеніяхъ Пушкина, не одно еще 
и воспитается въ этой по истинз классической школЪ слав- 
нйшаго изъ поэтовъ,— школ, въ. которой „рүсскій духъ, 
Русью пахнеть“. И вы, ущачаяся молодежь, начинающая 
только жить, можете спокойно и съ твердою ув ренностью 
взять Пушкина въ руководители жизни, а потому почаще 
заглядывайте въ его сочиненія и запечатдвайте въ глубинф 
своего сердца т$ „Любви и правды чистыя ученія“, кото- 
рыя съ такою любовью завфщаны имъ потомству. 

„Забирайте же“, скажемъ вдохновенными словами дру- 
гого нашего великаго поэта — Гоголя, забирайте „съ собою 
въ путь, выходя изъ мягкихъ юношескихъ лЪтъ въ суровое, 
ожесточающее юношество ,-— забирайте съ собою вс человћ- 
ческія движенія, не оставляйте ИХЪ на дорогЪ: не подыме- 
те потомъ!“ („Мертвыя души“, т. УП. | 


И. Н. СизльницЕ!й. 


г. Бахмутъ. 
1899 ‘года, мая 9 дая. 
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ВОСПИТАТЕЛЬНОЕ ЗНАЧЕНТЕ ПОЭЗТИ 
А. С. ПУШКИНА "у. `) 


СЕ а. 
о 

‚ Великъ нашъ православный, народъ своею взрою, 
великЪ овъ' Й своймъ ‹набожнымъ ўсердіемъ къ власти 
царя, данной Богомъ› ; испытанною любовью къ про. 
шлому и настоящему” своего неогляднаго, ‘отечества. Та 
же основа русскаго. характера отличала и ‘Пушкина и 

выразилась во многихъ ‘6го’ произведеніяхъ. 

Какимъ нравственно- -свётлымъ ореоломъ овруженъ 
поэтическ!й образь русскаго ‘царя-самодержца у Пуш. 
кина! | 5 б | зб 

1559 с «Подумай, сынъ, ты`о` царахь "вёликихъ: 
1. то выде цхьй Единый. Бомь, Кто смћетъ 
Противу. вихрь? Никто а. 


:7. 1: А: дерввувлий: аротивь нихь, подобно Борчеу-царе» 
убійц%, подвергается грогной кар Божіей въ здъшней 
жизни ‘и ео ‘страхом: деть суда! Вожій "йо ту сторо- 


ву: гроба. . 


70 Боже, Боже! ^ а 


Сейчасъ явлюся предъ Тобой, и душу 
оо Ми нежорда очистить. повнаньемъ!» 
и сы} а 


Мучительшо-т-бодьно говорить, умираютщій: Борисъ. 
Поэтъ молитъ Бога сохренить царя; пог. 


«Го дыхь. смирителю, У 
‘Слабыхь хранителю, ‘о | 
_ Вевхъ. утьшителю, КИ 
727 Все ниспошіи. ‘’’ “ 
.Тамъ громкой славою 
“бильной державою · | 
и} Ст бте а і. тр а о ќа, 
т мре овъ поврылъ; Е. 
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| Бы Бина я 
Свнью надежною, И 
Благостью нвжвою 

Насъ осЪви.. 


Мальчикъ ВЪ дом% Шуйскаго читаетъ нойт за царя 


Бориса: ° | | 
7. а къ намъ, евбимъ ‘рабищь: р 
Е будетъ онъ, какъ прежде, благодатенъ, 
И милостивъ, и долготерл%ливъ, ТИРИ 
Да мудрости его неистощимой о 
роистевутъ источники на васъ». Е 


«т а 
* 
» 4 ы + 
$, 
. 


Борисъ Годуновъ, вступая на престолъ, говоритъ 


аі 


«Да прӣвлю я во ‘елаћБ ‘свой ‘на родъ. 
Да буду благъ: и праведенъ, - 
ва смертнамъ: одрё: тата торяпо: любиисму сыну: 


ТЕ о 


с" 40 строгостью, храни усуввъ церковный», 


Поэтъ вдохновеняо обращается къ ниен Ни: 


волаю ей , 
11 К де. об 


«Во. вовыъ. ь будь а обе 
_ Бакъ онъ неутомимъ и твердъ, 


2 иго ИпамитЬЮ, : акъ овъ, вевлобенъ» и: 27: 
А этотъ великій рәдуръ--.. оса 
«То академивъ, то герой, ‚|, 
То морепіаватедћ, 9 паана 


Онъ всеобъемлюще душой 
На трон% вёчный былЪ работвикъ». 


Таковъ идеаль Царя. Вврвый. сынъ, Православной 


церкви, онъ благостенъ, доступенъ, ласвовъ съ поддан- 
ными; онъ ихъ утвшитель и хранитель въ годины обще- 


ственныхь бъдствій; онъ милосердъ, потому чрр .. 
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‹Земныхъ втабтичелей ничто не украшаетъ, 
'Какъ милосердіе. Оно ихъ украшаетъ». 


Онъ не прӧвзинаётъ твхъ «безёмысленныхё дётей» (евб- 
ихъ подцанныхъ), которыя проводятъ время «въ безум. 
ствз суетнаго. пира. 


Н»тъ, ты (императоръ Николай 1-й) не проклиль 
Насъ!... Ты любищь съ высоты 
Скрываться. въ твиь додины малой, 
„Ты дюбишь громъ небесъ и также внемлешь ты 
но пчелъ надъ “розой азо. 
те си е | 
Гессе царь. Борисъ въ первые годы своего пар 
ствованія, когда онъ «думалъ свой вародъ въ доволь- 
ствіи, во аав. 1 щедротами любовь его сни- 
скать». И С 0) с Ая 
д ‘царь въ боэмв: «Медный Всадникъ , «со 
славою правившій '`Ёоссіей» ‚ по 6лову котораго 
т: игъ конца въ конецъ, т. 5 
| „По ближнимъ улицамъ и дальнимъ 
о “Въ. опасный путь, средь. бурныхъ водъ 
го пустились генералы, о, .. 
"Спасать и страхомъ обуядый, 
Й дома товувшій. народъ. 


Такова ими. Екатерина Ц въ пов%сти: ‹ Капитав. 
ская дочка», Петръ ВехивЙ въ неокойченномъ роман%: 
‹Арапъ Петра Велтӣкаѓо», и въ поэм%: < Полтава», въ 
‘доторой овъ съ семействомъ Искры и Кочубея . 


... «слезы проливаетъ. 

Онъ ихъ, лаская, осыпаетъ 

Й новой 00) И Коорожвэ, 
ИЕ } 1н, Г р 2. й 


ВСВ. водррой. тоть жа государь, 25% 
«Славвыхъ олъвниковъ ласкаеть’: 
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‚. И за учителей своихъ. с... 
_ Заздравный кубовъ. поднимветъ»; 


Таковъ 198 въ «Пир% Петра Великаго», когда .:. › 


аа 


... «съ поддаввымъ мирится, | 
Виноватому вину отпуская, веселится» 


Таковъ въ. ‹Анджелло»: р 


...предобрый старый Дук, 
Народа своего отецъ чадоіюбивый, 
Другъ мира, истивы, художествъ е нһукъ», 


простившій Анджело «судію —торгаша и обольстите- 
ля»; ТАКОВЪ — ОРЕН великодушно ` противи 
д : Т 
И `«тқачиху съ поварихой, м вин 
Съ сватьей бабой Бабарихой» послъ бана: какъ 
- оаг ге 680 всемъ онъ признались, 
_ Повивидись, разрыдались»; с .,...:. 


таковы Е цари- "батюшки и парицы-матушка ВЪ 
сказвахъ Пушкина. ` 

Царь —самодержецъ ' ‹не презираетъ | ‘страны род- 
ной», Отдаеть на служевіе ея благу `всю; жизнь свою. 
Энергія, героизмъ,  великодушіе —существенныя черты 
царя русскаго, по представленію великаго поэта. 

И Пушкинъ не льстилъ, когда царамъ «Хвалу сво- 
бодную» слагалъ. 


' , 


9 сило. `чувствв. вырежем. . е 
Язывомъ сердца говорю», ‚. 


съ глубокимъ' уб%жденіемъ` пригнавайся онъ п’ а. 
случаю своимъ друзьямъ. 
КО ца. еа Еч е 

С ря і. ‚ УП. . И нк, 

Любовь Пушкина къ Россіи съ ея славнымъ про- 
шлымъ и съ ея современной ноа аламеннан 


и безграничная. 1... . 


А 
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СИ ‹Овятая Русь! Отечество! я :твой!› -- 
эти: слова, произиосимыя Курбокимъ въ. трагедіи: «Бо- 
рмеъ 'Годуновъ», ‹прекраено характерязуютъ патріо- 
тическое настроеніе и самого поэта; .ИзвЪетно, съ ка- 
кимъ восторгомъ вчитывался Пушкинъ въ «Истор!ю Го- 
сударства · Россійскаго› Карамзина, какое. величайшее 
наслажден!е и полное ‘удовлетворен!е. ‘своему’, русскому 
сердцу испытывалъ онъ при втомъ чтещи, и какъ это 
чтеніе. вдохновило его написать ‹Бориса Годунова»›, 
‚ тратедтю, въ которой, по словамъ БЪлинекағо, исчерпа» 
ао вов содержаніе древие русекой жизни: до Петра. По- 
добно Карамзину. Пушкинъ уважене къ славнымъ пред: 
камъ :ставилъ ‘въ достоинство каждому‘: образовавному 
гражданину. ‹ Гордиться славою своихъ предковъ , гово: 
рмаъ онъ: ‘сне только можно, но. и доажно;: ше. уважать 
оной ееть' поетыднов мааодушіе›. Еще: въ лицейенихъ 
евойхъ!:поэмахъ юноша-поетъ гордится героями елавна- 
то царствованія имп., Еватерины {1-й и Александра [-го, 
выражаетъ готовность на бранномъ 'п0л% сложить: свою 
толову за отечество: Съ какимъ достоинствомъ истинно - 
русскаго человъка защищаетъ онъ. отъ клеветниковъ 
‘Роесш честь и славу отечества въ патріотичеекихъ одахъ 
поєлВдникъ годовъ своей жизни». Русь сильна своимъ 
ваўтреннимъ ··единствомъ, ::своею внъпнею мощью; :бо- 
татствомъ.` духовныхъ ‘силь свонхъ `` и: безкорыстнышъ 
вехливодутуіёмъ. ЕЙ ли бояться Бизпртихь вратовъ!. г 
ух ха МЕТОДЙ, 
илэ от аа Вы аа на, ЗОВ асте на дВлЪ! 
р а о | т П, т 
‚ Повтъ’тордитея. ен ЧТО'.ВИДИТЪ ВЪ бупущешъ ВЫ- 
в. призваніе :Роесіи, не помнящей обидъ, объединить 
всЪ народы въ мирномъ трудъ и просвъщеніп, .ВЪ. чув- 
ствъ а) и. и евободы: 
п а У Е 
«Враговъ мы въ прах не топтали; 
Мы не помнимъ нынВ имъ' 
Того, ято старыя скрижали’. 
Хранятъ въ преданіяхъ нвмыхъ. 


24 ‚ <, : Физодогинесща Зепиеви...- 


И въ ваши дви не осуществіявть ди: Россія своего 
великато . призваз!я. когда, по великодущиому почиву 
своего верховваго. Вождя, созвала въ Гаагћ на. мирвую 
ковферерцію.. Антон ре почти ввего 
міра? _ 

Люба. Росеію въ круаные . таеео рина. моменты 
подъема народваго ‘духа, наивысшаго проявлевія варод- 
наго ватротизиа, Пушкинъ завъщалъ намъ дюбить на- 
ше ‚отечество и въ современной будничной его жизни, 
любить родвую природу, родныя деревви, эти вриоты . 
спокойствя,. трудовъ и. вдохновенья, ќакъ и семъ онъ 
горячо :любилъ «сермяжную» Русь. включительно «д0 ба- 
газетни И Беа топота ыы вр зан ‚ка- 
бака. .. | р а а 

И важъ не. об намъ. родвой природы. когда 
Пушкинъ, какъ. подтъ :чародћй, и изъ небогатаго ма- 
теріала (явпр., описане осени, убогой деревущки въ 
дождливую: осень) моѓъ :совдавате образы, ИЕ 
тра: и живой прелести! о, ось 

‚ Чрегъ ваучивавіе Пупакиясвйхъ. стихотворен!й, . ТА 
сывающахъ яваена. русской. природы, , зегче всего во: 
спитать въ дВтяхъ, оеобенно--крестьянскихъ, любовь 
къ .‹«родному». (Для нихъ природа бљизва, ови: съ ран. 
няго дётетва аривыкли нить съ нею одною жизнью, 
чувствовать живую связь природы съ жизнью чедовћ- 
ка, какъ это прекрасно изображено нъ «БЪжиномъ Лу- 
гв» Тургенева. 

Въ .этомъ отношеніи особенно. полезно знакомить 
дътей съ сказками Пушкина. Въ нихъ понятія, чувства 
и настроенія людей: облекаются. въ нъжные. и. художе- 
ственные образы, взятые изъ окружающей той. при- 
роды, напр.: . СӘ 5, 

‹И царица надъ ребенком», | А 

Какъ оранда над ъ орленвонъ. 
| н ] А 

Шемаханеная царица, 

Вся, сіяя, какъ зард, ,. 

Тихо встрћтида: цара»... 
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Природа въ вказкахъ Нушвина изображена, какъ 
чудное творен1е Бозе, полное: мира и Рармони; чело. 
въкъ же. своею : граховнортью вносить раззадъ, безпо- 
рядовъ въ мирную · жизнь орироды, Вотъ почему она 
негодуетъ при видћ противанравствениыхъ поступковъ 
человъка. Море, напр., съ каждымт. новымъ приходомъ 
стараго рыбака,. сообщающаго о новыхЪф фактахъ ко- 
рыстолюбія и честолюбія старухи, становится все чер- 
е и.червфе, водиувтая все сидьнђће и .сидънће.. 

‚.Водцитывая любовь. къ ‹отечеетву.и. русской :при- 
ров вообще, Пушкинъ учитъ масъ, въ. ҷаотности .лю- 
бить место родины, м%сто о, воспитателей, 
друзей. дътотва.. а: Барик Т жизни, 

«Два чувства в › близки къ намъ: 
соо „Въ нихъгобрътаетъ:. сердце пищу: .. 
Любовь къ родному пепелищу, 
гого г о юбовь къ океческимъ тробімъ». 
о ОО Иа за о 
Мы зваемъ, съ какою рая самъ поэтъ описывалъ 
свое родной. пееле -~соло и какъ аюбидъ 
оа «Въ дерева Е лодбаще. родовое, 
о Сом роко о въ: чоржедзвенномљъ 
а" с а о ТЬЕ оки 


е: 


- Е ка" 


қаұъ. жодадъ ьовъ почивать «ане ‚КЪ мвшому г предльк 


аа Е Е 6 ЕС 6: 


Е бвануветвервому: афу. И 
неа ш. Мануи човаюду. пояіфвата»: СОСЕ 
о 3 у о. о) { АР: 
о; Маде. трона въ томъ., при. въ въ одномъ 
въ: оновимъ. къ, своей жен: . «ято меня. похоронать, въ 
позосатомъ кафтви® (камеръ, юнкеревомъ), и::еще въ 
тфовомъ Петербургскомъ ндадбицњ,..а же въ :церези: ив 
проатор%, какъ урилинао .цорядочвому челов >. 
‚Мы знаемь, . какъ, Татьяна: <посчыдей, аа 
овой) жизни митуру» реда была. отдаты.:. о: 
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"88: полну‘ вайгъ,: ва. див сакъ, _ 
7 Ва маше банов жилище, ``: 
За тв мвета, тдв въ. ее разъ, 
С Онвфгийњ, видфла ‘я Вась. СБА 
а Дава емиренное. араба, и И 
гост рав вывче. жрёсть и тънь вугвей · 
о Фен Седов" наною, мовй».: о а 
За. эти‘ бамыя С И А тотовъ. бе, 
еси бы ‘ото было “въ его. зи ‘оставить’ придворвую 
жизнь, соону чтото б Рос е7 С д 
| О ая о о Т 
а «рожеве. бив дав: ‘жизни: мирной. ^. 
Для деревенской ТИШИНЫ». 


ре , 
ж, ы НЕ ДБ, (оо врт" Ра а ОЙ. А, 5 


е е нв разе хотя и'временно, мЪнялъЪ 
ыра р е бр 
1 ИН пиры, вабевы;: 8аблужденья 
е караив шумъ дубравв», 
А а У а об О о о Е. р д т 
тд умВ1ъ ‘познавать «и: тихій олутаевленный птрудъ, и 
жажду размышленій, и слезы вдохновевія›. 

77 Жизнь ‘и трудъ въ повзін Пудткива — почти тоже- 
ственныя понятия. Если’ бобрать въ одно цълое строки, 
посвященныя Пушкинымъ труду, то получатся цЪлый 
вдохновенный гимнъ труду. этому ‹молчазивому спут- 
нуну: ‹ ночи; ‘другу таврорю-взатей; ‘другу’ пенатовь гавӣ- 
тыхъ . Такимъ трудомъ полна была и жизнь самого 
Пушкина. Среди :бурныхъ ‘порывовъ юности, среди жи- 
тейской сутолки И. базара. веливосвЪтекой жизви поэтъ 
не переставалъ упорно, съ удивительною силою вози, 
трудиться -надъ «вримъ самообразованіемъ; Этому. упор- 
ному труду онъ‹ обязайъ` твмъ,.. что «въ просвфіценьф » 
ель‘ «въ уровень съ. вЪкомъ» "я нълою ‘Роловою!: етелъ 
вк 6 окруже втнато 610 общесеца:` Заетнвить же тнасъ 
своею жизнью 'и 'поэЗіею полюбите’ ДАРА ани это ‘Ве 
тромадна я воепи?втельная "заелугАл поэта?! ;.: №: 

Какъ, гатвиъ дороги .бьхи Пуликину ии’ ео: ‘< би 
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‘цейск!Й Угозок%», и его лицейскіе товарищи! ‘Въ свою 
«родииую ‘обитель: (‹ Царекосельстій: лицей») ‘вею’жизНь 
стремился поэть и подъ наплывомЪ дорогих. Воспоми- 
натй. о школьной жизни Не могъ· и въ ёрътыё годы 
своей = рН. роса сня Ве а 
сһитанів: г > 55 
Е «такъ. о?рокъ ‘баб: ботиний растофитель, 
ОИ ’ До капли йстощивъ раскаянья фіалъу 
ЕР" 3 `’ Увидввъ, нёконецъ, родную. обитель, ' 
а А _ Гаявой. повикъ и зарыдашъ»! а 
и. Отезотворёни, оО поэтомъ · . анцейькнць 
'Ару8ьнмЪ, полны искђеввимъ : чувеївомъ` товарищества 
‘и :доброжвлательной дружбы. Объ одномъ` Дельвиѓћ. бо: 
ие. 20’ раз упоминается: въ өтихъ Отихотворешах в. 
"Дебродуттно” ведои фиввлев ' надъ' носторяеаною ‘вёрбю 
`Хенскаго,.. ГАС 2: ай И И а 
эса н «ро ёсть избранные" судьбами. О. 
ло 50. 7 Дюдей ‘еващенные друзья; 7 
тт 15.7 40 ихъ беземертная ‘семья и 
ит 5 Неотразямыми` лучами ое: 
1’ Когда-нибудь насъ озарить гм 
вр. "8 ар" лы Одри. а 


т е ааа и 


: лей 


Пушкин не’ веть, что и самъ онъ таковъ же’ во 
овзгдядъ ва дружбу и въ своихъ В къ чи4- 
нымъ друзьамъ. :- и 
А развЪ во всемъ этомъ нельзя видть воси. 
тельнаго вліжіія на насъ Пушкинской’ музы?! 
Е оа ыы м 
Поэт. "бозввилнь Нянъ вавъёк з0бвя ко всему рус- 
скому народу безъ различія его сословій, состоянія и 
положевія. “Только горячая любовь къ: этому народу 'пб- 
могла поэту создать рядъ идеальныхъ типовъ, школьное 
изученіё` котођыхЪ оказываетъ: самое благотворное во- 
спитывающёб ‘вине’ ва учащихся. Мы не ръшаемся 
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товорить здфсь подробно объ этомъ вліянін, что задело 
‚бы. нас̧ъ слиткомъ ‚далеко за предълы п.безъ ТОРО. рас- 
ширивщейся рьчи нашей, и скажемъ только. о. томъ, 
что. изученіе положитедьныхь. и. даже отрицательвыхь 
типовъ въ произзедоняхъ. Пушкина уврыпяяеть въ насъ 
вру въ людей, внушаетъ убВжденіе, что никақія уддо- 
ня жизни не загасятъ въ ду. человё ща ‹Прометеева 
огня». Пушкинъ по преимуществу, раскрываетъ красоту 
души чедовЪка, подм$чая. въ мей моменты наивыстаго 
проявленія ея свётлыхъ сторовъ... Варвдай-де-Толли въ 
моментъ глубокаго чувства патріотизма для спасенія 
‚Росси не поколебался передать другамъ «и. взадть, и 
замысехъ, обдуманный. глубоко, и въ подковыхъ. рядах 
сокрыться. одиноко». Капитанъ Миронов» и. Васидида 
„Егоровна . геройски, умираютъ.. «га. матушху. гаеудары- 
ню»; даже, Иванъ Игватьевичъ, сифло..едззадъ въ. глаза 
Пугачову: ‹ Ты намъ не государь: ты, дадющиз., воръ 
и самозванецъ»; Другъ истивы, Пушкинъ—врагъ всего 
надменнаго, пошлаго и. пустого. Онъ; негдутъ на тЪхъ, 
которые ‹всзхъ. почитаютъ. нулями, „а едивицами себя»: 
которые ‹глядятъ въ. Наполеоны», а. ‹на двуногихъ 
тварей милліоны» смотрятъ,: как» на оруше одно»; онъ 
негодуетъ на .дворянскую родовую спесь :съ ея презри- 
тельнымъ отношен1емъ къ людямъ низкаго происхожде- 
нія. и вмВотћ съ тъмъ съ ея правственнымъ. холопотвомъ 
и, преклоненемъ передъ чинами и орденами, {(мысаи въ 
сочиненіи ‘его: «Моя на онъ негодуеть на 
человжка .... . Р 2. 
а «Съ его .бвавраветвенаой, думой. езен, 

Себялюбивой и сухой, 

Мечтанью предниной безмрно; 

Съ его озлобленнымъ умомъ, 

а Рози. ‘въ дъйствій зино. 86. 

ТРИ. ада е е У А 
негоруетъ за сађрахде городков обтветно, среди ‚КО- 
тораго. 3: А а СТА 
ПСИ ем вопыҳнеть, мыи. въ и етин, А 
и он: 2: Хоть неванаңай, хоть, ва. обумъз и. 
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Ве. улыбнется темный умъ, 
Не прогнетъ сере, хоть для шутки», 
и въ которомъ = ` 
а. юбви стЫдатев, мысли гоңатъ, 
Е ИЕ оргуютъ волею своей, . СРИ 
Главы предъ. идолами. клонять 
Й ‚ рросятъ денегъ. да. цћпей». 


в р, 


м \ он 
а ГЕИ 


ха} 


Поэтъ, силою „ввъшнихъ  обстоятельствъ ‘праву: 
жденвый вращаться въ «евътв», проситъ свое свътлое 
вдохновенье уберечь его отъ пороковъ' этого «свЪта. И 


’. 


# 


‹А ты, младое вдохновенье, ' 
` Вознуй мое о 
‚ Дремоту сердца оживляй»., 


. 
. 5 
| ға ‚ } г 1 К. 


ОИ С м 


= борщ пота съ. его «О блату чистою любовью», 
напротувъ, лежить къ добрымъ, незлобивымъ и’ нрав- 
ствендо здоровымъ дюдямъ,--къ людямъ ‘чистаго: и ра. 
зумнаго труда. Дубъ, ‹величавшійся въ краев” надмен- 
ноћ», былъ. низвергнутъ грознымъ аквилономъ, а сми- 
ренный «болотный тростникъ», посл прошумзвшаго 
грознаго аквилона, продолжаетъ жить, «тихо зыблется» 
при ясномъ ликъ солвца. Золотая рыбка сочувствуетъ 
добросердечвому старику. рыбақу И наќазываетъ «взду- 
рившуюся› старуху возвращенемъ стараго разбитаго 
корыта. ‹Гульливая и вольная морская волна» выне- 
‚бза. легонько». на берегу бочку съ. молодою царицею, 
женою: Сазлтана, и съ ея младенцемъ—сынамъ Гвидо- 
номъ, попавшими въ море по злобъ и зависти тңачихи 
я поварихи, тогда какъ «гордая, ломливан, своенрав- 
ная и ревнивая» царица-мачеха наказывается смертью. 

Муза Путкина-—муза ‘соетредаяя, сочувствія чу- 
жому горю, дъятельвой помощи въ чужой б®дЪ. Царе- 
вичъ `Гвидонъ- защищаетъ лебедь отъ злого коршуна, 
старикъ—рыбакъ выпускаетъ на свободу золотую 'рыб- 
ку. Знакомство черкеренқки «съ. квавразекимъ плЪнни- 
комъ»› началось съ того, что дна пожал%ла ол$нника, 
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принесла ему ‹кумысъ прохладный со словомъ сердеч. 
наго утЬшенья»., Незлобивый старикъ —цыганъ гово- 
ритъ эгоисту — Алеко, убійцъ своей дочери: | 
“< Прости, да будетъ` міръ ‘съ тобою!» 

Пушкинъ — поэть «всепрощенья».`Онъ призываетъ 
«милость» и къ «падшимъ» людямъ, потому что откры- 
ваетъ въ ихъ душВ такія качества, которыя примиря- 
ютъ насъ съ ними. Самозванецъ Димитрій ва русской 
границ. груститъ, что «кровь русская потечетъ», что 
онъ «въ красную Москву покажетъ врагамъ’ завътную 
дорогу». Другой самозванецъ, Пугачовъ, проявлаетъ чув- 
ство благодарности и порывы великодушія къ героямъ 
«Капитанской дочки»; "Троекурӧвъ терзается совъстью, 
отнявши деревню’ истивевкў у старика Дубровскаго. 
Мазепа искренно скорбить `о томъ весчастіи, которое 
онъ готовитъ Марін. предстоящею казнью ея отца, Гру- 
бый и. чувственный ханъ Гирей духовно |перерождается 
подъ вліяніемъ любви къ плёнвой христіанк Мари и 
т. д. Въ одахъ о Наполвонъ Пушкинъ ‘учить набъ при- 
миренію съ человъкомъ, рядомъ несчастій искупившимъ 
свою вину. Онъ и ваЪшнимъ врагамъ Росси не хочетъ 
мстить. Они 
«Не услышать о8ень обиды’ 
Отъ лиры русскаго п%вца», потому что 
«Огнь поэзіи чудесной 
_ Сердца враждебныя дрўнитбь: 


+ 


'О' своемъ друг8; польекомъ’ писателе’: Мациевич%ћ, 
перешедшемъ на схорошу политических "вреғовъ Рос- 
еі. ПВН МОЛИТСЯ: © о ао пи чи ем 


р. р 25 000 Боже; возврати. с р 
Е _ Твой, миръ въ „еге. овшоблерную дуну!» 


‹ у 


| оен поэтому, говоритъ Пушкивъ' въ п0- 
ранїи къ ‚Дельвигу: 


+ 


в. 2 р 3 


Порт Г: «Я мирныхъ авуковъ наблажденья °. 


б Младенцёмъ чувствовать умёлъ». ``“ 


Е аф 
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„Воть почему и въ. другикъ людяхъ .Пушкивъ, по 
его сдовамъ, ‹выще. всего ставидъ качество . благо- 
воденія ко. всфМъ». ... о т 


< 
Е БД КА ? ь . Г р ата ; " 3 
- 4 П) Р 4. А + ба б .., ГЕ г. з Р а и “|, 


т е ео ІХ. РЯ о аар 
смо ид чеке амо азе горо стайаокой чыт нэт 
‚п. кавъ привлеватедьны сврими. нра В, д0: 

етоинствами. женскіе типы Въ, поэгій Пушкина! И [ эти 
тилы не отвлеченные, не. романическіе, не сентимен- 
тадьные, а выхваченные. гевіемъ. Пушкина изъ живой, 
реальной дъйствитедьности. Веъ они спдс̧обвы на. са- 
моотверженіе. Гордая, твердая и, „решительная Марія 
Кочубей увлекается. мнимо-идеальвымъ. героиймәмъ Ма: 
зепы и ради него на время заѓлушаетъ любовь къ ро- 
дителямъ. 'Черкешенка, «вся просвзтлейная. поэзіею „дер; 
вой любви», ‚не переносить разлуки съ кавказскимъ 
ах „Подина въ. отрыве: .. ‹Росдавлевть „. ДВ- 
Вушка, сиъдыуъ . И. рщительныйъ характеромъ, ВЪ 
цорывћ дааа чувства готова итти : въ рус- 
сей. лагерь. Мирія, Ивановна, въ ‚‹Капитанской дочь» 
совершаетъ, подвиги героизия,. Дашъ, нравственная оба. 
занность свято исполняются русскою женщиною., Ца- 
ревна, невъста Елисъя, не хочетъ быть женою ни ОДНО: 
го изъ семи богатырей, потому что, какъ она говоритъ: 
‹... другому я. вав®чно. „,.., 
Отдана». 
То же говоритъ ОнЪгину замужняя Татьяна: 
... «я другому отдана 
...;, М буду въвъ ему вёрна., , 
Е Марья. Кирилловна, освобожденная Дубровеқимъ, 
ва,его слова: ‹Вы. свободны» ,, отв®чаетъ: ‹ Ътъ, П034- 
но! Я обвъвчена.. Я, жева. князя Верейскаго... Я. богда 
‚билась. я дала ВддтВу РТ: а 
Женщина -дентръ семьи, и какими, свЪтдЫыМи чер- 
тами. рисуются _ Пушкинымъ. семейные’. устой. русской 
‚семьи! Семья, какъ видим, зиждется ва, вврности же- 
ны, на родительскомъ благословен{и: Татьяна, 1 поворная 
матери, выходить , замужъ ‚за, вавнаго, ‘генерала; Гви- 


а" 
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донъ' (въ «Сказкв ‘о цар% Сазтанв») просить“ мать бла- 
тословӣть его на’ бракъ съ царёвною, съ которою обв- 
щается жить въ совътъ и любви, и которая будеть по- 
слушною дочерью своей свекрови. Умирающій Миро- 
новъ, благословляя свою Машу говоритъ: ‹ Коли най- 
дется добрый человъкъ, дай Богъ вамъ любовь да со- 
вфтъ. Живите, какъ' жили мы съ Васишисой Егоровной». 
Машь говорить Гриневу: &Я ‘не выйду за тебя безъ 
благовловевія твоихъ родителей. Безъ ихъ благослове- 
нія не бүдетъ тебв счастья. Покоримся вол Божїей». 
А `кавъ трогательно изображается Пушкинымъ взаимная 
тюбовь Мужа и жены, ‘родителей й ътей». Фактовъ та- 
кой любви въ поэзїй Пушкйва много. °' + 

‚ "Такимъ образомъ, скажемъ блбвами Ө. М. Досйоев. 
скаро: «Пушкивъ провёлъ ‘предъ намӣ цълый рядъ по- 
‘пожигельно прекравныхь русскихъ типовъ. ‘найдя ихъ 
въ народ русскомъ. Повеюду“ у Пушкима вра въ рус- 
ый характёръ; въра' въ ёго ‘дуковную мощь. "И никота 
еще “ни одинъ русск! · писатель ни’ прежде, ни посл 
ёгӧ Не соёдинялся ТАБЪ, задушевно И родственно' съ на- 
'родовь ‘своийтъ, вакъ. Пушкину» ; Вотъ почему Пушкин 
могъ' сказать о себе б. 1: 


ти; ИГ фло ит: лаа Ы р ИРЕ ТЕЕ. У ( 


о авыр Й неподкупный` Голбсъ" мой ` Е ЕЕ 65 
Былъ эхо’ русёкаго "народв ›, ` 


ина № ВО у АІ л О 
БРО УР 

Посл сказаннйго, какою жалкою ‘кажется намъ 
а часть, критики, которня силилась доказать, что вся 
`10931я ` Пушкина — воть '‹безжизненный красивый стихо- 
Фворный трунъ». В®тъ; не безжизненный` трупъ, не 
«безслявное паренье» (слова Пушкина), а чистый источ- 
ВИК высово-нравственныхъ идей и чувствъ.` 
°” Воть’ печему ‘произведенія Пушкина’ вее пире и 
"Шире ароктадываютъ сёбъ дорогу въ народныя шкоіы 
‘и русскія, и ‘инородчевыя по всей `Европейской и Азтат- 
бкой Росии: Съ Пушкивымъ ·д'вти- школьники Занима- 
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ютёя ‘И’ по сааи для а) е по избраннымъ:ёѓо' 
сочинёніямъ +). ^ | ие 
1 2 Имевио Ее КОЛА И нравдаел `вадежду 
веїиќьтб 097; 410 «сзухъ 6 вемъ пройдет” по всей 
Руси нелиной, и назоветь его всякъ суниЙ т: ней языкъ»: 
Вудетъ,' безъ` сомизы!я, ' врешя,‘ когда школа,’ чрезъ изу- 
чЧеніе Пушкина, объединить вс няроды Росёіи въ одномъ 
могучемь: русскомъ ‘язык, въ пбниманій истиннаго ха: 
рактера русска1©` народа, поёкольку онъ отразился въ 
произведевіяхъ Путшкива. ‚И, кто зваетъ, быть: може’еъ, 
через Пупина: и его еббратїй — руссвихь иисателей 
‹СОлавинене ручьи» скорзе «сольются въ русскомъ нё. 
изсякаемомъ мор». ИзьВстно, :какъ сілвянскіе:. народы’ 

ичо чествовяни. НЕ ты риво ео у 
26 мая: а) ИР заа |.) И 

Валий: тотъ натъ еще ношею, каво затон 

пов уез а, ссии О АЕ, 
Е еса Бф у 61 ЕРИ Анри 
ИСНИ" Вы я, рувьн варо. ауғененаый 
мј нн А И рабезво, падтйее во. манію Царя; ы 
пл Иснадътготечествожъ ` свобеды аросвфценндв 
в и ив, ме а и. 
Ка 19, Си СА а. НИ 0 Сара а 
Ооо. же народ зв: четыре Рода до: .авовӣ ёме 
Пушкине, говори о коковиъ, которую ' ўстрожёь ‘въ свөз 
емЪ мей ін графы Руннцева Нв память › 1612 ‘вода, 
писалъ: «Церковь и при пей: їпкожё полевиве: колон: 
ны. въ орхбмъ:и днйнаою ‘наднисью, которой безерамот- 
ный: мужик наи ‘доя. не ‘разберет ‚ "Традкатв 
нооеиь латъ ужв «палотрабство яо мавію °царе»;: #6 >40 
сихъ поръ иного: обще 'ееть  «безгрімотныхь  муживовњ» : 
и до сихъ поръ крестьянская свобода еще не можетъ 





АА К, Е | 
осваја Ве, аый бары вс почта 
ц.-приход. школы снабжены уже прекраснымъ трехтом- 

ВЫМЪ, здавіемъ 4Избрапныхъ сочиневій А. С. Пушкина», 
вошедшихъ въ составъ ‹прихолской библіотеки»>, издавае- 
мой выпусками, подъ редањціею В, И. Шемякина. 
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быть. названя .«просвъщениой». Много еще. нужно дзя: 
народа школъ и такихъ, которыа находились бы, ‚до, 
мысли. Пупкина, при дерквахъ. На всъҳъ насъ;дежитъ 
сватая обязанность притти ва помощь «беаграмотному 
мужику», . ‚проевтить его, свзтомъ шщкольнаго обуче-, 
нія,, познакомить , его, съ цЪВвцомЪ, дучдихъ ., сторовъ 
народной дущи,:: ведущимъ #юдей впередъ къ .СВВТу и 
правд%, ‚ознакомить же съ Пушкивымъ черезъ. шво- 
лу. весь. народъ и це трудно, если прұнать во .ввима: 
н}6, ‚СЪ ЕВКИМЪ захватывающим интересомъ могутъ чи- 
тать Пушкива врестьянскія дъти., Сощаюсь въ завлю- 
чеше своего. слабаго. сдова на авторитетное. „свидфтель- 
ство. равћстнаго нареднаго педагога С,.А, Рачинскаго, 
бегза»Ътвые. труды которако по народному. образованію 
недавно оцвнены съ высоты Царскаго Престола: «Ни - 
что ве, можеть сравниться съ тъмъ обеавіемъ, . воторое 
производятъ (на грамотныхъ. крестьяаъ), твореніз Пуш- 
кива, начиная съ его сказокъ и кончая Борисомъ 
Годұновым», Когда я: не, ‚преступаъ, еще въ занатіямъ 
въ Школ, Я. думадъ,, что. знаю, Пугыкиңе я умвю его 
жВнить.. Я ошибался. Узазяъ, я, .его- .тодько теперь. 
Этот: сввлдый.. реальный. .міръ, который Меня овружа- 
етъ, міръ бодрой въры и трегваго смиренія, — міръ ду- 
ховвой. жажды, и ддруввго . смысла, этотъ. мірњ,:;.стдь 
новый ‚и дадъ будто, цавво аважомый,, это „еро ме ев 
ранняго дътства ҳыънявшій и мавиящій е Овљь еро 
прведь,. оцъ. его пророкъ!|. > пи часно, 
.. кДа будеть же дая аофхъ иотавне русовакъ. людей 
н.в»; частности для всћхъ, наесъ, такъ: иди иваче:соцри- 
касающихся , СЪ ‘дВлом» пачадьнаго ; народнаго  обраво- 
Рени 'овяновиа, памать. о. теб%, волна. нал ‚Боать. 
Е 
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КЕННЕ по сербонинь и знай к н) 


Во время перваго весенняго ёбора. гайдуки обык- 
новевно поввряютъ · наличность ‘своей дружины; если 
кого не окажется, о томъ собираютъ справки, и, если, 
напр., гайдукъ быль выданъ туркамъ, то предавшій 
подвергался неумолимому мщен!ю. Однажды, на про: 
щаньи, передаетъ ео пъсвя (Карадж. Ш, №593), 
тайдуки условились другъ съ другомъ, гдъ кто `будетъ 
зимовать.‘ Гайдукъ Янко, бывш въ числъ ` другихъ, 
`послдВ того какъ каждый саобіщилъ,' ДВ намвренъ про. 
вести зиму, акъ говорить: — ВЕ 
«Милһ браћо й дружино. драга! т 
Ја не имам никога од рода. ° *“_. 
5 Већ турчина Богом побратима `` 
ПО 57 У Коњицу граду бијеломе, `` 
ба 7 `Побратима, бега Али-бегаз — 
"`` Код њега сам три зиме зийио 
И с миром се вина понапио, ` 
И ову ћу зиму презимити А 
И с миром се вива понапити›... = 
< бообщивъ товарищамъ своимъ, куда и въ кому 
онъ намъревъ отправиться на зиму, Янко условливается 
0. времени и мЪсть свйданія весною и предлагаетъь то- 
‘варищамъ искать всЪмъ вмфстВ того, кто не авится 
"на условное мфсто, такъ’ какъ, пожалуй, можеть слу- 
читься изм%на. Переговоривъ такъ между собою, раз: 
‘сказываетъ’ дальшё п%сня, ‚товарищи, перецћловались И 
‘отправились Каждый въ свою сторону. Юнакъ въ пути 
днемъ обыкновенно зежиїъ, а ночью идетъ. Янко бла- 
‘гополучно’ прибыль. ВЪ домъ Ази-бега, | одарить его и 
жену его подарками И легъ спать, Но въроломный Али. 
'бегь ночью, во время сна, убилъ Янка. Съ вабтупде- 
'ніемъ Весны, ‚тайдуви, ‚согласно ‚условию, ЯВИЛИСЬ Бъ 


51 


ў БИ 


еу Онреаде: ба: | а. ТҮ зі тевущій год. 


а. 


34 Филологическія Записки. 


Али-бегу на дворы, чтобы узнать о причин% отсутств!я 
Янка. Когда они узнали объ убйствВ своего товари- 
ща, то | аА 

‹.... тргоше ноже од појаса, 

У каблиће бега учивище; . 

Бијеле му дворе похараще, 
_ Похараше, ватром попалише; | 
Пак одоше у гору зелеву 

Танка жалей’, себе суетуучи, _ 

Да с’ не држи вјера у Турчину›. | 

| Вообще нужно замвтить, что гайдуки жестоко и 
неумолимо наказывали всегда въроломныхъ ятаковъ.. 

00 болгарской пъсв% ( «Гайдукъ Неячё; смерть. Стоз- 

на›, сбрн. Безсонова № ХХҮ) гайдуки. повесили Стоя- 
на за то, что онъ выдалъ лвчившагося у него Ненчё. 

Нфеколько раньше я замВтилъ, что убъжищемъ 

для гайдуковъ служили горы и д%са. Здъсь гайдуки 
скрывались въ горныхъ пещерахъ, повинутыхъ овчар- 
няхъ, среди неприступныхъ утесовъ, йороче говоря: 
уходили туда, куда не могли проникнуть ихъ преслёдо- 
ватели. Въ офсняхъ гайдуцюя, убъжища называются 
иногда соколиными гнздами, и говорится, что гайдуки, 
подобно соколамъ, летаютъ по воздуху, Гайдуки терпв- 
ливо переносятъ већ неудобства, спятъ на. голой земтЪ 
(ебри. Бегсонова № ХХІҮ), голодаютъ и даже часто 
терпятъ жажду (Сборн. Караджича Ш, № 42 и др., 
сбр. Безсонова № ХХШ). Благодаря безпрерывнымъ 
и непосредственнымъ сношеніямъ гайдуковъ съ. наро- 
домъ, они и въ своёмъ отшельничествЪ продолжали жить 
народной жизнью: гайдуки перенесли въ горы и.2Ъса 
И сохранили здВсь обычаи и устройство. въ ТОМЪ вид%, 
въ какомъ они существовади и въ народ%. Словомъ, 
можно съ ув%ренностью сказать, что въ гайдуцкихъ 
дружинахъ общинный славянскій бытъ. не терялъ сво- 
его значен]я Гайдуцкая дружина —тоже славянская 
община; разница будеть заключаться только въ томъ, 
что гайдуцкая | община была совершенно свободна, не- 
зависима: она ве признавала никакихъ туредкихъ за- 
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коновъ и властей и не платила податей. Среди гайду- 
ковъ даже народное начало ` самоуправленія ‚ сохраняло 
всю свою силу; здесь не было м®ста единоличной вла- 
сти; хотя каждая отдЪльная. чета и выбирала изъ своей 
среды кого-либо. одного 'воеводой и позволяла ему ру- 
ководить ея дВйствіями, но это больше дЪлалось для 
соблюденія порядка, чъмъ служило выраженіемъ суще. 
ствовавія единоличной власти, такъ накъ въ каждомъ 
отдћЪльномъ случав сходкою обыкновенно начиналась и 
завершалась двятельность той: или ‘другой четы. 

Религія и нравственность гайдуковъ также стояли 
высоко. .Гайдуцкія пъеви изображаютъ ихъ. религ!озное 
и нравственное состоян1е въ самомъ `привлекательномъ 
видв. ГаЁдуки, по пъенямъ,; благочестивы и набожны. 
‚Такъ, вапр.,. въ пъсияхъ тотъ или другой гайдукъ очевь 
часто заявляетъ, что онъ не боится никого, вромЪ Бо. 
га. Передъ вачаломъ всякого · двла гайдуки считаютъ 
‚своимъ долгомъ ‹помянуть · Боға истиннаго».. Иногда, 
если благорріятствуютъ обстоятельства, гайдуки чрезъ 
посредство. сващенника испрашиваютъ своему оружію 
Божіе благословене. Для говВнія: обыкновенво пригда. 
шаютъ въ горы священника,  Такъ, напр., П. Хитовъ 
упоминаетъ, что въ 1861 году вричастилъ ихъ и бла- 
гословилъ оружје ‹попъ ае патріотъ и 
человВкъ безъ страха». . к 

По пвенямъ часто видно, что тотъ. или иной гай- 
_дукъ подъ зеленой елью .творитъ обычную молитву (Ќа- 
рдж. Ш, №№ -43, 44; и др.). .Вев посты православ- 
ной ' церкви, не исключая даже ереды и пятницы, гайду- 
ки ‘строго также’. соблюдаютъ въ своей скитальческой 
жизни. :Передъ смертью гайдуки отказываютъ. деньги 
на православные: мовастыри: напр.,. Индже-- воевода, 
умирая, гавъщалъ часть своихъ. доне? на Хилендар. 
скій монастырь. = 3 

· Поминовеніе умершихъ считается у гайдуковъ одною 
изъ гааввыхъ обязанностей, п добычу дълятъ : обыкно. 
венно на живыхъ и умершихъ (Карадж. Ш. № 42). У 


воеводы Головрана, разсказываетъ:. сербская. пеня 
3* 
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(«Јерко Латӣнин и Гойовран Луно». сбри. Караджича Ш, 
№ 41, стр. 397—300), погибла половине; дружины, и 
вотъ онъ «Који јунак у мору остао, 
А на дому има стару мајку, 
‚ Јали мајку, јали Лубу верну. 
Јали браца, ја сестру рођену. 
Њима Луко исе узинио, 
Учинио њима, в’о и себе; 
Који л’ јунак нигде виког нема, 
ЕБему јесте издао за душу, . 
Како ј’ закон у вери ришђанекој». 

Въ другой сербской пъсн® ( ‹Жевидба Ива Оења . 
нина>, Карадж. № 26, стр. 173—192) разсвазывается, 
что однажды Комненъ:байравтарь вызвался отправиться 
въ Удбинью съ цёаью похитить турецкую двушку, на 
которой хотвлъ жениться его братъ, копетавъ Оћньскій, 
Иво. Нредор!яте было слишномъ рискованное. И вотъ, 
котда прошло достаточио времени съ тъхъ поръ, какъ 
Комневъ-байрактарь отправился, ‘а между..твиъ о немъ 
не было. ии слуху, ни духу, то Иво счелъ его уже по. 
гябшимъ и такъ творить поминки за упокой его қуши. 

«Сакупио Сијењанин Ива, | 
Сакупио Сијењске јунаке, · 
Сву господу и стару и младу, 
Па комнену покој душе даје 
. Нәпијају комвеву за душу 
‚Бог да прости комнев-барзактара{›_ 

На тайдуцкомъ удз при расправахъ всего лучше 
выражается нравственный кодексъ гайдувовъ. Насколь- 
ко ихъ нравственныя убъжденія возвышаются вадъ окру- 
нающею ихъ мрачною. дъйствительностью, отчасти да- 
етъ понять описаніе П. Хитовымъ гайдуцкой расправы въ 
честь воеводы Донча-Ватаха, двйствовавшего въ пер- 
вой половинъ нынвшняго столВтя. Дончева дружина 
была возмущена вв8ревими поступками по отношен!ю 
къ болгарамъ одного кадіи ??) и его сына. И вотъ эти 





‚ 23) Ҝадіяеисудья, в М 


Тайдучество по сербсвииъ и: болгарекинъ пфенамъ. 37 


два турка были схвачены, и .ръшено ‘было ‘умертвить 
ихъ, Кадін, повидимому, не отрицалъ: своей виновности 
и не‘надвялея на. пощаду своей ‘жизни. : Поэтому овъ 
потыталея тронуть. сердце гайдуковъ мольбою объ осво- 
божденји только его выва. Кая не ошибся въ своихъ 
ризсчетахъ. «А любишь ли ты своихъ дътей?» спро- 
силъ юнакъ Кувчо: <и дв крупныя елезы покатились 
по его грубому лицу. Заплакалъ притворно и кад!ч. 
«Видите ли, какъ этотъ эвърь, который никогда не жа- 
хълЪ чужихъ дЪтей, плачетъ о своемъ сынъ , произ: 
несъ ‘воевода, указывая своей дружинВ на кадію. Дру- 
жина стала упрамивать' воеводу не «р3ззать» сына ка- 
дли. «Ты плачешь о своемъ сын» , великодушно обра- 
тился Кунчо къ беззащитному ‘тирану: «и просишь, что- 
бы. не убивать его. А знаешь. ли, кто‘ я?. Ты. погубидъ 
мою ‘дочь, ты хотЪль. зарВзать моего сына, разорилъ 
мой домъ и убилъь мою’ жену! `Развз ты‘ не подумалъ, 
что у васъ, гяуровъ, есть не. мензе редителвевато чув- 
ства, чамъ и у васъ мусульманъ?» 

Что касаетея самихъ гайдуковъ, то они сами ори- 
давали своимъ юняцкимъ подвигамъ зиачевіе нравствен: 
ное, высокое. Такъ, напр., ови во время своего гайду- 
кованья вогдерживались отъ сношенія съ женщинами. 
По гайдуцкимъ пъснямъ вообще видно, что отношенія 
гайдуковъ къ женщин исполнены уважен1я и даже ры- 
царства. Небаснословны и несказочны сюжеты пЪсевъ, 
изображающихъ подвиги дъвушвёкъ, начинавшихъ гай- 
дуковать по твиъ же побужденіямъ, какъ и гайдуки — 
мужчивы. Нужно вообще въ: өтомъ отвошен!и отдать 
долгъ справедливости гайдукамъ,. которые не обращали 
въ такихъ :случаяхъ внимавія на’ различіе пола: они не 
только принимали дъвушекъ въ свои. четы, но зачастую 
добровольно и подчинялись имъ, и выбирали ихъ сво- 
ими воеводами. И такія дъвушки всегда стояли на долж- 
ной высот и оказывались достойными того уваженія 
и довЪрія, которое было оказываемо ‘имъ мужчинами. 
Такова, напр., Сирма. ‘воеводка, о которой упомиваетъ 
Д. Миладиновъ; таковы .и многія другіх, упоминаемыя 
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въ пёсняхъ.. Можетъ.быть, изъ уваженія къ тавимъ ге. 
роинямъ, а, можетъ-быть, и въ силу вообще беззащит: 
ности и слабости женщины изи по другимъ вакимъ-ли- 
бо причинамъ, гайдуки не только. сами воздерживались 
отъ обидъ и оскорбленій, но и жестоко ·преслъдовали 
всякаго другого обидчика женщинъ, будь то турокъ, 
или родной братъ славянинъ. Обида, оскорблене и осо- 
бенно насиліе надъ женщиной считались преступленемъ 
значительнВе святотатства, Гайдуки скорће могутъ рВ- 
шиться ограбить и разорить церковь, чћмъ употребить 
насиліе надъ жевщиной, такъ какъ, по ихъ ·мифнію, 
церковь еще можетъ возстановиться, а честь дВвицы 
никогда, воввки вВковъ». Поэтому-то за насидіе .надъ 
христіавской дъвушкой турокъ обыкновенно платился 
жизнью, а христіанинъ долженъ былъ жениться на ней 
или, если она не соглашалась, то подвергался той `же 
участи, что и турокъ. Вотъ почему обегчещенная дз- 
вушка, стыдясь открыть свой.. позоръ предъ своею сре. 
дою, если у нея не было ни. отца, ни брата, который 
бы могъ отомстить за ея позоръ, узнавала, гдћ быва - 
ютъ гайдуки, и ила просить у никъ защиты, · взявши 
съ нихъ клятву някому не говорить. о причинћ ея жа- 
лобы. Гайдуки или.:самъ воевода; выслушавъ ее, стара - 
лись захватить въ свои руки позволившаго себв .василіе; 
если онъ прятялсн отъ :нихъ, то метили ему, какъ турку; 
иногда же, поймавъ .его, заставляли жениться на по- 
терпъвшей дъвушеъ.. П. Хитовъ, между ·`прочимъ, пе- 
редаетъ о существующемъ повћърья среди болгарскихъ 
гайдуковъ, —повфрьи; будто тотъ гайдукъ, который: тро- 
нетъ, .обидитъ женщину, непрем%нно будетъ схваченъ 
турками и будетъ обреченъ завлюченю въ турецкой 
тюрьм%. Нужно замЪтить, что строгость нравовъ пре. 
обладала у болгарскихъ гайдуковъ. Что же касается 
сербекихъ, то въ пъеняхъ то и дъло разсказывается о 
томъ, что тотъ или иной гайдукъ и даже самъ харам- 
баша, увлекшись ‘какою-либо  красавицей— турчанкой, 
въ большинствъ случаевъ рискуетъ даже своею жизнью, 
лишь бы только :похитить свой. предметъ,` а, похитив- 
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ши; : обынновевно “женится йна ней. 'КакЪ примирить’ 


пени `'подобваго содержанія· (а ихъ у сербовъ не 


мазо) съ общим» ‘принципомъ гайдуковъ, по ‘которому 


они во время гайдукованья не гнались съ женщинами? 
Можетъ быть, подобвыя песни имютъ цёлью’ своею 
ћоавко рельефно выставить на `видъ ‘всею беззавЪтную 
удаль гайдуковъ и геройство ихъ, не останавливавшее- 
с# ни предъ какими препятствіями и опасностями, даже 
самыми: невозможными, что вполнВ естественно, такъ 
какъ :сербскія тївсни не ‘строго посіЪдовательны отно- 
сительно вЪрности.и точности событій; такъ, напр. , онв 
часто изображаютъ гайдуковъ живущими въ томъ ила 
другомъ город%, въ той или другой деревнъ, беззабот 
но бпьющимиӣ въ свойхъ домахъ вино‘ и ракію, хотя на 
самомъ ‘дВхВЬ ғайдуки не могли жить дома, а всякій, 
становившійся гайдукомъ, долженъ быть тотчасъ ухо. 
дить въ горы: можетъ-быть, также, что пени съ та: 
КИМЪ содержавіемъ говорятъ и `о дфйствительныхъ со- 
бытіяхъ; такъ какъ ғайдуки могли платить туркамъ ихъ 
же монетою. "Въдь извЪстно, что турки, противъ воли 
родителей; не стеснялись брать себъ въ гаремы краси- 
выхъ славянскихь дВвушекъ, не обращая Вниманія на 
ТО, что ЭТИ посуфднія часто состояли ‘уже невЪстами. 
Поэтому: вполнЪ возможно, что гайдуки, ‘чтобы проти 
водъйствовать этому злу, воровали въ свою очередь ту- 
рецкихъ краёавицъ. Во ‘всякомъ случаъ, если только 
пзсни въ данномъ случаВ передаю?ъ о дъйствительныхъ 
событіяхъ, то эти пЪсви никакъ нельзя отнести къ пер- 
вой эпох гайдучества, а къ болъе поздней, —тъ тому 
времени, когда турецкіе и славянскіе нравы въ силу 
тъсной ‘связи между собою успвли подчиниться взаимно- 
му вліянію. 

Что касается мЪъста дйствй гайдуковъ, то долж- 
но сказать, что поприщемъ дЗятельности · была, соб- 
ственно говоря, вея земля, занимаемая ихъ порабощен. 
ными братьями; всякая мЪстность, куда жестокость и 
несправедливость турокъ призывали Гайдуковъ чинить 
судъ и расправу. Но ‘обыкновенно м%стами дВятельно- 
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сти, гайдуковъ были ‚особенно. опасныя.. дороги въ Бад-. 
канскихъ горахъ и. лъсахъ и. пограничцыя мстноетИ.. 
Съ горъ и дВсовъ. гайдуки, не тодьке дћдади нэпаденія 
на профзжающихъ туровъ и грабиди ‚ихъ, но и высма- 
тривали, ‘что дълалось въ городахь и селахъ; набдю- 
дали и за своими соотечественвиками, помогаютъ ли 
богатые б®двымъ и защищаютъ ли отъ турокъ. .Винов» 
ные не только турки, но и соотечественники подверга-. 
лись кар со сторрны гайдуковъ, хотя. вара, или мееть, 
гайдуцкая иногда. саВдовада, не тотчасъ. Обыкќновенво 
гайдуки, требовали. отъ народвыхъ притћсвителей ‚вред-, 
варительно дани, выкупа,, поручительства. за безр- 
пасность. свойхъ соотечественниковъ или вызывади ва 
юнацкій поедивокъ, или, наковецъ, приглашали аагла- 
дить ипричиненвыя. несправедливости. (ъъ отою дёлью 
гайдуки въ подобныхъ случаяхъ посылали въ виновно- 
му гласовошу иди квиговошу. Если, требовавія. гайду: 
ковъ, не выполнялись виновными, то это. вызывало. со 
стороны гайдуковъ. разныя угрозы, при. чемъ давалось 
время на, размышлене, . Если и посл этого виновный 
ве исполнялъ требован!й. тайдуковъ, то онъ; подвергал- 
ся преслъдованію со стороны. гайдуковъ, и ръдкому изъ 
виновныхъ удавалось. избъжать безпощаднаго суда и 
расправы гайдуцкой: въ одной сербской ар" («За 
што Бајо оде .у хајдуке», Карадж. Ш, т... № 67, 
стр. 418) разсказывается, ‘что Байо, посл того даъ 

сдЪлался гайдукомъ,. «књигу пише. | Ы, 

‚ «Те је шаље у приморје равно 

2 А турчину Ришњонину хаџу»..., . о 
и. выставляетъ въ этомъ письмЪ ва вид, Ришнявиву 
то обстоятельство, которое заставило, его. итти. въ гай- 
дуки, и, такъ какъ виновникомъ этого быль Ришня- 
нинъ, то Байо требуетъ теперь отъ вего Уковнетводег 

нія, ` именно: е | 

х Већ ми сакуј токе тридестере. 

7 Од чистога сребра каљенога, 
_Тридест тока на тридест јунака; 

‚Мени сакуј и Лимову моме _ 


‘ 


Гайдучество це. сөрбокииъ и .бопгарскйиъ пбенямь. 41 


Дво}6. токе од сувога злата, ' 

Нек се, анаде, ђе емо харымбаше. ' 
Ако ‘ди. ми то послати, не ћеш, 
Изифи. мя на мејдан јуначви,. |. 
Пак што коме Бог и срећа дадез;;. 

ПъЪсня въ козцъ прибавзяетъ, что Ришнянинъ при: 
нялъ юнацкій вызовъ. на поедивовъ и ‚отписьлъ въ та- 
комъ духБ Байо Пивлявичу. 

РЪдко вообще виноввые ОСКЕН ане ‘не удовле- 
творить требованіямъ гайдуцвимъ, такъ иакь имъ хо- 
рошо было извЪетно, что въ противномъ. случаъ ови 
рискуютъ своей. жизнью. Обыкновевно: же бывало, что 
провививш|йся,''получивъ письмо отъ: гайдуковъ :съ тВ- 
ми. изи иными. требован!ямя.: ‘старался поскорће ·удовлеч 
творить имъ, просилъ о побратиметв® и .присылалъ. пом 
дарки; Вотъ ивкъ, непр., поетупаеть въ подобномтъиелу” 
чаъ Пануа Удбивскій (Карядж. Ш, № 29, в 211: 
«Млади Марјан. и .Арваут-— Осман»): о — 

«Књигу. пише: од Урбине Панџа, 
Те је шаље у Сијење Иве: о 
Да ме чујеш бијењанив-Иво!.. · 
Хајде мене. мору ва зақуқе ``. ``... 
На мирење и ня братимење: :··: 
Доста било боја по крајина, 
Довта нама тдвуше јушаци, · . . 
Но ми хајде мира да. чинимо»... 

Нападеніе на врага совертялось у гайдуковъ по 
известному плаву. и часте сопровождалось. разными так- 
тическими хитроетими. Такъ,.предъ начадомъ всякаго 
предпріатія составлялся’ заран%е::респорядокъ дъйствій, 
которому должны были подчиняться всъ гайдуки. Въ этомъ 
отношенін очень характерны произносимыя.. воеводами 
предъ началомъ битвъ рЪчи, игъ ,воторьхъ Видно, что 
каждому гайдуку. строго ваказываетвя срЪдовать изввст- 
ному порядку, предписаяію: напр. ;. воёвода: Мимо (сборн. 
Карадж. Ш, № 42, стр’ 800—818: «Гаврая харамба- 
ма и Јимо› ) предъ. началомъ нападенія ободряетъ сво -· 
ихъ..юнавовљ и .отдаетъ :имъ сзъдующін прикаганія: 
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«Браћо моја, ви :се не пренан?те 

Но ви дуге пушке наперите, | 

Хајте ва мном мазо. под нр 

Под планину у тијесне друме; 

Начините тврде метеризе, ·· 

Исправите плоче поред себе, · | 
‚То камењем прси заклоните, .  . 

Да ми силу мало почекамо. | 

Браћо моја .я дружино редом! 

Немој кога да уије. гуја,. 

Немој који пушку да истури, 

Док не пукне моја ‘пушка прва»... 

Для ввравйшаго усоћка выстрълы ‘заран®е рас- 
предвляются между юнаками; такъ, въ той же сербской 
въсвв поса В ободренія и общаге наставхенія вевмъ 
юнакамъ воевода Лимо ‚отдаетъ пре, ному ВЪ БО- 
го. етралать: - | 1 55 

‹ Каде пукне моја пушка прва; ‘г .! 
Овда удри, ђуро барјактаре!: г. 
Онда удри харачлијна һћају;: · 
Ти соколе, Риснићу Стеване!: | 
Добро гледај ·Фагли -харачлију:. .. 
Ја кад пукне пушка Стефанова, . 
Окресните сви једнијем гласом, 
Па пушака. више не пуните, '•.. 
Од .појаса ‘маче потргните, : `` 
Ў „А `у.турке јуриш учините;.. =, 
‚ А ти море, Роснићу Стефане!, `` :. ``... 
Е Немој, Стево, мача повадити, о :. ``: ' 
Нити више крви пролевати, ад а 
` Теке гледај Фазли -—харачлију - 
<< Еда’ би га с атом раздвојио, 
.. Јел га кажу одвише јунака 
_ Побјећи №е Бишћу на крајину, . 
| Може дићи’ све .из Бипћа турке; 
_ Осидеци седам мазги блага, 
а Ко оставе, © тобом да дијели»... ``. . 
Дале въ псев говорится, что юнаки исполнили 
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вс№ раепоражен1я своего воеводы и съ успвхомъ со- 
вершили нападене. · | 
‚ Въ другой п%свъ (‹Вишльиь Іован и Воин трго: 
вец», . Карада, Ш, № 43, стр. 318—319) разсказывает. 
ся. что, вогда дружина Вишвича. Йована очень испуга. 
лась, то онъ, предварительно ободривъ: 
| «Па разреди по друму дружину 

Свакога је друга сјетовао: | 

Док не пукне моја пушка танка, 

Немој нико пушке изметнути; 

А кад пукне моја пушка танка, 

Ови заједно пушке изметните, 

А једнога Бога помените, 

И га оштро гвожђе приватите, 

Па у једно на друм излетите; 

Па што Бог да и срећа од Бога»... 

Әтотъ распорядокъ напоминаетъ разсказъ путеше-. 
ственника по Далмащи, Коля. Ему пришлось однажды 
№хать,по одной изъ Еласеическихъ местностей старыхъ 
гайдуцкихъ ‘подвиговъ, въ Далмативскомъ приморь%, 
между СЪнемъ и Задромъ. Какъ рагъ наканунв около 
этой дороги совершено было нападеніе на дилужанс̧ъ, 
сопровождаемый жандармами; убійство и разграбленіе; 
пассажиры были убиты и разграблены. Коль, осматри- 
вая место происшествія, нашелъ тамъ тВ самые окопы 
и каменныя ограды, о которыхъ говоритъ сербская п%- 
сня; по словамъ Коля, ве выстрћълы, какъ объ этомъ 
говоритея въ п8сн%, были распредћлены напередъ для 
должнаго успвха да 19): 

.ИЪсколько выше я уже упомянулъ, что добычу гай. 
дуки дълили обыкновенно на живыхъ и. умершихъ. Те- 
оерь скажу нЪсколько словъ относительно дЪленія до- 
бычи ..вообще между гэйдуками. Въ этомъ отношеніи 
гайдуви обынновенно поступали такъ. Если воеведа или 
байрактарь подвизался одинъ, то онъ не длится съ 


! 





‚› 228). Веве паев Тѕііеп, Эашайепт иа@ Мопёеперго, 2-е изд. 
Дрезд. 1856, 2, 346 и сл%д. , аА 
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дружиной своею добычей: · поблъдняя всецъло принадзе- 
житъ ему одному. Напр., Комненъ-байрактарь, посд%ъ 
того какъ дружина изъ трусости оставила его, и онъ 
одинъ отправился въ Удбинью для похищенія турчанки. 
-Хайкуны, —по ‘совершен подвига, отдаетъ часть’ до- 
бычи по доброй волв брату своему Иву С»нанину и 
Хайкув% дъвушіВ, которую онъ увезъ для.брата, отда. 
етъ потому. что онъ являетен ‘одинъ гоеподиномъ заслу- 
женной добычи. Онъ такъ говоритъ въ данномъ случа%: 

‹Друста немам; да га е њиме делим; 

Твоје тоне нек ти опет стоје, ' 

Само т” не дам танка џефердава: · 

Ова }’ пушкн за овн јунака, 

Од себе ју одвојити ве ћу, 

Док с’ од мене душа не одвоји» м), 

Если же дружива принимала участе вся въ ва- 
комъ нибудь предіріятій, то полученния добыча обыкяо- 
вейно ‘длилась поровну между веъмӣ членами четы; 
даже воевода получалъ одинаковую со: веъми прочими 
часть. Въ пвеняхъ то и ДВло встрћчается,.что·тотъ или 
другой воевода предъ началомъ предпріятія въ обраще- 
ній своемъ къ дружинв заявляеть: ‹добудемъ им%Ънье, 
дружина, братски разд%лимъ его». Вотъ, напр.:, карти- 
на такого полюбовнаго, братскаго дълежв между гай- 
дуками. Нъкто Ненадъ, ‘у котораго была только одна 
мать изъ всЪхъ родныхъ, удачно гайдуковалъ три года 
въ качествБв старшины, воеводы. И вотъ онъ стоско- 
вазея по `евоей матери и такъ говоритъ своей дружин%: 
«дружина, мои братья дорогіе! ‘жаль мнв стало матери; 
давайте мы, братья, дзлить имущество, да пойдемте 
каждый къ своей матери». Охотно послушала его дру- 
жина. Какъ только кто по очереди высыпатъ деньги, 
то тяжко клялся надъ ними, кто братцемъ,. а кто се- 
ётрицей. А’ когда Ненадъ высыпалъ свои деньги, то онъ 
говорилъ дружииъ: ‹нЪтъ у мевя брата, нЪтъ у меня 

2) Сбрв. Карадж. Ш, № 26, стр. аи «Женидба 
Ива Сеъанвна», 
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сестрицы. А. ваянуся я вамЪ Богомъ единымъ! Чтобы 
правая рука. не отсохла! чтобы доброму коню грива не 
отпала! чтобы острая сабля не заржаввла! нътъ у ме- 
ня боле денегъ» (Карадж. П,. № 16). А 
‚ Турки были еильно озлоблены противъ сийдӯворъ 
и: принимали. противъ нихъ всякія м8ры.. Тавъ, напр., 
ойи высылали противъ гайдуковъ цълые отряды, войск, 
заставляли мЪстяыхъ жителей ловить ихъ, устраивали 
облавы, разетавляли караулы, разсылази пандуровъ. 
Войско, посылаемое. для поимки гайдуковъ, назыввется 
въ офеняхъ пандурами (жандармами), а погоня вообще 
«потерой» ,. т:-е. йогоней, преслъдованіемъ, Но даже 
-кпавдуры», какъ можно видЪть изъ пћсенъ, съ неудо 
вольствіемъ и съ неохотой отправляются отыскивать 
гайдуковъ; они окорће согласны биться съ султанскимъ 
войскомъ, чЪМЪ итти противъ гайдуковъ, танъ кақъь 
‚борьба еъ гайдуками въ горахь и лӯсахъ опасва. и не 
подъ: сиду ‘имъ. Самый обыкновенный способъ преел%- 
дованія гайдувовъ .состоялъ въ ·томъ,. что изъ тего ифи 
другого города или села отправлялась погоня га гайдука- 
ми, какъ только эти посжЪдніе своими поступками дава- 
ли знать о своемъ ррисутствіи, или даже и безъ этого, 
какъ только становилось изаЪстнымъ, что та уди иная 
чета; тотъ` или другой воевода находится въ извъстной 
м'ћетности.: Вотъ какъ, напр , эта погоня изображается 
въ одной сербской овса ( «Буба и ои 
сборни. Карадж. Ш, № 49, стр. 849 —355):. Я 
‹«Подижи се. туре: од Удбиње, | 
+. Юд Удбиње крваве крајине, | К 
Младо туре Боичић Алиле,. = о а 
`Подиже се у лов у планину, о 
“.. Й..он узе слуге и левере Е 
а И поведе хрте и огаре с 
... Дов: ловио три бијела дана, :.: ·· ть 
Дов ловио, ништо не добио; Ю > з 
| А кад трећи бјеше око. подне, ·_ р 
с. Таде добар шићар задабио, . 
| Уватио. хајдук-—– Вукосава 
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Од нриморда мјеста питомога». 

Въ пЪснВ дальше говорится, что Болчичь Алилъ 
заключиль Вукосава «у ледну тамницу», откуда вообще 
 ръдко удавалось гайдукамъ уходить, хотя пъсни, . прав- 
да, и зачастую разсвазываютъ о подобныхъ  случаяхъ 
(сборн. Карадж. Ш, № 25, стр. 168—113: «Ропство 
Янковића Отојава»; сборн. проф. Качановскаго № 210, 
стр. 517 и мн. др. ). 

 П%еви также разеказываютъ, · что турки не стВс- 
нялись никакими мврами при. розыскв гайлуковъ. Такъ, 
напр., въ одной болгарской п%ъснъ («‹Турецкіе жандар- 
мы отыскиваютъ гайдука Милена» , сборн. проф. Вача- 
новекаго, № 206, стр. 510—512) говорится, что турец- 
кіе жандармы позволяли даже себв употреблять пытки 
‘надъ родственниками съ цфлью узвать, гДЪ ваходится 
тотъ или иной гайдукъ. Вотъ какъ поступили «нишеёв- 
ски сегмёне» при отыскиваніи гайдука Малена съ его 
сестрой. Ови схватили её и заставляли сказать, гд ' 
находится Милевъ. И когда она отказывалась незна- 
ніемъ, хотя сама скрыла его въ сундукВ, то жандармы 
сначала: «Извертва. тыя церны очи», | | 
затВмъ: «Одсвко рёцв до рамена», 
`наконець: «Одевкоя нозЪ до колВна» ... 
08еня продолжаетъ дальше, что, когда жандармы ни- 
‘чего не. добилиеь отъ сестры Милена, несмотря ‘на. тяж- 
кія: муки, которыя ей пришлось вытерп%ть, то ови при. 
нались съ тою же цълью за жену Милена, и эта по- 
слъдняя, испугавшись пытокъ, тотчасъ открываетъ жан- 
дармамъ, что Миленъ спрятанъ сестрою въ сувдуЕЗ, 
‹у свилни дарове». | 

По оъснямъ также видно, что иногда «пандуры» 
или «сегмены» настигали гайдуковъ. Тогда они, если слу. 
чалось убить кого-либо изъ гайдуковъ, отрубали голову, 
приносили въ городъ и на площадяхь втыкали ее на 
колъ; если же «пандурамъ» удавалось поймать гайдука 
живымъ (что было очень р%дко и то большею частью 
благодаря изин ятаковъ), то сажали его на волъ 
вблизи городскихъ .воротъ, при чемъ такӧму гайдуку 


- 
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обыкновенно предлагали принять магометанство ддя спа- 
сенія своей жизни. Но въ подобныхъ случаяхъ гайдуки 
қакъ бы въ отвътъ на подобное предложеше старались, 
кақъ можно, сильнће осмЪивать и ругать Магомета и 
нер%дко при. ужаснъйшихъ страданахь выказывали не- 
возмутимое спокойствіе и удивительную силу воли. Ќо. 
гда вели пойманнаго гайдука на казнь, то онъ безетраш- 
но. грозитъ туркамъ мщеніемъ отъ своихъ друзей, поетъ 
пвени, давая тъмъ знать о себъ.своимъ товарищамъ, 
‚которые,. если не быдо никакой возможности освобо- 
дить своего товарища отъ казни и вырвать изъ рукъ 
палачей—туровъ,. не заставляли себя долго ждать цо: 
томъ: мстили виноввикамъ самымъ безчелов® чнымъ обра- 
зомъ. Иногда пойманные гайдуки намфренно просять 
‚турокъ. не. вести .ихъ въ городъ живыми, а совътуютъ 
отрубить голову и, воткнуть её на рожокъ. Такъ, вапр., 
поступаетъ гайдувъ Ненчё (сборы, Безсонова, № ХХҮ). 
Часто. также турки прибъгали въ хитрымъ разспросамъ 
дро. гайдуковъ, какъ объ этомъ свидвтельствуетъ одна 
болгарская пвеня (‹ Разспросы турокъ про гайдуковъ»), 
пом%щевная ‚въ сборникЪ. прое. Качановскаго подъ 
№ 207. Недищнее также. упомянуть, что среди гайду- 
ковъ, по пёенямъ, замътно какое-то .рыцарско-суровое 
отвошен1е къ смерти не только въ геройскомъ бою, но 
и.въ случаЪ болъгни. Для излЪченія больного дружин- 
ника принимаются всяк1я заботы (зачастую. гайдуки 
подолгу. носятъ на своихъ рукахъ своего товарища, 
‘сбр. Безсон. № 23), но, когда, по ихъ мнЪнію, теряет: 
ся: надежда на его выздоровлене, и, дружин ориҳо- 
дится. выбирать одно изъ двухъ: покинуть больного юна. 
ка на произволъ судьбы или отрубить ему голову, то 
рредпочитается послВднее. Трудно вообще сказать,. что 
заставляетъ гайдуковъ прибъгать къ такому. своеобраз- 
ному способу разставанія съ товарищами и даже близ- 
кими родными: желаніе ди больного. избавиться отъ ва- 
прасной борьбы со смертью и не попасть въ руки вра- 
га, или же простое чувство самосохраненія дртенаы, 
боязнь ея за обнаруженіе ея’ плановъ и дъЙствІЙ. 
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7 "Бывали случай, когда гайдуки переставали‘ тайду- 
‘ковать и возвращались къ мирнымъ :занятіямъ. Такъ, 
‹Напр., гайдукъ Стоянъ, по просьб своей ‘матери, посуё 
бурной гайдуцкой жизни перешелъ къ мирному занятію 
‘поселянина-земледвльца (сбори. Везсонова: «Стоянъ па - 
тшетъ № 22). Причины, почему тотъ или иной гайдукъ 
птереставалъ гайдуковать, различны. `Воспоминая!е ‘о до- 
‘м8, о матери, братьяхъ, сестрахњ-—вотъ предбладающій 
въ пъсняхъ: мотивъ въ поворотв гайдуцкой жизни. Та- 
ковъ Ненядъ гайдунъ (сбрн: Карадж. П, № 16), тако- 
вы и мн. другіе. Вообще же, если гайдўкъ насыщиль 
‘свое чувство мщеня и желаль’” окончить свою дурную 
жизнь и возвратиться къ Ба жизни, то онъ 
исорашивалъ себв «бурунтію», %.:-ё; бумагу отъ визй- 
‘ри; жоторая означала, что онъ привятъ въ общество, и 
`‘чакто уже не смветъ поћреќнуть · во’ гайдучеством%. 
- Сурецкое правительство не безъ удовольствін ‘выдавало 
таня бурунтРи, такт чакъ ‘часто ‘пользовалось’, ‘услугами 
ТАКИХ гайдуковъ, һлӧнивЪ ихЪ и. Бъ чисхо 
аваров: о. 9 

Вотъ яъвоторыя, "10 ом таравтернећічвенія 
черты гайдучества въ. ёго иєтйпіомъ емысів. Въ приН- 
Иов, саФдовательно, \айдучество ‘бы ‘народною ‘вамо- 
‘зАТЦИТОю“ оно предстявлязо центръ и главную’ `сиху п0- 
читической борьбы: вму принадлежалъ починъ и‘’на- 
правленів вевхъ дъЙетвій. Гийдуќъ въ Пен’ является 
впблнв' народзымъ геровмъ, которому отдав?ся ‘ полное 

сочуветв!е. :Оъ такой ‘же симпатіей разсказываетъ 0 
тайдучествв современный свиҳётель Т. Бацевичъ 25]. 
Г:"Бацевичъ’ придёееь гайдучеству чрезвычайно" важное 
‘нащоназьное Значеніе: это, по его. словамъ, хранители 
идеи ибзависимости. И: ‘стараго` нащтональнаго обычая, 
Въ трудныя времена, когда Надъ ‘сербеёкймъ ‘народомъ 
тяготВто иго, для народа не было бы надежды‘ сохра- 
НИТВ свою` нащональность, не окинать Соневиъ Подъ 
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произволомъ, не, потерять, посладней вовмо жности чело; 
в'Бческаѓо сущёствованія, если бы у него не было этихъ. 
народныхъ мстителей. Г. `Бацевизъ убъжденъ, въ Этомъ 
самымъ положительнымъ ‚ образомъ. , «Остался ли бы 
столь кръокимъ' духъ народный», . говорить. г. Баце: 
ничъ: «если бы не было гайдуковъ? Выраженіемъ вну- 
тренней кръпости народнаго духа и вн®шним» проявле: 
ніемъ его силъ—были гайдуки», продолжаетъ Бадевичъ. 
Жестоко поэтому ошибаются турки и европейцы, ко-. 
торые въ гайдукахъ видятъ разбойниковъ. Напротивъ, 
при тёхъ условіяхъ порабощенія, въ которыя былъ по- 
ставленъ сербскій народъ, онъ иначе и не могъ про- 
явить лучшую сторону своего. духа, какъ въ гайдукахъ. 
Другая форма проявленія была невозможна. Когда власть. 
не могла или не хотъла итти дружне, съ народомъ, .а, 
напротивъ, относилась къ нему враждебно,. одни гай- 
дуки поддерживали въ народъ и вру, и обычаи, и нра. 
вы, и правду: ихъ судомъ и расправою успокаивалась 
народная совЪсть, и удовлетворялось чувство правды, 
сознан!е права. Подъ защитою гайдуковъ народъ (въ 
Босн!и и Герцеговин%). отстаивалъ себя и свою нрав- 
ственную самостоятельность, и свою общественную: 
жизнь... Гайдуки сдерживали и турокъ, и отступниковъ, 
внушая имъ страхъ неизб%жной правдивой кары.. ‚ От- 
сюда истекала особая черта взаимныхъ отношеній сер: 
бовъ и турокъ. Опираясь на гайдувовъ и видя въ нихъ. 
какъ бы лучшую сторону самихъ себя, порабощенные 
сербы не упадали духомъ и им%ли достаточно нравствен. 
ной поддержки, чтобы соблюсти въ цћлости достояніе 
своей народности; а, съ другой стороны, и турки, и 
всякіе выродки, и злодъи не могли безнаказанно по- 
кушаться на святыню народной жизни. Такимъ обра- . 
зомъ, гайдуки были благодвтельной силой, уравновЪши- 
ваюшей 06% враждебныя стороны» . Нельзя не примкнуть, 
скажу въ свою очередь, къ подобному взгляду г. Баце- 
вича на гайдучество. Вполн безпристрастно и върно 
г. Бацевичъ рисуетъ гайдучество и устанавливаетъ его 
значеніе и роль въ жизни сербовъ. о характеристика. 
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и взглядъ находатъь себ полнЪйшее подтвержден!е въ 
народной поэзіи сербовъ и болгаръ, этомъ живомъ па- 
мятаикВ судьбы ц®лыхъ двухъ славянскихъ народовъ. 
Знакомый съ содержаніемъ народныхъ гайдуцкихъ п%- 
сенъ болгаръ и сербовъ всегда придетъ къ подобному 
взгляду на гайдучество, взятое въ цвломъ, независимо 
отъ извращенін идеи гайдучества и уклоненія отъ идеаль- 
ной его цвли частныхъ, отдћльныхЪ личностей, кото- 
рыя не должны приниматься во вниман!е при оцвнеВ 
этого явленія. 


Изложивъ, какъ изображается гайдучество въ на- 
родвыхъ п%сняхъ, я попытаюсь сдћлать нВкоторые толь: 
ко обще выводы касательно гайдуцкихъ пвсенъ бол- 
гаръ и сербовъ. При самомъ первомъ взглядВ на содер: 
жаніе гайдуцкихъ пЪсенъ и на героевъ, дВйствующихъ 
въ нихъ, бросается въ глаза главная черта этихъ пв- 
сенъ—воинственность. И это очень естественно у тако- 
го народа, какъ болгары и сербы, и объясняется ихъ 
исторіею. Съ четырнадцатаго вка болгаре и сербы на- 
ходились въ безпрестанной борьбВ съ турками: сперва 
при своихъ царяхъ и деспотахъ, потомъ, какъ гайдуки. 
Духъ войнственный никогда не угасалъ въ нихъ. Бол- 
гаре и сербы не могли смотрЪть равнодушно ва стра- 
данія своихъ ближнихъ, на истреблене огнемъ и мечомъ 
своей отчизны; они не хот№ли быть невольниками у 
себя и изъ-за своего добраго. Н%тъ поэтому ничего 
страннаго, если поэз!я болгаръ и сербовъ вся полна 
разсказами о доблести, о славныхъ подвигахъ и смерти 
ихъ витязей, неутомимо пытавшихся въ теченіе цВлыхъ 
столътій возвратить свободу своей отчигн%ъ; н®тъ ниче- 
го неестественнаго, если ихъ пени преимущественно 
воинственнаго, томерическаго характера. Непрерывная 
упорная борьба болгаръ и сербовъ съ турками должна 
была по необходимости отразиться и на поэзіи этихъ 
двухъ народовъ: и вотъ почему вполнВ естественны на- 
родныя создан!я: у казаковъ--думы, у сербовъ и бол- 
гаръ — юнацкія, гайдуцкія, пени. Кровавая борьба на 
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жизнь и смерть съ турками —вотъ ихъ содержаніе 2), 

Что касается до героевъ гайдуцкихъ пВсенъ, то 
очень немног!е изъ нихъ извћстны намъ изъ истори, 
да и то это можно сказать о личностяхъ, гайдуковав- 
шихъ въ ХҮШ и ХІХ вћкахъ. 

Что же касается до гайдуковъ болће древней поры 
и до большинства воспътыхъ даже и въ новвйшихъ 
гайдуцкихъ пЪсняхъ, то они, по скудости историческихъ 
данныхъ и по плохому состоянію еще и до этого вре- 
мени исторіи — науки этихъ двухъ народовъ, остаются 
вовсе неизв%стны. Въ подвигахъ болгарскихъ и серб- 
скихъ гайдуковъ очень важную роль играетъ чудесное 
и сверхъестественное, какъ вообще подобный элементъ 
въ народной поэзи. Почти каждый игъ героевъ отли- 
чается необыкновенной силой, удивительной храбростью 
и неустрашимостью: поражаетъ враговъ часто десятка- 
ми и даже сотнями. Если такой богатырь пьетъ вино, 
то чара его по размЪрамъ вепремЪнно очень велика; 
если онъ вскрикнетъ, листья осыпаются съ дерева; если 
при какомъ-либо печальномъ извЪстм ударитъ себя ру- 
кой по колВну, то платье на колВнВ обязательно лоп- 
нетъ отъ силы удара. Самая наружность его веобыкно- 
венна: очень длинные усы, высокій ростъ, тонкій станъ; 
одежда отличается чудовищной цънностью: всё шелкъ 
да бархатъ, голото да серебро. Объ оружіи и говорить 
нечего: сабля дамасская, богато украшенная; иной рагъ 
на рукояткВ такіе драгоцънныв каменья, что стоимость 
сабли оцънивается въ три царевыхъ города; есть так- 
же у гайдуковъ и копье, и ружье, и буздованъ. Самого 
коня подъ такимъ богатыремъ песни дюбятъ изобра: 
жать яркими красками. Конь —товарищъ своего хозяина 
во всЪхъ его подвигахъ, часто даже помощникъ, изба- 
витель его въ какой-нибудь бд. Зато и сЪдокъ, по 
пъснямъ, любитъ своего коня, бережетъ его, кормитъ 


26) См. внигу, вышедшую въ 1894 г. въ ПрагЪ подъ 
заглавіемъ: ‹О Воһабутѕкєт ероѕе 50тапѕкет», ч. Г; въ ней 
много говорится о гайдуцкихъ пЪсвяхъ. 
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отборнымъ б%лымъ рисомъ, украшаетъ шелкомъ и 30- 
лотомъ, самъ пьетъ Вино й Коня чойтъь виномъ. 

Но тӣпъ гайдуковъ болгарскихъ и сербскихъ п%ъ- 
сенъ не ограничивается ‘одной удалью, воинскими по- 
двигами: въ немъ ёсть и другія черты характера, дока- 
зывающія его великодуш те, честность; аюбовь къ оте- 
честву и жь своимъ собратьямь—славянамъ. Онъ не 
Заводитъ по ‘прихоти ссоры, сражается и метитъ только 
врагамъ общаго народнато дла, уважаеть храбрость. 
въ непр!ятелж. Съ любовью къ отечеству и къ своему 
пароду въ гайдукахъ соединяется ‘удивительная склон- 
ность къ побратимству. ГаЙдуки, бо обоюдному согла- 
Сію, становятся названными братьями, «‹побратимами»>. 
Съ этой поры у нихъ все общее--жизнь и смерть. Ча- 
сто узы такого братства священнће и крпче даже 
кровнаго родства. Въ сербекомъ язык существуютъ 
особые глаголы: «братимити, сестримити›, что указы- 
ваетъ на особенную распространевность этого обычая, 
который цнился очень высоко и играть важную роль 
въ жизни сербовъ и болгаръ. 

Форма сербекихъ ‘и болгарскихъ тайдуцкихъ п- 
сенъ—эпическая. Болгарскія и сербскія т&сни въ пол- 
номъ смыслъ народная эпопея и по ‘своему содержанію: 
въ нихъ, пЪъсняхъ, изображаются богатырскіе подвиги 
сербскихъ и болгарскихъ юнаковъ, ~ и по нравамъ ихъ, 
вакъ представителей цзлаго народа, и по ходу и оріе: 
мамъ своимъ, и по языку, простому и вмЪстЬ живо- 
писному, пластическому, съ его образами, сравненіями, 
уподобленіями, повторен1ями и т. п. Этими самыми общи- 
ми характеристическими ‘чертами, свойственными гай- 
дуцкимъ болгарскимъ и сербскимъ пзенямъ, я въ на: 
стоящемъ очеркъ и ограничусь, хотя многое еще мож- 
но сказать, такъ какъ гайдуцкія овесни болгаръ и сер: 
бовъ представляютъ еще почти нетронутую область въ 
наук, обильную и благодарную, —область, которая 
ждетъ своего изслВдователя. 


1898 г. ноября 11 дія. И. Н. Смъльницкій. 
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МЕТОДЫ И ПРЕДМЕТЫ УЧЕНИЯ ВЪ НАРОДНЫХЪ УЧИ- 
ЛИЩАХЪ ВЪ ЦАРСТВОВАНИЕ ИМП. ЕКАТЕРИНЫ 1-Й *). 


Учрежденіе о губерніяхъ, изданное какъ извЪетно, 
императрицею Екатериною П-ою 7-го ноября 1775 г., вов- 
лагало устройство народныхъ училищъ на вновь образован- 
ные Приказы общественнаго призрёня. Они обяваны были 
завести училища сперва во вовхъ городахъ, потомъ и въ 
многолюдныхъ селеніяхъ „для всВхъ, кто добровольно по- 
желаетъ учиться въ нихъ, въ чемъ однако никому не чи- 
нить принужден!я, но предоставить на волю родителей от- 
давать дЪтей въ школу или оставлять дома“. 

Предметы ученія на первое время назначались слЪдую- 
щіе: чтеніе, письмо, ариеметика и законь Божій. Судя по 
немногочисленныиь даннымъ, сохранившимся до настоящаго 
времени, можно думать, что Приказы первоначально очень 
вяло исполняли возложенное на иихъ дЪло открыпя народ- 
ныхъ школъ. Да это и вполнЬ понятно: не было ни учи- 
телей, ни руководствъ; къ тому же, не зная, какъ принять- 
са .ва бамде двло, Приказы и не могли ииЪть үспЬха: школы 
стали заводиться по ифстамъ въ весьма ограниченнеиъ коли- 
честеЬ, кое-гдъ и кое-кавія. Императрица понимала, ч?о 
неймБніе строго опредВленнаго плана ученя, недостатокъ 
үчебниновъ и учителей, равнодушіе и даже прямая враж- 
дебность со стороны тогдашняго общества къ распростране- 
нію образованія не могуть дать тёхъ ревүльтатовъ; какіе 
она желала вид®ть въ этомъ дЪлћ, такъ близкохъ ея серд- 
цу. Поэтому она р®шилась установить систешу народнаго 
обравованія на боле прочныхъ основахъ, съ болђе широ- 
кими разиВрами преподаванія, которая бы была проникнута 
етрогимъ единствомъ и обезпечивала бы успъхи обществен- 


*) Сост. на основаніи 1) «Историко-стат. описанія уч. 
зав. Пет. округа. «А. Воронова», 2) «Матераловъ дла исторіи 
просв. въ Росси въ ХҮШ в.› А. В., 3) «Матер. архива Оло- 
пецкой дирекции» и друг. ясточниковъ, Е | 
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наго воспитанія въ Россіи. Правила, которыми она хотфла 
руководствоваться въ устройствъ народнаго образованія и 
воспитанія, изложены были въ цфломъ рядф сочиневій бли- 
жайшимъ сотрүдникоиъ Екатерины 1-й въ этой области, 
И. И. Бецкимъ. Сущность ихъ заключалась въ слЪдую- 
щемъ: „Образованіе при Петр и его преемникахъ было 
односторонне и носило харавтеръ по преимуществу спеціаль: 
ный-—профессіональный. Все вниманіе было обращено на то, 
чтобы учащимся сообщались разныя. знавія, сообразно съ ихъ 
будущимъ назначеніемъ; заботились только о развити ум: 
ственномъ и пренебрегали совершенно воспитаніемъ физиче- 
скимъ и нравственныиъ. Все ученіе преслБдовало одну цфль— 
приготовить разяыхъ чиновниковъ, годныхъ для того или 
другого вида государственной службы; равныхъ ученыхъ, ху- 
дожниковъ, военныхъ, ремесленниковъ, но при этомъ совсфмъ 
забывали въ этихъ чиновникахъ приготовить добрыхъ чест- 
ныхъ людей, полезныхъ гражданъ“. „Олыть довазалъ“, 
говорилъ Бецкій: „что одинъ только украшенный или про- 
свъщенный разумъ не производить еще прямого, добраго 
гражданина; напротивъ, онъ становится вреднымъ дла того, 
ү кого въ сердцв не вкоренена съ юныхъ лЬтъ добродВ- 
тель. Оть небреженія нравственности, отъ ежедневныхъ дур- 
ныхъ примВровъ онъ привыкаетъ къ мотовству, своевольству, 
бевчестному лакомству, непослушанію. При такомъ недостат- 
ББ нравственнаго воспитанія напрасно ласкать себя ожида- 
ніемъ истинныхъ успховъ въ наукахъ и искусствахъ“. 

Вс указанные недостатки прежняго образованія пред: 
положено было устранить въ новыхъ заведеніяхъ. Новое 
воспитаніе должно было произвести реформу общества, 
создать новую породу людей, свободную отъ предразсуд: 
ковъ, заблужденй и пороковъ старины. Но, чтобы это 
новое воспитаніе могло достигнуть своей цзли, Бецкій 
считалъ необходимынъ, чтобы дБти, кавъ можно, меньше 
находились подъ вліяніемъ семьи, своихъ родителей, кото- 
рые воспитывались иначе или не воспитывались никакъ; ко- 
торые, будучи бами заражены ложными понятіями, нер%дко 
отличаясь дурными нравами, окавали бы вредное вліаніе на 
молодое покол%віе. Поэтому педагогическіе планы Бецкаго 
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могли быть исполнены не иначе, вакъ учрежденіемъ особыхъ 
воспитательныхъ үчилищъ, куда бы принимали д%тей отъ 
пятаго и шестого года и гдъ бы удерживали ихъ д0 
20 лътъ безвыходно, при чемъ не допускалось ни малй- 
шаго общеня съ другими, такъ что. даже и близкихъ род- 
ственниковъ дДФти могли бы видЪть лишь въ назначенные 
дни и въ присутстыи начальства. Начальство въ этихъ за- 
крытыхъ воспитательныхъ заведеняхъ должно было. „вселять 
въ юношество страхъ Божій, утверждать юныя сердца въ 
дохвальныхъ склонностяхъ, пручать ихъ къ трудолюбію, 
научать пристойному въ дфлахъ и разговорахь поведенію, 
узтивости, соболЪзнованю о бдныхъ, несчастныхъ, отвра- 
щенію отъ всякихъ дервостей, обучать домостроительству, 
отвращать отъ мотовства, вкоренять склонность къ. олрятно- 
сти и чистотВ, однимъ словомъ, наставлать всЪмъ доброд$- 
телямъ и вачествамъ, которыя образуютъ прямыхъ гражданъ, 
полезныхъ обществу членовъ, служащихъ ему үврашеніеиъ. 

_ Уваванныя идеи, положенныя въ основаніе новаго во- 
свитанія, были приведевы въ исполненіе при учрежденіи 
новыҳъ училащъ и нреобразовани старыхъ, Въ 1764 г. 
въ ПетербургВ при Воскресенскоиъ (Смольномъ) монастыр 
было основано воспитательное общество для благородныхъ 
дВвицъ и въ 1765 г. тавое же общество для дъвицъ ић- 
щанекаго сословія; при Академи Художествь учреждено 
воспитательное училище для мЪщанъ въ 1764 г. а въ 
1166 г. такое же училище при вадетскоиъ корпус. Въ 
МосквВ были открыты училища: Екатерининское и Бои- 
мерческое и воспитательный домъ для приносныхъ дћтей 
(1763 г.), такой же домъ былъ отврытъ и въ Петербург. 
‚Закрытыя. воспитательныя заведенін предположено было 
устроить во всвхъ важнЬйшихъ тородахъ Россіи, но Әта 
мра по недостатку учителей и денежныхъ средствъ не мог- 
ла быть осуществлена. Поэтому наиболфе удобнымъ и цле- 
сообравнымъ было найдено учредить открытыя народныя 
училища ддя всего народа, бевъ различія званія и проис: 
хожденя. Въ этяхъ учебныхъ зазеденяхъ примфнены 
были. тв же воспитательныя идеи: „въ воспиташи юноше- 
ства ‘заключается единственное средство ‘для утверждения 
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тражданскаго счастія; воститаніе, просвфщая равумъ, укра: 
шаеть душу и, склоняя волю къ добру, д®лаетъ человЬка 
благонравнымъ; смена полевныхъ знаній необходимо на: 
саждать въ сердцахъ отроковъ съ младенчества, дабы ови 
въ юношествЬ созрЪли и приносили обществу достойный 
плодъ“. 
Поэтому въ 1782 г. была учреждена комиссія объ 
узреждени народныхъ учидищъ подъ предевдательствомъ 
Завадовекаго. На комиссію эту возложена была задача пря- 
готовить хороше учебники, образовать искусныхъ учителей 
и устроить въ Россійской имперіи народныя училища со- 
гласно съ современными педагогическими требованями. Въ 
томъ же году императрица, по рекомендаціи императора 
Іосифа П -го, вызвала въ Россію директора Темешварскихъ 
народныхъ училищъ, Янбовича-де Миріева, какъ человВка, 
уже трудившагося въ устроены народныхъ школь въ зе- 
мяяхъ влад'Бнія Его Величества Императора Риискаго, какъ 
знающаго явыкъ Россійсвій и нашъ православный законъ 
‚испов$дывающаго“. Этетъ-то человћкъ и былъ предавъ ко 
‚инсеи въ помощь при устройств8 училищь. Можно сказать, 
что. Янковичь создалъ собственно всю учебную часть народ. 
ныхь үчилищъ. Предположено было по его плану учредить 
узилища трехъ родовъ: 1) малыя (двухклассныя), 2) среднія 
(трехвдассныя) и. З) Главныя (четырехклассныя). Предметы 
ученія. въ первыхв назначались: въ первомъ классъ чтеніе, 
письмо, цыфирь, внаиіе церкорныхъ и римекихъ чиселъ, 
сокращенный катихизись, священная исторія и нервоначаль- 
ныя правила русской гражматики; во второиъ классв, послћ 
повторенія предыдущаго курса, пространный катихизисъ бевъ 
доказательствъ изъ Овященнаго писанія, чтеніе книги 0 
должностяхь человБка и гражданина, ариеметика 1-я и 
2-я часть, чистописаніе и рисованіе. Въ училищахъ второго 
рода ‘въ первымъ двумъ классахъ прибавлялея третій, въ 
которомъ, посл повторенія предыдущаго, учатъ простран: 
ному катихизису съ доказательствами изъ Священнаго пи 
саня, чтенію и ивъасненію евангелій, русской грамматик 
съ упражненіями въ правописаніи, всеобщей истори и все: 
общей и русской географіи въ краткомъ видъ и чистоциса- 
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ню. Въ главныхъ школахъ предметы первыхъ трехъ клас- 
совъ ТБ же, что и въ средвиҳъ; въ четвертомъ же обуча-. 
ютъ всеобщей и русской географіи, всеобщей исторіи болЪе 
подробно, руссвой истори, математической география съ за- 
дачами на глобусф, русской грамидтикВ съ упражненіями 
въ сочинеңіяхъ, улотребительныхъ въ общежити, какъ-то:. 
въ цисьмаҳъ, счетахъ, росписвахъ и т. п. ,-–основаніямъ 
геометріи, механики, физики, естественной исторіи и граж- 
данской архитектуры и рисованію. Планъ этотъ удостоился 
Высочайшаго одобрена, при чемъ императрица приказала 
ввести еще въ вуреъ главныхъ училищъ латинсқій языкъ и 
одинъ изъ иностранныхъ языковъ, смотра по смежности: нф- 
мецвій по сосфдетву съ оствейсвимъ краемъ, греческій въ 
нБвоторыхъ южныхъ губерніяхъ,. арабсвій —въ юго-восточ- 
ныхь и Битайскій—въ Иркутской. Сообразно съ этимъ пла- 
ноиъ возникли. прежде всего малыя народныя учидища въ 
ЦетербургЬ и другиҳъ городахъ Петербургской губерній, 
потомь въ Петербург были открыты два главныхъ народ- 
ныхъ училища: русское и н®мецкое, которыя должны были. 
служить нормадьными, т.-е. образдовыми для всћхъ прочихъ. 
Въ 1786 г. послъдовало отерытіе главныхъ училищъ во мно- 
гихъ. губернсқихъ. городахъ. Въ слдующіе годы стади от- 
врываться малыя народныя училища, такъ что къ 1790 г. 
насчитывалось уже всзх» народныхъ училищъ до 170-ти. 
Заведенныя же қое-гдЪ среднія училища обращены были 
въ мадыя, такъ что въ училищноиъ уставЬ 5-го августа 
1786 г. удержались только два разряда училищъ: малыя и 
главныя, Тому же Янковичу принадлежитъ честь образова- 
нія для народныхъ училищъ учителей, знавомыхъ съ тре- 
боващями современной педагогики и дидактики, составленіе 
хорошиҳъ учебнивовъ и введеніе новаго метода үченія, ко- 
торый стремился въ живому преподаванію предмета, Бъ 
развитію всБхъ душевныхъ силъ учащагося покодћнія.. 
Комиссія объ учрежденін үчилищъ первоначально за. 
далась цБлью доставить учителей для малыхъ народныхъ ' 
үҷилищъ, уже существовавшихь въ ЦетербургВ, и обрати- 
лась для этого къ семинаріямъ, откуда и были выбраны се- 
минаристы, которые имли бы уже свфдфвя, достаточныя 
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для преподавания въ народныхъ училищахъ, и ‘которымъ 
оставалось бы только подъ руководствомъ Янковича научить- 
ся новому методу преподаванія. Изъ этихъ семинаристовъ 
въ 1782 г. пятнадцать человЕкъ и поступили учителями, 
послВ надлежащей подготовки, въ малыя народныя училища 
въ Петербургв. На поллБдующіе затВиъ вызовы изъ разныхъ 
иметь лицъ, желающихъ приготовиться ‘къ занятю учитель- 
ской должности, откликнулась такая масса молодыхъ людей, 
что явилась необходимость образовать особый учительскій 
институтъ, въ которомъ бы будущіе преподаватели обучались 
не только способу ученія, но и могли бы пріобрътать новыя 
знанія, потребныя ДЛЯ преподаванія ВЪ ВыСШихЪ классахъ 
народныхъ училищъ, которыя въ скоромъ времени предпо- 
лагалось открыть. Такой институтъ и быль устроенъ въ ви- 
дБ учительской семинаріи при главномъ народномъ ·учили- 
ш, которое было открыто въ Петербург въ декабрђ 
1783 года. ЗавВдываніе и руководство семинаріей было по. 
ручено тому же Янковичу, который вифстВ съ т$мъ' быль 
опредфленъ ва должность директора первыхъ народныхъ 
училищъ Петербургской губерни. Не вдаваясь въ подробно- 
сти относительно устройства семинаріи, образа жизни воспи- 
танниковъ, укажемъ здФсь на то, во-первыхъ, что курсъ 
үчебныхъ предметовъ въ семинаріи былъ ‘тотЪ же, какъ и 
въ главномъ училищ, съ тою лишь разницей, что, такъ 
какъ воспитанники семинаріи со временемъ должны были 
занять мБста учителей въ высшихъ двухъ классахъ главныхъ 
училищъ, то вс науки изучались здЪсь подробиће, чБмъ 
въ обыкновенныхъ главныхъ училищахъ. Для усовершенство- 
ванія себя въ наукахъ воспитанники двухъ высшихъ клас- 
совъ слушали еще лекціи въ Авадеміи Наукъ. За восем- 
надцать лЬтъ своего существованя, отъ 1786—до 1803 г., 
семинарія успфла приготовить 425 учителей, которые и раз- 
ифщены были по народнымъ үчилищаиъ и ‘отчасти въ учи- 
‚лищахь Другихъ вБДоМетвъ. 

_ `Янвовичу, между прочимъ, принадлежитъ трудъ, весь- 
ма интересный и не утратившій значенія и для настоящаго 
даже времени— Это „Руководство для учителей“, въ кото- 
ромъ онъ высказалъ свой идеалъ, какимъ долженъ быть 


Методы и предм. ученія въ народи: учил. въ царств. Ек. П. 7 


учитель. „Учитель долженъ отличаться благочестіемъ, лю- 
бовью, терп%ніемъ, прилежанемъ, довольствоваться своииъ 
состоянјеиъ. Любя учениковъ своихъ, какъ отецъ, онъ дод- 
женъ обращаться съ ними съ пріязнію и скромностью, не 
показывать досады, когда они предложенія его скоро не 
үразумёютъ. Для того, чтобы ученики слушались учителя, 
ему слВдуетъ пріобрВсти ихъ зюбовь, почтеніе и уважене. 
Хотя и думаютъ, что угрозами и наказаніями лузше всего 
можно управиться съ дфтьми, но и допуская даже врноеть 
этого манія, весе же растить тварь разумную, какъ скотъ, 
непристойно. Людей, если они въ поступкахъ своихъ ‘толь- 
ко не упрямы и не влонравны, надобно уговаривать и на- 
ставлять на доброе представленіемъ добра съ пріязнію и 
любовію. Учитель долженъ во всемъ подавать примВръ д%- 
тямъ: когда учитель и для саиомалВӣшей причины небре. 
жетъ школу: или часто приходить поздно, или начинаетъ 
учить не въ надлежащее время, или выфето того, чтобы 
учить, исяравлять домашнія свои д8ла или какое рукодћлъе, 
то и дфти становятся также нерадивы. приходять въ школу 
совдно, не столько стараются. учиться или и совсћиъ не хо- 
дятъ“ (стр. 80 —88 „Руковод. для учит.“ 1789 г.). 

„Чтобы съ усп$хомъ вести дфло ученія, учитель дол- 
женъ умЪть различать дБтей по способностямъ, по характе- 
ру и сообразно съ этимъ обращаться съ вими. Въ разсу- 
жденіи споєобностей къ ученію бываютъ: 

1) такія дБти, которыя все скоро понимаютъ, хорошо 
помнять и выученное употреблять умЗютъ. Такихъ дътей 
учитель не долженъ упражнять иногими безполезными или 
тавими предметами, которые не предписаны, а увЪщевать 
ихъ упражняться прилежно въ выученномъ и дЂлать понятія 
свои часъ отъ часу основательн%е, но для дальнъйшихъ успћ: 
ховъ ихЪ не покидать другихъ учениковъ того же класса, 
которые не могутъ успъвать ва ними, — 

2) такія дЪти, которыя одарены хорошею памятью, 


но имВють мало разсужденія. Учитель не долженъ ихъ. 
упражнять ученемъ наизусть, но учить ихъ мыслить и п0- `..,. 


нимать хорошенько предмёты, пособлять имъ чувственными 
представленіями, примћрами и сравненіями, заставлять ихъ 
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пересказывать выученное собственными словами, чаще спра- 
шивать и такъ, чтобы при томъ былъ имъ случай думать, — 

3) -—такіе ученики, у которыхъ слаба память. Имъ 
задавать, вакъ можно, меньше учить наизусть, а объяснять 
наглядно, возбуждать ихъ вниизне и чаще заниматься съ 
каждымъ отдфльно, — 

4)—тупыя дъти, которыя мало понимаютъ и помнятъ. 
Инъ сообщать только. самое нужное, употреблять вс вов- 
можныя средства для облегченія ихъ ученія, не поступать 
съ ними сурово и не отнимать у нихъ стросостію охоты Бъ 
учевію. 

Въ равсужденіи нрава бываютъ: 

1) ученики веселые и бодрые. Они бываютъ склон- 
ны къ легкомыслію и равсћянію, а потому учитель долженъ 
чаще обращаться въ нимъ и употреблять ихъ къ указаню 
ияи исправленію погр$шностей другихъ учевиковъ; для под- 
держанія ихъ вниман1я разнообразить способъ преподаванія, 
отнюдь не угнетать ненристойною жестовостью ихъ. природ - 
ной живости, а обращать ее въ пользу ученія. | 

2)—боязливые и застВнчивые ученики, Боязливость и 
застЪнчивость учитель долженъ равгонять ласкою. и друже- 
свимъ ободрешемъ и объяснить имъ, чего надобно бояться, 
чего нтъ, оказывать имъ терп®ніе и снисхожденіе и тћуъ 
ихъ нъ себ приласкизать. = 

3) — лнивые и сонливые ученики. Стараться возбудить 
ихъ отъ дремоты и бездЪйствія, чаще вызывать, примфромъ 
нолевныхъ товарищей отчасти ободрить, отчасти и стыдить. 

4)—упорные, сердитые и къ зл106Ъ склонные ученики, 
Качества эти стараться утушить и упрямыхъ и вердитыхъ 
үчениковъ не допускать. никогда къ достиженію ихъ намЗ- 
ренія. Во время д+йствія въ нихъ страстей не наказывать 
и не увъщевать ихъ, но, когда волненіе ихъ утихло. и уче- 
никъ пришелъ въ состояніе спокойно разсуждать, тогда 

представить ему худыя слдотвія упрямства его или злости; 

въ случав же неисправленія наказывать.. Высшею степенью 
наказанія поставлено исключеніе изъ училища, дабы такіе 
бевпутные ученики не развращали другихъ своймъ дурнымъ 
примъроиъ“ (стр. 88—94). __. 
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Крем приготовленія учителей, „Янковичь трудился 
надъ составлещемъ учебниковъ, приноровленныхъ къ мотреб- 
ностанъ учащихся и ихъ возрасту, при чемъ учебниви эти 
или были составлены ииъ самимъ, или до его укаванізиъ 
и плану другими, или же передЗланы и переведены съ 
нёмелваго. Къ учебникамъ, составленнымь собетвевно оамимъ 
Яяковичемъ, относятся: таблицы азбучныя и, для складовъ 
церковной и гражданской печати, букварь, совращенный 
катихизиех, прописи в руководство для чистонисанія, пра- 
вила для учащихся, пространный катихивисъ, священная 
исторія, воемірная исторія, зр$лище вселенныя (тавъ навы" 
валось руководство при обученіи иностраннымъ.. языкам» }. 
Изъ передзланныхь можно назвать слЪд.:. совращенную,, рус" 
скую исторію, сокращенную россійскую географію, всеобщее 
веилеописаніе. Подъ руководствомъ Янковича изданы изъ 
неніе воєнресныхъ и правдвичныхъ евангелій — священника 
Сидоровскаго; географическія карты, глобусы и атласы. По 
его же уваванію, переведено было Ковалевымъ „Руковод- 
ство для’ учителей 1-го и 2-го клаеса народныхъ. учи» 
лищъ“, къ которому приложены были. „Таблицы о. повваніи 
буввъ, о складахъ, о чтеніи и прввописаніи, кавъ предва- 
рительков пособіе при изученія правиль руескато. языка‘. 
„Книга 9 должностяхъ человъка и гражданина“. состевлена, 
эъроятно, самимъ Яиковичемъ по нЪмецкииъ меточникамъ, 
ЗатБмъ принадлежать другимъ лицаиъ также переведенные 
или передфленные учебники: 1-я и 2-я части ариеметики, 
геометрія, механика, физика и градская архитевтура— со- 
ставлены адъюнктоиъ Академіи Наукъ Головиным»; есте- 
ственвая иетор!я-—проф. Зуевымъ и сокращениая россійсцая 
грамиатика — проф. Сырейщиковымъ (стр. 121 и.сафд. „Ма“ 
теріалы ист. просв. въ Россіи въ ХУШ в.“). | 

Чтобы дать изкоторое понятіе о характерв изложещя 
выше упомянутыхъ учебниковъ, приведемъ нВсколько выли: 
сокъ. Напр., о древнихъ египтянахъ, въ учебник истори 
читаемъ: „Вгипеть въ древнія времена славился своции 
законами, которые не токмо греками, но и другими наро: 
дами приняты были. Между прочимъ, прииБчанія достой- 
ны суть слёдующе: каждый подданный долженъ былъ на- 
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мВотнику тоя области, глЪ жительствовалъ, объявить пись- 
менно о своемъ промыслъ и торговлъ: а кто пріобрђталъ 
себ пропитаніе способомъ предосудительныиъ, того наказы- 
вали; слфдов., вев лВнивцы и’ бродяги были тамъ не- 
терпимы .. 

У египтянъ зван!я были наслЪдственвы: если Кто былъ 
воинъ, то и потомки таковаго долженствовали оставаться въ 
военномъ соёбтоянія.. 

‚Египтяне хотя и ввровали во всевыеочайшее ‘суще- 
ство; однако почитали также и небесныя соввъздія, кавъ 
преббраженя Божества, и боготворили великія добродБтели, 
какъ, напр., отдавали божескую почесть Озириду за то, 
что: овъ вывелъ народъ египетскій изъ его дикаго состоянія 
и привелъ въ „благоустроенное, подавъ оному законы. ... 
Они вфрили въ бевсмертіе луши челов ческой съ тЕмъ, 
будто души по смерти животнаго изъ одного тБла пере- 
ходятъ въ другое, а по истеченіи трехъ тысячъ лВтъ опять 
въ прежнее свое возвращаются, отъ чего, думають, и прои- 
зошло · бальсамироватїе мертвыхъ“ (стр. 129, 130). Въ 
чисяЪ. выше навванныхъ ·үчебныхъ рувоводствъ бсобеннаго 
вниманія ‘заблуживаеть „Книга о должностяхъ человћка и 
гражданина“. Она интересна въ томъ отношения, что въ ней 
веего ясне раскрывается ‹тоть взелядъ на воспитане. ко- 
торый стремились провеети въ народныя училища, а чрезъ 
послднін и въ самый быть народа Въ „КнигВ“ излага. 
ются 1% правила. которымъ человкъ долженъ слВдовать 
ВФ гаре жизни, чтобы достигнуть благополуч1я. 

э 2 „Истинное благополуче есть въ насъ самихъ. Когда 
душа наша хороша, отъ бевпорядочныхъ желаній свободна, 
и тёло наше здорово, тогда человъкъ благополученъ. 

Для пріобр%тенія этихъ условій блағополучія мы долж- 
ны 1) вапоять душу нашу доброд®телью, 2) пещись над- 
лежащим образомъ о нашемъ тБлЪ, З) исполнять обществен- 
ныя должности, на которыя мы отъ Бога отред®лены; 4) знать 
правила хозяйства“. | 

На 'этомъ основании всф должности челов%ка и гражда- 
нина отнесены къ четыремъ главнымъ разрядамъ: къ образо- 
ванію души, къ попеченію о тВл, къ: добросовЪстному 
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исполненію общественныхъ ‘обязанностей и. къ’ и. "объ 
исправномъ домоводствё. \ 

° Чтобы можно было судить объ изложеніи. этого. руко- 
водства, двлаемъ выдержку изъ первой стати: „О долано- 
стяхъ къ ближнему“. Здфсь важное значеніе придается ис: 
кревности. ‚,Искревностью называется склонность и старакіе 
другимъ, не обинуясь, то сказывать, что имъ полезно, и 
остерегать ихъ отъ того, что имъ вредно. Кто въ обхожде- 
ни еъ людьми не искренно поступаетъ, того скоро всБ 
возненавидятъ. Невозможно людямъ всЪхъ нам®ревій и мы: 
слей ближнихъ своихъ постигнуть, также и вообще. невов- 
можно всего имъ вБдать; а потому и нужно имъ ‚часто. на 
16 полагаться, что друге скажутъ. Когда же люди скажутъ 
намъ не самую истину, то мы невћдніемъ иногое такое д%- 
лвемъ, Которое’ намъ необходимый вредъ нанести ножетъ“... 

Итакъ, разематривая орғанизацію народныхъ училищъ, 
главныхъ и малыхъ, мы видимъ въ ней реальное, практи- 
чесвое направленіе: . үчащіеся послЂ пріобрётенія навыка въ 
чтеніи :и письмВ, изученя оснований релини, ариеметикн, 
истори, географии, переходили затђит въ ознакомлению’. съ 
природою въ главиъйшихъ и существенныхъ чертане, потомъ 
үсваивали : основанія ивукъ и. искусствъ, ииъвшихъ прамое 
примненіе къ жизни. Весь этоть курсъ зазершалея, разъяс- 
неніемъ юношеству булущихъ его обязанностей и: отноше- 
ній къ семьф, обществу и государству: 

Сверхъ составленя учебниковъ, трудами Янковича въ 
вновь открытыхъ народныхъ училищахъ былъ введенъ. но- 
вый методъ преподаванія наукъ, основанный на началахъ 
здоровой. педагогики. Нодробное изложене этого метода, 
,,учебнаго способа“, можно найти въ ,,Руководетв учите- 
лямъ перваго и втораго класса нар. училищъ’“, изданномъ 
въ ПетербургЕ въ 1783 г. Учебный способъ, съ одной. сто- 
ровы, указывалъь общіе пріемы преподаванія,. прим®нимые 
ко веякому учебному предмету, а, съ другой—частныя на- 
ставленія, какъ объяснять и излагать тотъ или другой пред: 
метъ. Общие пріемы, по объясненію „Руководетва“, состоятъ 
1) въ совокупномъ наставленіи, 2) вовокупномт чтении, 3) изоб: 
раженти чревъ начальныя буквы; 4): таблицахъ и 5) во: 
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прошения, ,,Совокупное наставление“ соетояло въ томъ, что 
учитель низшихъ классовъ долженъ былъ занимать вбсь кладсф 
вдруг», а неучить учениковъ одного за другимъ, т.-е. по- 
рознь. Для соблюдеяія порядка ученики при өтомъ равд Бла: 
лись на отд'Вленія, если классъ быль мяоғочисленъ или 60- 
стоялъ изъ учениковъ съ разными успфхами. При сирашива 
нін ученика вов прочіе, принадлежаще къ тому же отдБ- 
ленію, должны были следить за его отвћтами и сами быть 
готовыми въ отвфту, потому что учитель спрашивадъ попере - 
ифино то того, то другого, прикавывая продолжать съ того, 
на чемъ остановился товарищь. Предлагая вопросы, учитель 
старался всё слова выговаривать громко, плавно, ясно; на- 
блюдать за класеомъ и ходить около всфхь ученаковъ, чтобы 
видВть, вс ли слушаютъ внимательно, особенно слабые 
ученики, которые должны были чаще прочих отвђчать и 
повторять отвъты другихъ. „Совокупное чтеніе‘* заключалось 
въ томъ, что’ всВ ученики класса одновременно упражнялись 
въ чтеши, при чейъ или всё читали велухъ, или тодько 
которые, или одинъ, а прочіе сл$дили за читаемымъ по 
книг$ Понятно, что при такоиъ чтеніи всё должны были 
ииВть одинаковыя книги. Каждая статья сперва громко про- 
читывалаеь учителенъ или однииъ изъ учеяивовъ, потомъ 
она .повторалаеь нфсколько равъ учениваии то воперемЗино, 
то вофми вивстЬ, то покласено, то вБкоторыми порознь; при 
этомъ указывались и исправлялись погрЪшности противъ про: 
изношеня и противъ правильной остановки въ словахъ со- 
гласно знакаиъ препинанія. ЗатВмъ учитель дфзалъ пояене- 
нія прочитаннаго, предлагалъ разные вопросы по поводу 
статьи, и, наконецъ, содержаніе статьи разсказывалось на- 
изусть однииъ изъ учениковъ. 

Какъ поделорье для укръпленія памяти и поддержанія 
вниманія, рекомендовалось „изображене чрезъ начальныя 
буквы‘. Оно состояло въ томъ, что учитель на черной до: 
скВ „олова и р$чи, ученія наизусть требующія“, обовначалъ 
первыми только бунвами каждаго слова; напр.. ученики долж- 
ны выучить Символъ вфры, и учитель бралъ, положимъ, 
первыя пять словъ и писалъ на доск съ соблюденіемъ пра: 
вилъ правописанія начальныя буквы: „В. в. Е, Б. 0“; 
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потоиъ, соотвфтственно начальнымь буквамъ, громко произ- 
носилъ слова, ими означенныя, и то же самое заставляль 
повторять то всЪхъ учениковъ вмВстЬ, то поклассно, то по- 
рознь, и въ то вреия, какъ они выговаривали написанное, 
онъ укавывалъ на буквы тБхъ словъ.. Если первыя имъ 
сназанныя слова выучены, то учитель далВе писалъ такииъ 
же образомъь по нфекольку словъ, заставляя учениковъ 
повторять по. начальнымъ буквамъ всё слова, написанныя 
сначала. Затфиъ стирались већ буквы, и учитель испытывал, 
ногүтъ ли дЪти бевъ помощи ихъ повторить наизусть то, 
что было написано. Если многе еще ошабалиф, то снова 
прод Влывалось то же самое. 

„Габлицы“ представляли не что иное, каву вратвов 
содержаніе какого-нибудь сочивенія или книги, въ которой 
‚вс главныя части, ихъ отдЪленія и подразд'ленія· такъ 
излагались, что все въ надлежащемъ соединеніи и порядеф 
‘аегко и удобно можно было обозрЬть. Учитель на черной 
досББ сперва обозначалт вверху главный предметъ, потомъ 
главныя его части, дахће отдЪленія и подразд%Ъленія · ихъ 
Въ ТАкОМЪ порядкё, чтобы воћ къ одному роду относящдеси 
отдфлы начинались на одной и той же линейқ%. 
| „Таблицы съ уступами“ состояли въ томъ, что глав- 
ныя части, обозначавшіяся римскими числами, стояли на 
одной лини; отдленія подъ пропиеными русскими буква- 
ми-—тоже. на: одной линіи выступали далће; потомъ шли 
подраздВленія, обозвачевныя обыкновенными арабскими цы. 
фрами, выступая еще далфе. ОлЪдующія дЪленія .обогнача- 
лись русскими строчными буквами, а также арабскими чи- 
слами ‘и строчными буквами съ одной скобкой или двумя, 
Эзу систему обовначенія дзлешя можно выразить для Нд» 
тлядвости такимъ образомъ: 

я А. 1. а. 1) а) (1) (а); П. Б, 2. 6. 9) 6) (2) (6), 

Въ таблицахъ со скобками главный предметъ ципалея 

въ сторон, части одного рода ставились вмст$, замыкаясь 
одвою. общею свебкою, при чемъ отдъленія ихъ выступали 
‘изъ. главной лини. Въ нихь не. употреблялись ни. чисдв, 
ни линейки, ни буквы, но только вороткја черты, екобка- 
ми именуеныя. которыя содержали то, чему надобно быть 
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виВств; скобки и отдБленій одного рода стояли прямо одн 
подъ другими. Изүченіе таблицъ учениками велось тВиъ же 
порядкоиъ, какъ и при изображени чрезъ начальныя бук- 
вы: по .үсвоеніи одной части таблицы переходади къ дрү- 
гой и такъ изучали всю таблицу. 

Посредствомъ „вопрошенія“ учитель убЪждался, по- 
няли ли ученики его обънсненія и такъ ли, какъ слфдуетъ. 
При в%которыхъ учебникахъ были приложены образцы во- 
просовъ, вавје слЪдовало предлагать ученикамъ. Но учи. 
тель, не ограничиваясь ями, долженъ былъ стараться ДЗ- 
лать самъ отъ себя пристойные вопросы, соображаясь особ- 
ливо со свойствомъ отвВтовъ. Вопросы рекомендовалось 
„располагать съ великииъ благоразуміеиъ какъ по предмету 
ученія, такъ и по способности учениковъ. Вопросы объ 
одной и той же вещи предлагались нфскольвимъ ученикамъ 
поперем8нно и не въ очередь, при чемъ иногда для вовбу- 
жденія вниманія учениковъ обращались и назадъ къ пройден- 
ному уже. раньше: спрашивались сперва лучшие ученики, 
потомъ посредственные, затЬмъ слабые. Вопросы должны 
были быть кратки, опредВленны, бевъ возношеній; ‘полны, 
составлены. изъ словъ извВстнЫхЪ. И изъ СЛОВЪ, ВЗЯТЫХЪ. ВЪ 
сиыслБ обыкновенномъ, а не иносқазательноиъ“: Ученики 
же обязаны были „слушать прилежно то; о чемъ ‘спрашива- 
ють, и. отвЬтствовать не да, не нВтъ, а полною рЕчью: 
сперва по кнагЪ, потомъ наизусть и лучще если не тБии 
словами, какія въ ЕНИГЬ находятся, а своими, потому что 
изъ этото видъть можно, что они ДФло понимаютъ“. Учи- 
тель обсуждаль отвВты, исправлялъ погрёшности, давалъ 
объясненія, когда то требовалось, незнакомое разъясняя при 
помощи уже знакомаго, выражаясь при этомъ точно-и Кратко. 

ПогрЕшности, какія могли быть въ ученическихъ от. 
вБтахъ, учебный способъ различалъ двояко; погрЪшности въ 
ЯВА самомъ 'и въ слОвахъ. „Въ разсуждени нА срп 
слБдующія погрёшности: 

1) Когда ребевокъ ничего не отвчаетъ, то доаженъ 
учитель напомнить ему что-нибудь Такое, что бы имБло 
свазь съ требуемымъ предиетоиъ; буде же не послЪдуетъ и 
тогда никакого · отвВта, то долженъ онъ отвЪть. превратить 
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въ вопросъ и смотрЪть, будеть ли ученикъ отвВтствовать 
справедливо чрегъ да или нВтъ; тогда раздроби дЪло или 
скажи ему объ ономъ коротко и спрашивай снова. 

2) Когда ребенокъ недостаточно отвЪчаетъ, то недо- 
статокъ извлечь должно новымъ вопросомъ. При семъ случа 
не долженъ сказывать ученику скоро, но заставить его по- 

думать. 

3) Когда ребенокъ лишнее отвЪчаеть, то  долженъ 
учитель дать ученику подумать, спрашивалъ ли онъ о томъ, 
что онъ сказалъ ему лишнее, а потомъ заставить его отв. 
чать снова съ упущеніемъ лишняго. 

4) Когда ребенокъ ложно отвВчаетъ, то надобно дћ- 
лать новые вопросы другими словами и отвфдывать, не можно 
ли будетъ получить отвЪта вВрнВе; если не удастся, то 
долженъ учитель неправость онаго ученику показать или 
сдЪлать новый вопросъ и заставить ученика отвВчать спра: 
ведлив?е. 

‚ _ Въ разеужденіи словъ, которыми. дла. И вещи изъяс- 
няются, надобно какъ для избфжан1я погрЪшностей, аз 
и для поправленія оныхъ примфчать слВдующее: .. 

1) Чтобы рЕчи были цфлы, чтобы не были выпущены 
изъ нихъ слова, для смысла нужныя. 

2) Чтобы отвЪтствовано было такъ, какъ требуеть во- 
просъ. 

3) Чтобы въ а употребляемы были ‘тВ же са- 
мыя имена, глаголы и изићненія, какъ въ вопросахъ, 

4) Чтобы отвФтствовано было по правиламъ грамматики, 
и чтобы отвћтъ не погрёшалъ противъ свойства языка. 

5) Чтобы слова употребляемы были въ собственномъ 
значеніи, а не въ иносказательномъ и при тонъ были знако- 
мыя, а не невнакоиыя. Сихъ посл%днихъ учитель или совсБиъ 
иринимать не долженъ, или по крайней иврв испытывать 
напередъ, разум8ютъ ли ихъ ученики. 

6) Когда въ отвЪътЬ какое слово пущен то на- 
добно дополнить. 

7) Ошибки противъ правилъ грамматики или Я при 
коихъ отвътъ не на вопросъ, должно исправить и по срав- 
цен! и. заставить ученика отяфчать еще однажды. . 
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8) При чужестранныхъ словахъ долженъ учитель испы- 

тывать, соединяеть ли ученикъ съ оными надлежащій смыслъ; 
буде же нфтъ, то долженъ ему оной показать. 
_ Переходя отъ общихъ указан! къ разсмотрћнію част- 
ныхъ пріемовъ при преподаванй каждой науки въ отдБлЬ- 
ности; мы найдеиъ болышя преимущества сравнительно съ 
прежнимь схоластическимъ способомъ ученія, которыя про- 
являются прежде всего на бамой первой ступени преподава: 
пія, именно въ обучеши грамот. При обученіи чтенію въ 
народныхъ училищахъ по методу Янковича употреблялись 
большія таблицы азбучныя, въ воторыхъ заключались буквы, 
и таблицы для складовъ; заўЪмъ принимались читать буквы 
и ‘правила для учащихся. Въ „РуководствВ для учителей“ 
предлагался такой способъ: познаніе буквъ можно легче 
всего преподать дфтямъ чрезъ написыване на черной досв% 
ивломъ сперва различныхъ черточекъ, изъ койхь онВ со- 
стоять, а потомъ и самыхъ буввъ чтобы онё представлялись 
взору‘ ясно. Буквы писать на доскВ должно не обывновеннымъ 
азбучнымъ порядкомъ, но такъ, какъ онЁ одна за другой слВ- 
дують въ приложенной здћсь таблиц, при чейъ имъ сообщает- 
ея новое названіе буквъ. Первый рядъ буквъ заключаетъ въ 
себъ бүввы, изъ однихъ Нряшыхъ чертъ состоящіа, напр.: 


ггпинцтш ц 
і ге, пе и. ен це те ща ще;. 


второй рядъ изъ прамыхъ и ковыхъ, напр: ЛД МУХ 
Се и гу ель де емз у ха; 
третій изъ кривыхъ и прямыхъ, напр. : 

ЧАЯ Е ЖЬЪЫ В Ю Р В Ф 


че я. ка же ы Б ю еръ ве ефъ; 


‚четвертый изъ однихъ а. напр: СЕООА БЗ Ө 
всь е о а безе өе. 

Наёваніе каждой буквы повторяеть учитель по н%- 
скольку разъ какъ предъ написаніемъ буквы, такъ и посл 
катрана, ученики же повторяютъ оное за нииъ и потомъ 
отъ учителя о т0иъ вопрошаются. Сперва учитель говорить, 
что буквы ёостоять изъ точекъ и черть, повторяетъ оное 
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нфхдолько разъ самъ и заставляеть нотюиъ ,певтерать то же 
самое учежиковъ нороваь; и, виђотћ. Потомъ, приступаеть въ 
написанію точна тавъ: а) учитель говорить. что нацишетъ 
точву; б) онъ дфдаеть ее дЪбстватезьвә и говоритъ,, что 
написал. точку; в) когда. точка. нацисана,..то довторяетъ 
еще: одмазилиа, ‹ что‘ то-г-течкя:... г), сярашивяеть.. дЪтей, что 
написано. д) ДЪти отвфнають, что то—точва. е) То же оа- 
мов. спрашызаеть. учитель. у. мноцихь, дВтей поровыь, пока 

всё. хорошо ‘отафтотвевать ни. будутъ, ж). Учитель додженъ 
нримфчать, чтобы .дБти слово „точка“ выговаривали исирав- 
мо. ЦослВ сего: написать должно. на. доскъ сперва прямую 
перту. 8 потомъ кривую и сырарзивать такт, какъ. 0. точе. 
Лосёмь говорить учитель, что. онъ .ивъ точки и черты сд: 
звотъ. теперь букву $, и-иредъ дЪйствительнымз ея написа- 
мівиъ <прашивфетъ учениковь своихъ. ‚о томъ, что ваписать 
хочетъ. Позомъ, индетъ букар $ самымъ дъдомъ и между 
тфиъ, какъ. нинпетъ,. .порторяетъ дЪтямъ еще, ‚что онъ. пи: 
шетъ: букву: 2. Поз написаній, „указывая, перотомь на. напи- 
санную Ииъ букву, говорить что нацисанная. иуъ буква есть 
и сврашдгаетъ у.многикъ учениковь , объ имени, буквы 
сев, неторое ‚ему ощи . и порторяють., Петомь показываеть 
онъ: еще ябтямь, кавъ нерту буви. сей,. таръ и. точки. ея, 
'Яаконева „водить учитель , сысвель & с16 ва, авбучной. табли, 
3%, 'онероя между большими. буквами, ‚а потомъ и между. уа- 
НМИ: 4: ПОНАЗЫВАЛЬ ТО. ТӨМ, «10. другому... рченику., Симъ 
обрати поступгетъ. унатель: при. прочахь-буввахь. Учитель 
ве. токио ‘доаженъ учить дётей повнанію, бүквъ, .но. и. спра- 
‘ведаиваму .надваній ихф. произношению, напр., це. выговари- 
вать 0, кан. а № акъ 0; или 4, КаБЪ С, & С, КаБъ 3. 
‚Евди .08ъ хочеть назвать ,дВтяиъ букву, исправно, то долженъ 
самъ произнести ее сперва, : чисто „и, ясно, а :потоџъ , и-ве- 
‚ть повзорать. мазване ея каждому узенику до тёхъ, поръ, 
мева већ не будуть произносить ее жадлежащииъ обравомъ“. 
К За изученемь бзуквъ, .слћдорадо . чтеніе по окладамъ, 
‚дая которағо употреблалась особая таблица, Такая таблица 
аредстављзла собою большой листъ съ вапечатанными нд немъ 
„большими, и. малыми буквами Рогсійской. гражданской. азбу- 
‚ва, ври чемъ буквы, должны были. ишЪть такіе. разм ры, 
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чтобы ученики ‘морї йхъ’ своббдно раеповнать м ма пвко- 
?оромъ отдаленіи. Для большей! ивтлядности. и0` 06Вимъ сто- 
ћонамъ таблицы напечатаны были'ерою краской согласныя 
бүввы, вакъ йпрописныя,; танъ и строчныя; · по ре 
Красной: краскою — тлаеныя,; & хвоеглаения — зеленой; 
о” 'Обучене екладамь” происходило слёдующижь. образожъ: 
„Учитель уговариваетъ наперед» дфтей, чтобы они прии%- 
чали, какњ онъ, назвавиги сперва вёсколько букёъ порознь, 
произяесеть’ ихъ мотемъ. вдругъ, А васимъ: произноеитъ д®й- 
севительно сперва б, потомъ а, и. вЫговариваетъ влруръ ба. 
ПослБ сего поощряетъ учитель дфтей. себ посяфдовать ‘и 
указываетъ палочкой сперва на 0, а .потомъ вна а ги даеть 
ры паточки `знавъ‘ произнести 46% буквы виЁстб, 
: ‘ба. Какъ поступилъ онъ 6ъ"б м а, такъ поступать 
Мане и съ прочӣми буквами, однако чтобы хегкїе слоги 
брать напередъ, а трудные оставлять:веегда юъ ‘концу. Когда 
учитель’ фаза дка: даль: понятіе ученикам отекладахъ, тогда 
Можётъ онъ 0б+явить впервые, : что буквы’ первагф’ рода .на- 
вываются` глаеныии и чиеломЪ ихе девять, кои ве ма’ таб- 
Чин для евлаҳовъ ‘ніпечатаны красною враской. Не, лаби 
дёти въ именах бүквъ гласныхъ, еогласныхъ и ‘бевгласнихь 
Не’ путались, ‘то’ должен учитель. в ебгласныя говорить не 
прежде, вавъ фавь въ ?ретій ‘или ‘четвертый и то #0 одному 
только‘ ииеми, когда “названте. ‘букв тлесныхь сдълаетен дф- 
танъ уже ‘знакомо, а, Спустя еще н®сколько, наконецъ/' и. о 
безгласныхъ: Чтобы дать понйе дФжниъ: о согласной, можно 
поступить тавймъ образоиъ: а) выговоривъ били. д, спро- 
сить: неслышно ли #үтъ е? `6) спроейть: что. за буква е? 
8) посемъ йожно 0 выговорить вдруғоридё а’ сиросить: одно 
‘ли тутъ © слыїнно, ‘иди слышно еще 6% Нимь нёчто? г) если 
ребёнокъ ' примётиу» ‘при е еще другой’ голөсъ, чо скавать, 
‘Что тӧтъ самый голосъ, который ‘при е синйпенъ, навіввется 
буквой 'сотласною. д) "Ғогда велфть дётямь попытать выго- 
ворить б бевъ е; при ‘чемъ нужно ‘имъ еще наиомянуть, что 
'е не во вефхь слогахъ выговариваетея вифстВ еъ. б, но что 
‘можно выговорить съ б и всякую. другую. гласвую; е) въ 
другой разъ можно’ такимъ же. ‘образойь равобраќъ, :напр:, 
фуквы № и щ. ж) :Надобно также лат приивтить: дВтямъ, 
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что `у нёкотбрыхь согласныхъ, какъ-т0: у 0“, „0“, „ви 
другихь гласная слышна посл$, а у ИНЫХЪ, БАБЪ-ТО:.у. 0“, 
„9“, „4“ -— прежде, при чемъ наблюдать должно только’ 10, 
что дБтямъ ‘не говорить. никогда въ единъ день. 0.:двухъ 
новыхъ слогахъ, ни о: словћ и толкованіи онаго вивстЬ, ни- 
же `0 двухъ какихъ прииВчаніяхъ, & менће всего о двухт 
новыхъ ивъясненіяхъ. °з) Учитель долженъ приложить особли · 
вое. отараніе къ пріученію дфтей ‘къ перядочноиу выговору 
‘буквы „р“, которую отъ небреженія въ · малолБтствЬ иное 
дурно :пройвносятъ.' Также побольше. употреблять времени 
на: чивтый выговоръ. буквъ. 2 и +, ‘особливо въ середин%: сло- 
гов. При складахъ, еще примфчать полезио: во-1яхъ;’ 970- 
`бы ‘учитель свавывалъ. ученизамъ напередь каждый ологъ 
"ясно и часто, примВчалъ,; кавъ ‘оной. `АФти38. намъ выгова- 
риваюїъу и, если. они проивносят оной. неправильно, т0,:п9- 
правляль бы и исправленное, заставлять. пока выговаривать; 
5в0:2»2ъ, :0нЪ. должент заставлять складывать, то. того“ учени- 
ка, то. другого особо, и—-что скавано. будеть не такъ, иө- 
правлять тотчась же; особливо же долженъ заставлять, коп 
‘ия ють худое произношеше, напр.: ежели бы ученикъ: не 
‚ могь "выговорить слова „веглядь“,. то: отброся.. сначала өз, 
гвастањить его · выговорить . напередъ ‚„гдяда“; если: же: не 
штожетъ и ‘сего,. отбровить. еще спереди’, 2: аз когда выто: 
„воритъ: дя05, то’ гприложить: 2: опять,.. потомъ приставить 
"а, чтобы выговорить чи ‘и, ВЕ ‚в для. выговора 
валад“ К о № О о 
‚ НослВ сюладовъ: приступали, ЕБ. буєғарю, тд учениви 
здолжны были! читать уже цфлыя- ‘связных’ слова :: енерва по 
"окхадамъ, а потомъ уже выговаривая цћливоиъ, : безь`скла- 
дыванія; туть же знакомили учениковъь съ буквами въ: иўъ 
азбучномъ порндкЪ. За зтеніеиъ книгъ печати. гражданской 
слЗдовало чтеше книгъ печати церковной, `какъ боле труд- 
“вой, и потомъ'. рукописей, сначала ·напясанныхъ. четкимъ 
”точеркояъ, а -потоиъ венфе разборчивымъ. Къ: посяфднииъ, 
"впрояеиъ, приступали: тольво 0786, когда учениви уже. на: 
‹ учитесь хорошо писать. о: с о ои Д 
‚При, обучени письиу. прежде. всего. прізчали учениюовь 
"къ правильному цоложенію  тВла; рукъ и къ. держанио пера; 
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ватфиъ. начинали съ нерточекъ и лишй, пряимит, восыхь и 
‘крурлеватыкъ, а. потомь постепенно нероходили къ букламъ, 
разлачаа при этомъ длину, «томциау и резиёръ каждой 
черты. Ученики сначала писали. по зинейкамъ, но потоиъ 
пріучались писать и бевъ линеекъ на объмушкћ я четвер- 
түркЬ листа посредствомъ означенія обоихъ . концовъ стро- 
чекъ точками и, навонецъ, совебмъ безъ овначешя точекъ. 
2 Въ учению араеметивй приступали. только такіе. учени: 
ки, которые. уже. порядочно умфзи читать и писать. За объяо- 
теніецъ шравила следовали примы, въ ръменіи которыхъ 
ўпражнялись. ве ‹учевики въ °классВ или ‘дома, при чемь 
преинущеетвение выбирались: сдучаи; „которые. подадаютея 
въ общежитии, въ ковайств&, ремеслахъ, художествахь;, куде- 
честві и другихъ.частвыхъ .промыелахь, въ мёр%, вЬсћ и 
-монет$ .употребительныкъ. При ‘предложены эадачъ учитель 
‚не объяевяль ‘ученикамъ; ло: какому. правилу ‘он’. рщаются, 
но наводилъ ихъ. ия то посредотвомь вопросов, :қасающикея 
вадачъ. Въ наставлеюи учителямъ ариеметики гзамБчательяо 
‘указане, равно относящееся, : впропеиъ, ко. вофиъ учителям: 
„Учитель должевъ .ввиВчать. въ линол$.. каждый · равъ :какъ 
число учевиковъ, которые покаванлое имъ корешо  повади, 
такъ и.твкъ, которые отстали: Дома. дозлженъ онъ у себя 
педумать, для: чего :дервые поназанное ииъ такъ 'скоро, 5ю- 
„инди, 8в::другіе:ићтъ, ис выискивать хоропия срелхтва, КАБ 
„бы: побудить отстевннахь въ слёдующіе: чаек къ :болкшему 
вниманію и удержать при ономъ прилежныхъ“. 

. . „Учитель геометрии. должен быль показывать учаникамъ 
ирилажене, теоретических» зан. въ. живни и объяевять 
‚вначене. и нөльвү инструментов, Точно: также ера 
Бе должно было ословнзаться на. опытахъ.. 

Съ тренодаванівмъ. архитектуры сзелинилосаг черненіе 
"альт 8 составленіе моделей. 

Учитель’ естественной. истори. обаа былъ показы - 
вать ученика» при объяснеми: царства ископаемаго, „до 
мего ` при какой руд искусство меловфчесное дошло или 
перемною, или обдлываніемъ, или сићшиванівиъ той уды“; 
ври: щарстаћ раститењноиъ. обращать: вниманіе; „бы уче- 
ики самых важаня, къ ихъ соботвежному домостройтельству 
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т государственной Год саужащіа истины погнали и общее 
цонатіє пріобрӯтари,. каким образожъ тр’ или другое произ - 
растеңіе , обдъдыраніемъ, въ, рагсужденіи здравјя, процитаціз, 
хүдожества, купечества, и. проч. въ цользу . человфуескую 
үпотребднетса“; при царств же животныхь сдфдуеть, Бро- 
мА того, „изъяснить ученивамъ, сколько можно, и естествец- 
ное, ихъ раслоложеніе и, состояніе. Сверхъ того, ддя 804% 
шго цоңатіз и бодьшаҳо. вдеҷатлънія пройденнаго въ пзидти 
яузащихся необходимо, чтобы учитель 1), враџё, тченаго 
назвавія предиетовъ, приврдилъ и. обыкновенное ихъ назва- 
ве у. простолюдиновъ, и 2) покавывадь, гдБ какая вещь 
Дюдихея и почему именно тамъ, а не, въ друсоць иъстћ., При 
Томь ученики. должны имфть при себЪ географическія дарты 
‚и отыскивать на НИХь тЬ ифста,. гдъ как прдзаредеша. по 
естественной истори, родатса и находятся“. = 
с Гданқатива рускаго явыва проходидась практически: 
‚веВ выводы дБладись изъ приибройт, и, врм$ того,. учени- 
„БИ упражнадись въ письменныхъ сочинениях», преимуществен- 
„но, на темы, близыя къ понатіямъ ихъ или уџотребительныя 
въ общежитіи, какъ; вапр,, извфщене родитедей рбъ, ыа 
хакъ ученья, тодкованіе о предметаҳъ „доманадго, ‚хозяйст 
‚ит. п. При соҷиненіяҳъ обращадось особенное ар 
„рая НОСТЬ. я8ЫБа. = 
читель истори должелъ. бызъ ‘особенно’ стараться 0 
Томь. чтобы ученики его пониуади, „что было гдавною прр- 
„чиною воякихь перемфнъ, случившихся въ, родф чедовЪче- 
Б0ШЪ, й ЕЗЕЪ ИСТИН. дюбовь и приверженность къ своему 
отечеству способствовали ‘благосостраню. гражданъ. въ. ‚древ- 
„нія в вынъщніа времена“, Согласно съ ртииъ взглядриъ на 
гисторію, въ курсъ ея введена была характеристика. ведикихъ 
историческихъ дЪятедей, Для приифра приводимъ харавтери- 
‚тив. Сократа. Сократъ до тридцати лЬтъ упражнялея. въ 
| ремесль отда сроего, т.-е. въ рЁзномъ художеств. Потоџъ 
‚ предавъ себя науҳамъ, прерзошелъ въ..оныхъ веҳъ своиҳъ 
осовремедвиковъ, а. особливо въ понати о Бог и љъ нраво- 
‚учении. 7 нъ үчидњ, что иртинное, Богодоҷитанје СОСТОИТ, ВЪ 
`повиновени рожјииъ, тврреніяиъ; лоқазывалъ, что ңедоаво- 
1 Зенваго и несправеддивагр. нельвн считать лолезнымъ; чте сло- 
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‘ву чес?наго гражданина можно .болве` вврить, нежели клятвћ 
‘другого. Не взирая на всё ‘истинно `преполезныя`‘наставле. 
ия; которыя Сократъ давалъ` абинянаит , обнесенъ онъ быль 
‘воими непрятеляии на сүд, аво бы ӧтвергалъ боговъ сво- 
его отечества и ·вводилъ въ ввру иногіе соблазны; когда жъ 
одинъ изъ друзей Ча я въ защищеніе его ръчь; то Со- 
врать скавалъ ему: а - весьма прекрасна, но для меня 
‘столь же мало прилична, какъ богатая одежда. Я не могу 
‘ничего лучшаго представить въ защищене своё, какъ что 
во всю жизнь мою никому: неправды ‘не’ сдал“. бовратъ, 
"увёраа судей, что и впредь будетъ стараться" учить. и. про: 
'‘бвёщать своихъ. соѓражданъ,` столько 'тъиъ ихъ ‘оѓорчил?, 
‘что’ они’ опред%лили, дабы өйъ самъ, по обыкновению аеин- 
Чекому,’ назначиль’ себ наввваніе; & какъ на @е ииъ отввт- 
ствовалъ, что ва просвъщеніе своего отечества заслуживаеть 
п&че Наѓражденія, "то`ови до того ‘на него’ озлобиливь, что 
"приговорили его въ смерти. Заключенный ·въ темницу, О0- 
"вратъ, -ИспиВъ ёмертоносную чашу, равнодушно разговариваль 
«Ще 0: бевскерѓіи' души СЪ ‘друзьями. спожи й ученивани и 
"умеръ на 70-мъ воду’ отъ рожденія. По прошествіи нёото- 
"раго` времени раскаялись аеиняне, „что безчелов чне погү- 
‘били’ мужа, "столь `мӯдраго и добродфтельнаго. Ооќраїъ и но 
«смерти принесь отечеству своему великую польз} тБңъ, чїо 
"оставилЪ' инОго' такихъ учениковъ, вон не токмо т но 
а: оїечёство ёвое прославили“. Е 
"Пренодаваніё географии начиналось. по глобусу; снача- 
‘ла ‚Объяенялиеь, всВ части свЪТа’ вообще, 8 потонъ переходи. 
"ли къ географія : отечественной. 
"9 76ъ преподаваніемъ” неразрывно спединалось упражнене 
въ черчения картъ, которое ` производилось, въ ‘самомъ влассф 
млоиъ На больпихъ доскахъ, выкрашенныхъ черною крас: 
` Бой. Пра. Этомь учитель обувйнь “быль давать” үченикамъ 
‘поняте „объ естественнохъ состояніи ‘и `выгодахъ ‘ каждой 
‘земли, объ үпражненіяхъ и ‘купечеств® ‘народа’, образ пра- 
вленія и билЪ государства, дабы ученики не” одни ' ТОЛЬО 
имена земель‘и водъ учили, что ‘было’ бы 'дай нихъ сухо и, 
д%йствительно, ‘польвы въ себ мало ваключалоз’ но познава - 
ли бы прі тоиъ й то, ЕАБЪ одно государство съ другииъ 
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или въ резеужіденін купечества, или по жакихъ инмиъ 00" 
етднтеліствамъ связно“. Въ. вакой ‹стенени:. загладность,: при 
иЕнялась Бъ пренолаванію .географіи, иожно, . напр.,.: судат, 
по картама Россійской Имперзи. изъ, которых. одн. назна, 
чались для ‘учениковъ, другія для учителей. Карты перваго 
рода были разрисованы равноцв'Втными: нрасками. и заключа» 
ли въ себ только назван1я: тбъ городов. зане которы 
вотрёчались въ’ учебниках: ·. У 
‚При. этомъ особые знаки. покавывави, 1420 тЯвое- то 
ийсто изобилуетъ, напр.: солью, желфаемъ. и. 1. 1., „такъ 
что’ учевакъ: по картЬ легко. могъ видВть, тдБ :И: 1тө махо- 
дится и родится. Карты. же: второго; рода. были · отпечатаны 
аң ОХНомы овломъ большомъ лист, навзеенномтъ . на. трлетой 
картузной`› бумаг $ ги раскрашены ‘одною. черною; ‚ зраской; 
траницы ‘отмфчадиев: бою краевой въ вид точевљъ; точка». 
ми же’. изображались и `заиЪчательные.. города.: Объяеняя 
урокъ,: учитель :обводиаъ на карт иБпоиь по’ төчваиъ грах 
ницы намъстиичествъ ‹и‘отибчаль .навванія тода и: иЗсть 
а тхавахъ учеников: о ну К инс азл, 
:‚. Отҝосительно : ирёводаванія нносераиных» авыновь- 
аана завлючалиеь въ. саъд. :: а). Көкъ. можно, 
чате‘ повторяя. звуки, иностраннаго языка, заранфе ‘приучить 
хћтей’ къ правильяону произношению, пока -явык» ихъ еще 
отхичаетон ‘тибкестью; .6) потомъ ‘упражнять“ихь въ чтения, 
длн мего употреблять · составленную дзя: сего, книгу: ^уЗрё- 
иже‘ Вееленныя“ (ва лат,, росе. , нм., ‘франц. ител. явы» 
кахъ\. Съ чтеніем% ‘соединяется разговору: на иностранныхљ 
'явыкахъ. по йоводу. прочитаннато, при чемъ объясёяются:. м 
заучиваютея: слова :и: цфлья преллежен!я' на ивучаехоиъ: а8ы- 
кВ ;:-В) дажфе ‘учитель обфяеняеть части рБчигбевъ дальавхъ 
грамиатическихь опредВленій .:и: вее иримфрами изъ книги, 
назначенной ‘для: ‘чтетя; г) `склоненія: ‘и. впряжен1я. :усваива~ 
"ются "практически; попутно. ‘при: чтенів. „Не должно ‘чичать 
тражиатики. "ораду, подробйо й: нарочно, ‘нике! заставлять 
учениковъ твердить правила оной отъ слова наизусть, ио 
токио. показывать т мета, гд образцы и прим%ры въ ОНОЙ 
находатея, дабы они при собственномъ повтореніи и ви 
елассовъ имфли предъ глазами то. что учитель показаль имъ 
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ву: шеблћї; дла: очнаюомленя учащихся. съ идютивмами. имо- 
страннагов :язикове учитель тнапеь ихъ' на доскв съ рус- 
ежииъ` перевохомъ. и посредствоиъ сравкевія объясняет» жхъ 
синтавсическое ·разлвчіе; : ‘е). наюененъ` когда, уненики: пр!о- 
брВтутъ тацамъ дбразоиз значительный ‘запась' слевъ, можио 
приступить: къ устиымъ! а: 'письменнымъ переводеи; ойачала 
еъ. иностраннёто явыка ва русскій, а потомъ оъ русекаго на 
иностранный. Такова была въ главиёйшийъ чертахъ дЂя?ель- 
пость Янкована на. пользу :нарэдиего .ббравовавія въ: ћршемъ 
отечествё. Выше гнами былъ высказаны веглядт отћосятезьно 
составленныхь имъ дія народныкъ үчилищъ хгогравик 5 
кыхъ. предметовъ и’ ухебнюхъ: рүкөводетв№. . | 
г Въ: метод:В'.ученія: оніъ не создавал» ничего новаго, но 

ем. 1930луга въ. томъ, что онъ. пересадилъ на русскую. почву 
лучипе плоды ‘соёременной ‚сиу вырабо?анней эа гранидей пе: 
дагогиюи и ДИДЗКТИВИ:' При бцЕнЕеЪ его методи и: съ. точ- 
ки зрётя: яастоящяго времена нельзя .озкйвать въ живости 
и: яќиоеги: понимантя: основныхв педагогичеовихъ "ребованій, 

„Отличительный характеръ ея выражаете въ‘ стреилеянји въ 
живбиў :ареполававію предиета, · зовбуждающему №: бвлад%- 
вакицвиу вєбми дүшевныин сихами: учащеговяи "Поахому. не- 
удавительно,. 970 метода его; какъ прогиводйстеіе єтарин- 
яожу ‘сколастическому и мехнническому 'овособу: ученя; при: 
нята’ была, кромВ' народныхъ учалащу. таго ременя, между 
прічимъ въ дуковныхъ училищаяъ, въ. норпусаяь: Оукопут- 
номъ ‘надетсвомь ‘и .яртиллеріёскомъ, 30 обществ» Восвите · 
за! :блатородныкъ дввиць. в въ училищ: изщаневихь дф- 
викъ, Кояечно, не вевдВ ев. понимали, ‚кавь слВдуетъ.. и 
даже гие: ушли’ или ‘ие; зотВли жольвоватњея , ею‘ мадлежа- 
ацишв  образойъ; но тЕмъ не мена, котят она в. упала съ 
течекіеиъ':врененй, ве тенВла : пустить ростки: въ наших» 
училищах, и ићкоторыя настёвлевіа · ея; долго ‘саужали 
единственнымъ фуководствемъ: дла’ учителей, нашихъ:. ва- 
родныхъ шкаль“ (Стр. 154—-Матер. ла. Ист. = ВЪ 
ХҮШ). д №3 н ИА да. 
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„Дримфры объяснительнаго чтенія *) · 


„КАРТИНКА.“ стих, Ап. теч; 
ТИБИНИН чтеніе примфнитезьно къ о уне- 


1 


никовъ 1 или П класса). о.) 


Чтеніе всего стихотворенія. самимъ учителень или 
ученикомъ, по возможности выразительное. 
| Вторичное чтеніе до словъ: „Что-жъ такъ слушаютъ 
малютку““. те 
Скажите, что мы увидфли бы, если бы заглянули ВЪ 
избу, гд ‘происходить то, что изображено ВЪ и 
ни. = | | ав Р 
° Ученикъ даетъ приблизительно такое оцисаніе: изба 
тускло освЪщена лучиной. За столомъ сидитъ малютка и 
читаетъ, пальчикомъ водя отъ слова къ слову. Вокругъ 
нея стоять мужики и бабы съ дфтьми; они слушаютъ ма- 
лютку. Ддъ съ печи, опершись руками, свЪсидъ голову ц 
старается тоже, если не слышать, то хоть видЪть. дБВОЧЕУ. 
Внимательно ли окружающіе слушаютъ дфвочку? 
чень внимательно. ВеБ кругомъ обступили дФВОЧЕу. 
Мужики въ глубокой дум слушают», молчать; развъ крик- 
неть кто, чтобъ бабы уняли ребятъ. Бабы стараются тоже 
слышать `ДЪвочку. Чтобы ‚ДТи не мфшали имъ свримъ ври- 
комъ, онё суютъ имъ въ. роть соску. Старый глухой дЪдъ 
съ печи смотритъ на дфвочку ‚и старается хоть тзазвин. 
уловить то, что читаетъ дфвочка. | Е 
СУ Читайте слћдующую строфу. „_. е 
И Отчего · же дћвочка читаетъ, а. не кто-нибудь. изъ 
взрослыхъ? ОР 
—Она одна въ семь грамотная, , , 
0 чемъ же дБвочка читаетъ мужичкамъ? Охвфть ВЪ 
слфлующей строф; читайте ве... | ОУ 
— „Й пришлося ей, младенцу, старикамъ прочесть про 
желанную свободу. ‚дорогую вст р а Сми н. 


8 
7 





5) Иуижводытея три вида (Сико тетін, олобразво ралян- 
чію қвли объяснешя я развитія узекиковъ. ‹:. 


о. Филологическія Записки. 


Знаете ли вы, про какую это „желанную свободу“ дћ- 
вочка читала? Учитель сообщаетъ ученикамт, что до 1861 
года крестьяне были въ кр$Зпостной зависимости отъ пом%- 
щиковъ и должны били рабогьть. нанихтъ... Пон ники могли 
продавать ихъ, и пердко случалось. что дЪтей продавали 
отдфльно 0тъ родителей; помпи, моги а ЗА афвать 
крфросънызјь въ: еблдатн. И! вообце’. расибря ех ими. 
какъ собственностью. Крїпостной безь согласія помЪщик: 
не могъ ничего сдфлать для улучшенія своего быта. Тяже- 
лое было ·:пөложепіе ристи Жрестьянт,  ИмПЕРАТОРЪ 
А лЕкСАНДРЪ П мапифеётомъ *): 19 февраля 1861 гэда осво- 
бодилъ крестьянъ отъ крфпостной зависимости и. надфлилуь 
ихъ землею. И въ ‘пастоящее время. кростряце считаются 
свободными земле льдами, подданиыми, Государя Иинера- 
тора, `юдчипяющимися, ' подобно другимъ гражданамъ, 3: 
даннымъ Имъ законамъ и поставленпымъ Имь властям». 
“(Не видно ли изъ прочтенной строфы, желали ди кре 
стьяне свободы? | 

‚ Они желали свободы, что видно изъ словъ, „Про ж е- 
ланнуЮ свободу дорогу Юю вЪсть“, 
' Ясно ли попималӣ крестьяпе, о чемъ читала ИМ дЪВочка? 
| —Н?тт,' опи неяепо ‘попймали` читаемое; по чувствовали, 
что то; о чемт, дфвочка пут титаетт, пто ‘отрадное, Хоро; 
теб для нихъ. ^‘° ИГ. 

Вакъ объ этол; сказало ВЪ стихотворений? | И 

— Самой вфетй смыслъ ‘покамест ‘темень йм" Ц ей: 
но већ чуютъ надъ собою зорю повЫхъ диёй“. — р 

Въ какомъ ‘смысл ' здВев ' ‘употреблено виражеше; 
„зорю новых дней“? АА КЕМИТ " 
`. <- Начало повыхъ, лучийхъ Е г о 

Кто‘ п кому ‘говорить: „Вспыхиетъ, братцы; эта зорька: 
ет пдДетъ къ концу! ваши дфтЕи ужь увидятъ свфть 
лицомъ къ лицу!“ ЕТ 

— Әто говоритъ авторъ; об ращаясв' КЪ крестьямамт, слу- 
шающимъ лфвочку, и вообще ко већмъ, кто слущаеттъ или. 
читаетъ. 

Что означають эти слова? 

Зорька вспыхиваефь утромъ пёредт восходомъ солица: 


ею оканчивается ночь, и начинается ‘день. Подь’ зорей въ 
и р 

_ *) Манифестомъ называется. Вана уоли но ка- 
кому- -нябуль чрезвычайному происшествію ИЛИ Изданію важнаго закопноло- 
ложенія, њапр.:.манифесть о‘ коронованіп госуларя, мелифестъ объ от- 
Љин крћпостпаго права (мапифестъ-- ваконт гор ново а, 


Пр А. 


г, | г ОИ ТЕЛ АА 


Прим%ры объяснительнаго чтенія. 8.; 


стихотворенің разумћетсӣа начало лучшихь дней, т.е. дней. 
свободы и просвфщеня.  Самъ, народъ Въ. пословицф:. 
„Ученье свътъ,, а неученье. — тьма“, называеть просвЪ- 
щеніє свЪтомъ, а невъжество-—тьмою. Этотъ ,свфть, т,-е.. 
свободу И просвфщенше, ҮВИДЯТ-Ь, дъти, тзхъ стариковъ, ко- 
торые теперь слушаютъ вЪсть о желанной свобод. . ..., 
Что значитъ выражеше: ,,Тъма. пускай. еще ярится: 
день взойдетъ могучъ““? И 
‚ —9то значитъ, что пускай | себъ ліца, желающія, втобы 
народъ оставался въ крфпостной зависимости и невфжест- 
в, возмущаются противъ свободы и. просвЪщенія народа, 
все-таки онъ (народъ) шросвЪтитоя и .станетљ. свободным». 
ИЕ Что,.означаетъ выраженіе;. „„ВЪщимъ. . окомъ,ужъ я 
віжу первый свфтдый дучь" а ЕР 
— Это значить, что поэтъ уже предвидить НаЧАзо. НО. 
ВЫХЬ дучЧшихъ. дней, т.е. просвфщеня и. ‘свободы народа. 
ъ ком Въ частности поэтъ ВИДИТЪ начало. пресвћ- 
цевта не ее 
Въ двонкђ, читающей, ңдашу: т 
Какъ объ чтомъ ГОоВорцтъ. појтъї „н 
_ „ттьОНЪ (свт. лыў, луч) горитъ ужъ, на головк%,,оңъ го- 
ритъ Въ ојахъ этой умницы-тмазютки съ, книжкою въ ру 
кахъ.“* ТИСЕ И. 
Передайте эти четыре, стиха, своими, сдевами. , 
--Въ гаазахь, и рв. чцтающей малютки, Какъ ЛУЧЪ 
проглядываеть умъ, который, со временем. разовьетия. 
`` Читайте Посл дНЮю строфу. ТРИИ ИТТ 
— „Воля, братцы, — это только первая ступень въ цар- 
ство мысли, гдъ сяеть вфковфяный ‘денЬ.‘ҹ 
Про какую водю;эдЪеь поэтъ говорить? | | 
— Про освобождоні. рости ОТ връпостной’ зависи- 
мости. с 
Қъ чему ‚она (освобоздеціе отъ о зависи- 
мости) служить первою ступенью? ,, .:.. мех 
Щи просвфщеную, учентю. ( ченьс-—срфтъ). 
ере; тайте эту строфу свойми словами. 
— Свобода это первая стуцень къ просвЪщенію, а про- 
свЪщеніе—это уже вЪчный 1 дія, людей свтъ, взчный день, 
Ҷтеніе всего стихотворенія и затвмъ. пересказъ его 
ученикамъ. И 5. Е. И И 6. е 
Озаглавимљь содержан{е. ‘стихотворешя по строфамъ. 


Учитель, предхагаеть ‚ученикам, прочитывать строфы одну 


і 


4.:. ` Филолоѓӣческія Записки. 


за’другою и озаглавливать ' ИХ». Панболве краткое и мёт- 
кое огларленіе строфы, сказанное ученикойт,  занисывается 
на доскъ. Такимъ образомъ получается хотя, такое огла- 
вленіе стихотворенія: ИС 
77-1, Въ изб, при тускломњ свЪтф, Мужйки и бабы 
окружили ДФВОЧЕУ; . | о 
2. Давочка читаетъ. ° `` Зе 
3. Мужики молча слушаютъ 
4.. Бабы. унииаютъ ' дЪтей и стараются Что-нибудь 
слышать. НН 
5. Ладь’ вмимательно смотрит на дъВоЧку. 
57-6. Д%вочка одна въ семьћ грамотная. 
27, Она Читает манифесть объ бсћобожденій врестьянъ. 
8) Смыслъ читаемаго темень мужикам, но ОНИ 
чують Зорю ‘новыхъь дней“. 
79. Тьма" (невъжесгво) окоичится, И набтупить ‚ свфтъ 
(пубевёщеніеу. | 
10. Просвъщеніе восторжествуетъ надъ невъжествомъ. 
11. Начало просвзщен!я Видно нъ дЬвоч% с СЪ книжкой. 
12. Свобода —ступевь къ свфту знания. 
"Труппиру# сфрофы по единству  содёржанія, мм полу- 
чи№ь три части стихотворешя:  ‘ ОН 
І. „Картинка.“ | р Е: 
Н. © чемъ читаетъ д%вочка. | | 
‚ПТ: Поэтъ предвидить просвщеніе народа. 
Имёя эти данвыя, ученики могут" составить. _слВлу- 
ющій планъ стихотворенія: | 


} Р а И: у 


[5 пана. Е < 
| а. [| мужики; о’ | 
1. Картинка. 1% слушаютщіе ©. бабы, "`` 

ад, 


Т СА а риз Я, неясен мысль `читаёмаго 
П. Чтеніе объ и р > 
крестьян? {| 9; чуветвуется ^ ибащшевле 
ен СУ ЛУЧШИХ Ь дней. 
Г 'ау наступленіе п освЪщенія, 
4 б) окопчаніе нев жества; 
пр. 


е г. 
т: 


а) тьма ярится; 
б). свЪтъ. возьметъ верхъ; · 


в) свобода-первая веть къ йу. 


Ш. Цозтъ предвиди 
А АА . | | бм 


Прим ры объяснительнаго чтения. 5. 


"Пересказъ содержанія стихотворенія по этому п лан 
я заучивае стихотворенія яаизустъ. Н хе 

Учейикамъ можеть быть предложена саза висьмен- 
ная работа: Описать по стйхотвореніжю: „Картинка“ Май- 
кова, что происходило въ избф. (Нисьменная ‘работа ' можеть 
быть озаглавлена такъ: Картинка“). 

Ученики уетно пересказывать: то; 940 буд®т®. писать, 
и затћмъ уже присгупаюту въ исподуенію ‚ письменной ра- 
боты. Планомъ для письменной работы учениковъ можеть 
служить или первая часть выше приведеннаго плана, ичи 
е вйрабатираеть СЪ, учениками ИНОЙ, ао | 


ь Ч а г хв А | } С 1 
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Ето онт ре отих. Ап. Майкова. _ 


ТИИТ ая чтеніе `примёнительно КЪ: гразвитію учёни- 
ковъ П или Ш класса). 


в 


ДИТ 


> 


Чтобы побудить УЧёНИКОВЪ ВНИКНУТЬ ВЪ пропзведенїе, 
вдумчиво отнестись къ нему, учитель, послћ ‘чтешя его. 
предлагаеть ИУЪ слЬдующій | темы для устнаго изложеня: 
Т. М%сто ‘и время. совершенія лЪйствія, пзображен- 
нато Въ стіхотвореніи, | 
1. Лица, пзображепныя въ стихотворен!и, Е главное 
ИЗЪ' НИХЪ. 
1. Кавимъ изображен всадникъ? 
ТУ. Какимъ изображенъ рыбакъ? 
_ У, Впечатлћніе, Пао всадникомъ на „ры- 
бажа. ``! К ии; е би Ауа А М рал і 

ҮІ. Кто изображены ж%..обратЪ чудеснаго всадника? 
въ стих.: ‚Ато онъ?.“ 

УН, Изложить содержаніе. стихөтворенія, съ измфне- 
ніемъ діалогической формы въ онолот (изложить 
Б аа сыр и ое р а А 

‚ Темы, эти. записываются на класаной ДОСБЪ. | 

‚Учитель читаетъ первую. тему и предлагает учөни-. 
 камъ извлечь изъ..стиҳотворенія матералъ, отвћчаюіщій на, 
эту тему: То:,тот%, то. другой. ученикъ ховоритъ.. , подходят, 
щую мыса»; Когда весь малемаль, цредставдявмый. ‚СЪИХо-. 
творен1емх, мечерпань, учитель предлагаетъ ученикамъ из-, 


фе а | 
ае = ' 


. 4 


6, 5 ко, Физодокичесяя „Зациенин: 1 


ложить вс. высказанныя. мысли въ связи. Такимъ :обра- 
зомъ получается ЦЪльный. разсказъ, отвЪчающій ‚на. первую 
тему. . Такимъ же образомъ. составляется разсказъ и на 
каждую изъ послёдующихь темъ. Подучаютея прибдизи- 
тельно. слЬдующіе разсказы: о... а `, 
{ 13 ре В о ы 
1..МЬето и. время совершения... дъйствів, жаддра- 
е гженнаго, въ ‚стихотворени. ое 
НЕЕ РЕ “ЕР, А 
_ нствів, И зображеннов" у фтизотьброни, пронсходи. 
ло «на берегу ‘Невы, » ‘недалеќо“ оїъ впаденія ей"въ Фин. 
скій заливъ («сЬти на море закинь»), вблизи городка 
(«н®тъ иного сбыта, какъ въ сосБднемъ городк$»). Горо- 
докъ этотъ — Петербургъ, нынфшняя столица Россіи, 


основан 14 столицей. тромъ 
В., ко’ И манна а НН НЕТ Н е 
ся дЪйствіе, изображенное В, стихотворени. Въ Я 
ящеё · время’ Петербург. К ‘иЗь’` величайшихь ' 
красивйшихъ городов ‘Россі. Ой " Асто идутъ а 
ныя ‚дороги по веруъ направленіямъ, На ‚далекое; раз- 
стояніе, отъ пего разбросаны красивые дворцы, дачи, т%- 
нистые. царки, сады и многочисдениыя ‹ абрики. у, Заводы. 
Въ то же время, къ которому, от носится. дис ТВІе,, ТЕ %обра- 
женное въ’ стихотворений, здесь была глушь: « кругь все. 
дцко:. ель, сосна да, мохъ сБдой». Вместо. дворцовь н дачъ, 
здфеь изр®дка Можно было встрЪтить ба. берегу ри, ры- 
бачью избушку, пріютившуюся. въ. ду. Дорогъ „Не, было. 
Случайный ПУТНИКЪ _ пробирался „0, троица д тано 


т ‚‹ Е" рр ТЕБ 


||” Лица, изображенный въ стихотворении, н главное. 
Я. о ДА ЭЪ НИХЪ.:: он, ОР Гу 


п ор ра Ва У 
Въ стихөтвореніи · ‘изобранены! два лица: і: чуңёсный 
всадникъ и рыбакъ! Ив’ ние главнымь лицом. являет 
ся всадникъ. Изображеше его составляетъ главный’ ‘пред- 
меть произведения: 'Онъ: пробирается по! тротипофф, ізаго- 
варивает% ©: рыбакомь, ’ чинить‘ ему ' лодку, производить 
на: него недтразичое "влетал" каво говоею рЪчью; такъ. 
и укбнвемъ' вать тойорбмь и: лилой. Рыбаны является 
Въ’ Чтроизведейя" "второстененнымь .' лицомъ`·.Выведеннымъ 
лишь для большей живости нзображенія:вдаҳника. 


Примфры ‘объяснительлаго! чтенія. 7. 


„Нах Недиммть : зображень въ: “стихотворение 'веаднйн ый 


Б. Ме ОЕ И ЕГА. орт ДЕ аго аЗ 

-г. Весалникъ-—-человћкъ ‘военный: фыбакъ говеритъ ‘ему: 
„Вы 'лрались,ги бомбой: въ битв" челив ироп бло у ‘'меня.8 
Он сифль: Въ ТЛухой И безлюдной ‘местности’ ‘овЪъ деть 
одииъ: без провожатыхъ,--прөёбтъ въ ‘обращенти’ и’ при» 
еБтливъг онт самЪ привфтетвув ть! рыбака: >. Дёд®, ‘здорово! 
«Зяраветвуй! дЪдушка)), ‚ке‘ обйдчЧивъг и“ всегда” ғотовъ 
оказать 'услІҮРу туждающемуен?. не’ ТОЛУИВЬ отввта НЯ свое 
вривВтствіе . ‚И даже хелытавъ ғупрекъ въ пбрећ лохії, 68%, 
не: раЗсердилея, ‘а, напротивъ, даже побпфшияъ' йомічь" рв: 
баку: позинить:: лодку, Онъ быль очень : яскубенњ и: прово“ 
ренњ („лӧВокъ %)'въ работ\: „миомы  ёбилъ борты: у ‘челна. 
руль привфсить иза ориёй: Даже: рыбакъ уливилея: ‘его 
ловкости и тавусетву във работ. Всадникъ быль йюбозна- 
теленъ: ’он®: ‘пользувтся олӯбйемъ "узнать. много ти въ рф- 
нЪ: водится рабы, й: куда. рыбаки сбываютъ 'наловленную 
рыбу. Оне гдорожилъ временемь “и. не любилъ терять его 
жаромъ: починивии лодку“! и: призвеивиги: къ ней ‘руль, дну, 
только" сказал: .„Ну,: старинушкя. _ тотбво! Омъло въ воду 
челяъ-содвинь иви счабтів Нетрово:съти на море 'закинвеу 
тусине: 'дөжидаяеь, пока рыбакъ! спуститъ лодку Въ воду" 
вскочилъ на коня и умчался впередъ. При веВхъ на | 
пыхъ качестваҳъ, во всЪхъ словахъ и дЪйств1яхъ всадника 
НА „духовная. сила, Мое -возначте :`›своей 
власти дот Кот ‚ оЦъ п ре разсердился на ры- 
бака, когда тотъ Трубб Вївътиаъ "На ‘его ласковый лрив%т^. 


СОИ УЕ 
з" . {в 


о аа Ср ае аа р 
А в Какийъ сараи рыбакый и 
Е ое а агер с, Е 
` Рыбак ! :етеръ:: ·ввадникъ ·пазываетъ · его '„дБДОМъ:& 
Ро Овъ'.мелчаливъ И угрюмъ: дикая суровая 
природа и тяжелый. труль. ‘наложили: ‘на’! него’ 'евой :оттеёЈ 
чатокь. Өнв даже‘ не отв чает какъ сл®дуеъ, ‘на тривт- 
ствіе всадника. На вопросъ послдияго, ОНЪ ворчит сердито. 
дфлаетъ ему упрекъ въ порчЬ · лодки. Отъ ‘враждебно отно- 
сится къ бывтимь!: яри Петр В: воепнымт дфйствіямъ 
потому только, что „бомбой въ битвъ челнъ йрошибло у 
него; :& не понимаету чуачешя отихв войнъ для Россіи. 
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\, Впечатлміе, произведрннее воядинномъ ‘на! рыбайв. 


Когда всадникъ подъћхалъ къ рыбаку, послЪдній, за- 
нятый своииъ дфломъ, ночти не обратидъ на него внима- 
мія; онъ, кақъ сказано, даже не огвфтилъ на его привёт- 
ствіе. На вомросы всадника старикъ · отвфчаль сердито’ 
Когда, же всадникъ, сосқочивши єъ`.. кеня, . сталь чинить 
лодку, рыбакъ удивился ловкоети и быстротф, съ ‘какой 
тотъ владфетъ топоромъ и пилой. Но. это чувотво было 
неотчетливое. Нанболће сильнов, вирчатлћціе всадникъ 
произведъ на. рыбака; когда. окончивъ починку лодки, ска- 
заль:. «См$ло въ воду челнъ содвинь, и на счастіе Петро- 
во сфти на .море зақинь,» и затВмъ, веқочившу на коня, 
быстро умчахся. Услытавшия слова; „на счастіе ‚Петрово, « 
рыбакъ быль пораженъ. Онъ ранзе. хотя. и не. ВИДАТЬ им - 
ператора Петра В., однако слышалъ про неге, почему не- 
вольно призадумался надъ словами и дъйствіями чудеснаго 
всадника. „На Петрово? Эко слово молвилъ?“ Тутъ только 
рыбакъ .догадалея,. кто такой быль чудесный всаднивъ, Онъ 
снялъ шапку, развелъ руками и. въ изумлеши смотрить въ 
лЬсъ, «гдЪ чудесный гость исчезъ.» Но ‘Фнць никакъ пемоғъ 
согласовать, какъ такой Велиий Царь владеть такъ :лов- 
ко. топоромъ. «Съ еи а кавъ ово а по Р 
Как» же Танъ?» | | 0" 


у, | (1! р Ч 


ЕТ "Кто: изображен 1 въ образ удод зоцнн- 
227 жа въ стих, «Вто фнъъ, 


Рыбакъ, какъ видБли, догадался, кто былъ всадникъ. 
Нетрудно и намъ узнать его по тъмъ черхамь, которыми 
онъ изображёнь- ВЪ `втихотворён!и: это ‘им|ераторъ Петръ 
В.—тотъ самый, который основалъ Петербургъ, положилъ 
начато культур страны, дотол$ дикой и; бевлюдной.. Онъ 
же. самъ, подъ именемь Чета, Михайлова; учалея въ Гол- 
ландіи кораблестроеню и. работажь . на верфи, канъ. про 
стой. рабоній, и.о. немъ. ‘краткими. но могучнин. отиками 
сказалъ Пушкинъ слъдующее . | ея 
м «То академик, го герой, '. ь 
с То мореплаватель, #0, 'плотникъ, .. 

Онъ. всеобъемлющей душой. . . 

На трон вЪчный былъ работкиктъ, > 
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УП.” Излоњеніе содержаія стихотворенія, съ измфне- 
ніевъ діалогической формы въ конопегичееную (излб- 
жене въ 3-мъ пиц, е). ч 

СРВ ра ер 

При передач діалоговъ въ а форм 
слфдуетъ избфгатр обращенія И предлеженй въ 
придаточныя; а’‘Нужиб выражать ихъ, по возжожнесяи, глав- 
НЫМИ предложеніями, такъ какъ они имъют» въ произве- 
деніи главное значеніе. | ЕКЕ 

Въ устной передачф бћенивойё содержанія стихотво- 
ренія, съ замЗной гдіалогической формы въ мо ологическую, 
получится приблизительно слёдующій `разсказ^: 

На берегу Невы, по лфсной тропинкъ, фхаль всад- 
пИКЪ. Кругомъ все дико: ель, сосна да мохъ сфдой... Вотъ 
рыбачья избушка. Старикъ- -рыбакь подъ сосной’ чинНИтЪ 
челиъ. Всадник, подъћхалъ въ нему п спросилъ, прибы- 
ленъ ли: его промысель, и гдф оңъ сбываетъ · наловленнуй 
рыбу. Рыбакъ нехотя. отв Тиль, что рыбы много въ рБЕ; 
но сбывать ее негдф, кромћ какъ только въ сосВднемтъ городе%. 
Кл, тому же п ловить теперь ему. невозможно: недавно бы- 
ло сраженіе. и бомбой пробило его челиъ. Веадникъ молча 
взялъ топоръ, пилу и молотъ и быстро почипилъ лодку, За- 
тБмъ. привсивъ руль, онъ сказалъ, чтобы старикъ См ло 
спустилъ лодку въ воду и забросил сти «па счасте, Пе- 
трово,» а самъ, вскочивъ па лошадь, умчалея. Услышавъ 
слова: „на счастіе Петрово,“ старикъ изумился, поспшно 
снялъ шашку и, держа ее въ рук%, долго въ раздумђи смо- 
трёль въ ту сторопу, эгдф чудесный гость исчезь® **). | 


4 
п 





*) Само собою тазумфетея, что передавая содержажіе 
стихотворенія своими словами, ученику отступить 'отъ тей 
разстановки словъ, которая допущена въ иВкоторыхъ №%- 
стахъ стихотворенія, велфдств!е требовапія размЗра. Такъ; 
папр., въ выражен: «и лова гдЪ добычу продаешь, »-ело- 
Во «лова» учепикъ поставит, велёдъ за словомъ „добычу.“ 
такъ какъ оно относится къ этому слову. какъ опреде. 
піе въ редительнемъ падежї. 

**) Посл разъяспевя. узатьи гаучгваютъ ёго наи- 
зусть, для выразительнаго произнотенія. еи 
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‘дя письменной работы, можеть быть предложена хо- 
тя. ода. изъ сдфдующихь темъ: 1) Чу десный всадпикъ (по 
стихотворенію: «Кто ойъ?»); 9) Содержаліе стиХотвофенія 

„Кто онъ?“ 3) Мёёте ‘время ‘совершенія дЪйствія, изо- 
Е ВЪ ВЫ «Ето онъ?»: 
: И 


„УТРО. _ етихотв, Никитина. 


(Объяовительное чтеше примфнительно. КЪ развито. учени- 
вале. п 80въ Ш или ТУ класса). 


Чтеніе стихотворенія. 

‚ Въ стихотвореніи описано ‘весеннее ‘утро, при’ чемъ 
вая нБсколько моментовъ его. Сообразно СЪ ЭТИМЪ стихо- 
твореніе раздфляется на слфдующія части: Г) Передразев%ът- 
ная тишина (первыя дв строфы) П) Пробужденіе приро- 
ды и людей (третья и четвертая строфы). ПІ) Восходъ 
солнца (пятая строфа). Въ послЬдней ‘строф% ‘говорится о 
вліяніи яснаго, весолаго утра на ЕН Әта строфа 
составляетъ четвертую (ІҮ) часть стихотворения. | 

При повторительпомъ чтени каждой изъ указанныхъь 
частей, ученики, руководимые вопросами учителя, объясня- 
ЮТЬ образныя выраженія, находящіяся Въ этой части и 
ватЪмъ передаютъ содержаніе разъясненной части стихо- 
твореня. 

При чтени первой части ученики даютъ такое, напр., 
объяснед!е одбразныхъ выражешй. „Звфзды меркнутъ“ зна- 
читъ: свВтъ звЪздь становится невидимымъ намъ; мн гово- 
„римъ: свфча погасла, т.-е. она перестала гор$ть, свфтить. 
„»Въ, огиф, облака“--значить: облака огиисто-краснаго цвфта; 
ови окращены лучами скрытаго за горизонтомъ солнца. На 
осмовации сходства впечатлЬнія, производимаго на душу 
отненно-краснымъ цвЪтомъ облаковъ и цвЪтомъ зарева по- 
жара, употреблено выражеше: „въ огнф облака.“ „По · зер- 
‚ вкальной. водЪ“ —значитъ, что цоверхность воды. такъ глад- 
ка и свфтла, кахъ зеркало; въ ея поверхности все отра- 
жается, какъ въ зеркал. „По кудрямъ лозняка“ удотре- 
блено тоже для живости изображешя предмета, по сходству 
вфтвей и листьевъ лозняка съ кудрями (вьющимися воло- 
сами) челов$ка. «Алый свЪтъ разливается» —выражене об- 
разное: распространеніе світа отъ зари сравнивается съ 
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разлитіемъ воды. „Дремлетъ чутқій БАМЫЩЬ“ —-зцачитъ: ка- 
мышь не. шелохцется, будто спитъ--выраженіе образное. 
Словами: этишь-безлюдье вокругъ“, поэтъ выражаетъ, чтовъ, 
окружающей мЪстности глубокая тишина, ‚все оте, т 
замЪтно. ни мальйшаго движенія,... | 

_ Во второй части, .стихотворенія . изображено. ` пробу. 
жденіе природы и людей: начинается движеніе, слышны. 
звуки. Утренній свфжій взтерокъ тронуль поверхность во- 
ды, и она зашевелилась, покрылась мелкой рябью; дросну- 
лись утки, поднялись и пролетли;. птицы заџЪди си. сво- 
имъ пБніемъ оживили лЬсъ. Рыбаки въ шалаш пробуди 
лись, сняли сВти съ шестовъ, весла къ лодкамь небуть; 
слышенъ. отдаленный. звонъ КОЛОКОДЬЧИКа. . | 

Сообразно. бъ содержащемь этой части употреблении 
соотвтсхвенныя образныя выражещя. „Потянуль, вте- 
рокъ“—подуль вЪтерокъ. „Воду морщитъ-—рябитъ“ —зер- 
кадьная поверхность воды 0гъ дуновенія вБтерка заряби-. 
лась, наморщилась. „Пронеслись утки“ быстро пролетъли · 
утки. „Востокъ все горитъ — разгорается“ —небо на восток 
цередъ самымъ восходомъ солнца становится враснымъ, ио- 
добно цожару. «ЛЬсъ улыбается» —значить лЪеъ, освЪщен- 
ный утренней зарей, производитъ приятное впечатл нае, 
какъ улыбка радующагося челов%ка. 

Цосл$ разъясненія первой и второй части стихотво- 
ренія слБдуетъ привлечь учениковъ къ сравненію этихъ 
двухъ частей. Ученики сразу замЪтять контрастъ двухъ 
картинъ: одна изъ нихъ представляетъ глубокую тишину 
въ природ%, а другая —движеше, оживление въ ней. 

ЗатБмъ слВдуетъ объясненіе выражен!й третьей час: 
ти стихотворенія. И въ этой части ученики выясняютъ 
значене образныхъ выражен, изъ которыхь н$сколько 
боле онп останавливаются на слЪдующихъ выраженіяхъ: 
«солнце за морями ночлегъ свой покинуло» —солнце пока- 
залось изъ-за горизонта, какъ будто покинуло свой ночлегъ; 
«на поля, на луга, на макушки ракитъ золотыми потоками 
хлынуло» —-солнце быстро и обильно освЪтило, какъ бы за- 
лило, все пространство своими лучами, которые по цвзту 
напоминаютъ золото. 

Передача ученикомъ содержания третьей части (5-й 
строфы). 
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‘Въ послфдней ‘части (6-й строф) стихотворенія 10- 
ӘТЪ осоре о пахарф, ‘отправляющемея съ сохой на ра- 
боту:' «Влетъ’ пахарь съ сохой, Фдетъ — ибеню ` поетъ». Опъ 
радуется 'веселому' утру. Самый‘ тяжелый трудъ’` ему’. по 
плечу. Въ заключене поэтъ, обращаясь съ’ привфтомъ КЪ. 
солнцу п утру Веселому, говоритъ, что подъ ‘вмяшемъ жи- 
вителчной: природы, и ‘собственная его душа можотъ отдох- 
нўть' отъ · житейских: заботъ и тревоге: „Не боли. ты, 
душа, ‘отдохни отъ заботъ!& · | я 

Вопросы, которые могут'ь быть предложены ученикамъ 
при разбор%' бтихотворенія: пуро елее 

''.На сколько частей можно раздвлитЬ ‘стихотвореше?: 
Изложите содержаніе первой ‘части. Объясинте ‘образныя 
выражейя въ этой части стихотворенія, “Изложите‘ содер- 
жаніе второй части ‘и объясните образныя: выраженія въ 
ней. О чемъ говорится. въ третьей части? Что’ поэтъ РО-. 
воритъ о пахарь п о еебЪ. въ. четвертой части. стихотво- 
ренія? Передайте содержаніе всего бтихотворешя. · 
Ученики заучивають стихотвореніе наизуёть.. 

Для письменной` работы можеть быть предложена 
хотя слвдующая тема: (Описаніе весенняго утра › (по ‘сти- 
хотв. Никитина; „Утро“). 


і А 


И | , К. Ельницкій. 


: Ў А ЕИ , | р 
АР ае аир рее 


Т т он и". О Д. 12м “0 


«9бълвітезыіе ан сййэтіірейн поретоа:" 
х «РЬ мг АРУ СЪ» , «ОСН 


ни мг) Ио а Е. 
Е а 6 по въ. 22 Е) 
ЗИ р ро хиз у 
я’ 7 љь сиба коры: Кавбева. 1 Е Шањ, водутъ, ке. 
жду собою’ „везикій“ спорі. Сеидётедами: вхъ’ ‚сора авля- 
нуи груш и грады Кавказежихь торь., 

а Офдовласый“ Шать. (Эльбрусъ, покрытый. а 
е лредскезываетъ Казбему, .что  мастуиать ‚время, 
когда ‚онъ.окоичательно · покоризся человъку, воторый ио 
уотупамъ горъ настровть хишинъ (коліб), въ :ущельахъ ете- 
ваты рубить лћсъ („вь. плубиы® ушщедій. затремить тошоръ“) 
и. будекы, добывать ‘мезазлы : („въ жемонную грудь; добывая 
ићдь и. злато, зріжеть. страшный, путь“). Труденъ былъ даа 
челоҝака ања» первый шагь, по онъ сдан: „үужъ. прог 
хөдалы караваны, ::чериеъ ‹та: окалы, гаі восшзись лань гту- 
маны Ка, дари-өрхлы“. И дальиЪйшее цодчаяеніе · асеге 

-неминуемос Словаки: „аюди хитры* (аъ смысл$: 
изобрыхатольны, нахедчивы и :овокобвы въ ареодолёниющеа- 
зовможвыхь соренятстиіф); Шатъ. указывает на: .10: начество 
зюдей,:озорое. давтъ циъ дезиожноєть усифшшо: вести борь- 
бӯ. съ ‘природой и, подчииляь , ее .0е6ћ. Опасиость, по инвиію 
зловфщаго предсказателя, грозить ирежде.. всего. .со. сѓоровы 
Востока. Овъ говорить „Бөрегися! иБогодюденъ в могучъ 
Вобтокь“ ,:. Но: изввезно, что могущество. и: сила камдаго 
государетва зависить не. столько :0зъ мвоголюдіїва его, еволь- 
ко’ отв шравстеннаго: а умстзенваго :равввтія чаеснорь (гра- 
жданъ). ‘его; ихъ энергін; стойвосяи м знедій. Вогфежая Ша- 

тұ) Казбевь говорить, что! нечего. бояться Вестока: „родъ 
дюдовОВ танъ ‚(цитуь гаубеко: ужъ девятый въкъ“, т..е, уше 
девззый вбкъ пароды востока предаются умсевенной и нрав- 
сгвевной` спячвв, · бездівёствію и. потому осгабвли. Въ под» 
тверждеше своей мысли объ характеризуеть въ отдфльности 
зажлый. изь соефднихъ: восвочнхь гнареддвъ.`· Грувины, вре» 
девукя: лишь. сну и вину. („въ т ни: зидары нфну еладкахь 
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винъ на узорныя шальвары сонный льетъ грузинъ“); персы, 
нфкогда могущественные, вынђ оздаютгя, дРвд. $, дденотр, 
вызывая въ 6ебф лишь фантастичесые образы куреніемъ 
кальяна („оклонябь. въ дыму калбана. ма двой диванъ у 
жемчужнаго фонтана, дремлетъ 'Гегеранъ“); евреи, составлав- 
ше нБкогда самостоятельное гобудАрство, давно уже поте- 
ряли свою политическую самостоятельность, разефяны по 
веему. лицу: вемли; . и: страна; :иха: превратилкеь. въ! мертвую 
пустыню {;успөгърусалима) Бокомь сонокева, безглаголь- 
на, недвижима мертвая страна“); ; Ееиперь,н балящій тоже 
нЪкогда сильнымь: сзяостоятёльнымь! | осудврегномь ) . нын 
предртавляетая` безжазненной страной, .ниродолафеленіо коте: 
рой лишено самостоятельвости,, .‹и: тоњко. :вкиб: пифумиды на- 
поминають 0: прежнемъ : величін-а аогущоєегр. 19той ' серенч 
(„вЪчео. чуждый тЪни,` ‚мееть :: желтый Нам. раввзхенный 
ступеня царственныхъ могизъ ); ирабы, трежде полные: этер 
тій, :воинственњости, въ ‘набтоящее о врея: ўератиди ской. ге: 
роилескій. пы: и .проводятъ время въ: бед венни. Въ. ево: 
пхъмахаткахъ` (у бедуивъ. забыть г:иаћеды ‘дла аа 
патровъ и поете, считай:!звЪзды,! про“ дъда-одаовъ“). :1: 
‚ 2. Охарактёривовавъ’ хаждий :азъ соеви восточаынъ 
народовъ, Казбека повторяоты общув высль,! вескмайную 
оииъ: ве начал, гимен, что: вё уброды,: юбутаюние ии: но 
стот огжили свой ввкъ, оехабћли;: липюзьы оавергін 1 и.‘ ще 
'иредотавля ють викакой: «наснестиг дая рего: „Наири ие дрян. 
лому. Востону''покорикь ‘меня! С ОИ рер а 

1727..80 „старый Мать, предвиджцій, : ‹ято. Кавкаэь вое! 
таки: будеть' поверекъ людьию, 'обращаеть ванманіе Бизбеќа 
на бзверъ: .,Нелхвались еще заранВ!“ говорить онъ: 607 
‚ жа оБверВ: въ тунииБ что-то зидвоу брать!“ ‚Эта го веть‘ сиу: 
тайв ·Каебека. .:.Онъ, шонвый думъџ::смөєрате на сћверъ ля 
видить’. серавное: движднне, :слаютиағъ звон и шу“ г Онъ 
видитъ; что: на :ноеиъ ‘г престралейе $ отъ: Урала: до” Дуван, 
т.нел: на: простраиствћ) : звапдиаєиоиъ : Юзвевейской: Роесіей, 
стройнб: днижутся полки: Сначела, ічится кәдалерія:"„Мчат- 
ся пестрые, улана“; :э8. кавазеріей‹ сабдуеть! ивхота:: „Цое+ 
вне. батальоны . .тЬске:въ .радв :яяутъ. апереди несу?ъ`аа- 
мена, ‘въ барабавы: быютъ"; ‘за ухотой движется! артилзе- 
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рія: готовая: въ’. 600:: у Бетареи иБднымв строемъ' скачуть и 
грещатт., га; .демись) «акъ. передъ: беемъ, фитили.. горятъ“, 
вое :войсио:: ведетъ: опытный. иэ знаю : свее и двло: > вовна: 
чаавиакљ :т. И. мевытанний ‹трудаии. бури боевой; :ихъ (нол- 
ки) г :већеты;:.)грозяг.:озаию,: генёражь: съдой?: НесоинЪнно, 
что: здЪвь. рЕчв:.-идегъ объ: Ао Ш. Бриоловв;. ' полководаз; 
стличзентейбн жоенынйи:. йодвигами,: силою. воли. и строгостью, 
вытохненіа::пнвилъ ‹: военной дисциплины... Войско движется 
ирлио:йн воеюке; и нВтъ: ему преграды... никакан сида нё 
удержит :6го:‹,Идутъ веб ‹волЕи :моѓучи, "пвумны, какъ по- 
токъ, ›етраиаоѓ--медлевны, жакъ тучи, прямо на бостокъ“: 
Хоткть био Қ азбекътсосчитеть. движущівся :нолви,. но неё 
смогъ сосчитать ихъ: „Сталь считать Казбек, угрюмый и 
не счелъ враговъ“. Тутъ только ясно созналъ онъ, что онъ 
саит; И весь. Вавказъ ‚Съ нимъ должны покориться новой 
мощной силћ, Должны д дишиться. своей независцуости. „Пол- 
ный черныхъ думъ, ‘груствымъ. взоромъ ; онъ окинуль племя 
горъ своихъ. Шапку на брови надвинулъ—и на въкъ за- 
тихъ“. Такъ простился Вазбекь со своею независимостью. 
гг Въчраземазривасиомь свихотворени поэть олицетворя- 
еть неодушевленные предметы —гбры: .Бавбекъ ‚а: Шатъ, 
придавая имъ мысли и чувства; присущія ‹лишъ’ людамъ. 
ВиветБ съ тБмъ и все стихозвореије · имфеть ‘переносное 
(аллегорическое) значеніе. Подъ .выведенніми ·вЫбочайшиии 
горами Кавказа подразуюфваются’; независимыя Бавказскія 
племена, которыя ‘долго’ отстаивали ‘свою ‘мевависимость и, 
наконецъ, должны были подчинитуоя боле: культурной дер- 
жав$. И покорителемъ явились ве. изнзженаые и облБнив- 
тебя: восточное ‘народы, ‘а русскіе,: иарежь дательный, 
энергичный, мощный. Этому народу и 'еуждёно было не 
золвно поварить. Кавкізвъ.:: нои’ водворить въ неиъ просв%. 
нао промышленность и торговлю. и 

"г Зиауиеъ. даофъ! Шатя' съ Казбекоат Ша. о політи. 
ао самостоятельности племенъ, населяющихь Кавказъ; 
этотъ споръ слишвомъ важенъ для этихъ племенъ, почему и 
назвавъ въ стихотвореніи „великимъ споронъ“. ЁромВ того, онъ 
очень близокъ всЬмъ кавказскимъ племенамъ, почему и велся 
въ присутствіи ихъ („передъ толпою соплеменныхь горъ“). 


о ,? :Филолоричаскія Зедиенка, ОНР тое) 
е 


и: Въ стихотаореніи: „Сеоръ, невольно этравилось: глубд- 
50е патріотическее .чузетво порта, еге благоговћиіе лередъ 
мегуществомъ и ·иравствеиией силой  Росоји, призвааной вве- 
сти свътъ и вымпую культуру. въ полудик?а наввазікія: паемева. 
‚г. При пблномъ едивстив,: стихлотворенве:, ;Сцаръ#, пред» 
ставлаеть слЬдующія чвсти; офганӣчеоки: ‘связанных между 
собою: 1-—вступхеніе; : П --опоръ ‚Казбека! съ  ќатомъ;: въ 
этой части различаютеа саћлуюціа:. ·второстепенныя:: части: 
1) речь Шата, 2) отватъ Казбека, · З) уназаюме Шата на 
опасность съ сфвера; Ш ~ картива боевого движенія рүсекихъ 
войскъ; [У --впечатлЪніе, произведенное этой: картиной на 
Казбека: .РавдЪливши стихотвореніе на тала; мови т 
чить планъ его; | Е Еи У. 


1) торы, вода торе: 1з. н г Еаобевэ 
Вступлевіе | 2) обстановка спора, 
СС 8) характеръ ето. з И ЕА 


АТ Ш... | и И, 
Я, А Шањ с е ато. ' Казбевъ сотчан зк 
покоремъ. людьми: оао ш, 
с 1. Чтоглюди сдфлають: ,.. о Н а 
-„ . $) ивс?роатъ жидищь, опа о. 
Е ) 9) вырубять 20а, ее Вы # Па 
п" к 3) ОТАНуТть добывать. металіы.:. д О И 
. 9. Что уже одфлази, дла покоренія: ::' а 
:.9) шроложиля дорожки: шо о 
_. 3) прокодать каравани, :: 2:5 В 
3. Вачество людей; благодаря. поторонр. оов. авлия 
‚. ‚ ПОЌВДИТОЛЯМИ ооо: бе ге ваге 
4. Указаше гиа ивогодюдный, Восі, г уетовдюцій 
Казбеку. К о о: 
В. сае васе ИАЕА заринритаву мбточи. 
народовъ: ИК Е Е е РЕ И 
о 1) грувинъ, Ы ло м Е 2А 
2) персӧвъ. гео Обе реИ. 
8) :евреевъ «1 а о ино 
‚ 4) вгиптянъ, ООО Е Е 


т 
о } Н 
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5) арабов; = әул д 
6) общая характеристика народовъ Востока. 
В. Ўхазерде | на. опаемеоть. с еер: оп: ро 
1) движеніе и шумъ чб 0 о не 
ООО Но е ПРА кавалер, - Нави с. 
2) русскихъ войдкъ; НІВХОТЫ, олсо ВИ и 
немо ола со о и, Че зфтаалервуто пе са 
а. 'уБятемьнооть вбеначалнакау 1" а СОЦ 
Ретин война: М; е оа 
ее Е | 


` 4: 
пуща ' х Гу, фе $: ат 7 и 1 и 7ч ер Л ‚ А 
авг КА ЕЕ М Н! Ио н: Ра } а Г, р. 


Т Г И АИА г УСУН ТОА ть р 
_ Заключенше. Впечатлћніе, произведенное на Кавбака 
қартанай движущегося войска, и. резулитатъ: его, т.” 
с. евутно, сы, обълененіеиъ, содержаня произведена 
могут быть объяснены: ученикамь и. обфевныя _ выраженія, 
напр, :өдитеты; ::.„съҳойласый, Шатъ“,:; „утрюкый: Карбекъ, 
желтый Наль и друг.; метафоры: .„заррежить толорь; „епитъ, 
покой :цЬмах,. и др.; .сравненія: о»шумий, кав, потоеъ“, 
„радно: медленни, :кавъ туни“. и др.;-сметониаи: с Арет 
мася, Хелеренъ“:; :и: друри Лана чЕ ФО ЗУН КИ дан 
При объяевиҳеаьноиъ .ятенім геғихотморевіяс) „(цорњ“, 
некуть: быть: предлагаем ученикантъ, между: жрочииъ слЬ- 
дующ!е вопросы; -, © рне нь ан Е ты 
и .Ќевбекоиъ? -(), хемь ‘предаслярегамы: Шазъ, Казбева? По- 
чему онъ полагалъ, что Кавказъ будетъ- поворень челов- 
вежь?. Откуда, пе. предположению: Хата, ;: грозить: оџасность 
Казбеву? Почему Казбекъ не боится Востоќе? .; Вавъ онъ 
характаризует». народы, востова? На. что опоғдмъ, Шату обра- 
зиду лнимене. Баябека?. Что’ увихфаы Казбек гна. сфер? 
Бакія вофсва. двихалпись на! востовьй ‚:Какое .втапатльніе 
проввведи гна: Казбека: раюдВаныя. щих, вовака?. Бакая основ: 
ная мысль стихотвореня и какъ Физ виражена? Какое чув; 
стве о0эта отрафилось. ин произведении?. Укажите: обравныя 
выражевія я. объясните ах. 1 Нани: пр 
опг Темы жая, писрвевиыхъ рабогь увениковъ:. 1) Русское 
войске, изображевное въ етиҳотваренія: „Сноръ“:;: 2) Ха- 
равтеристика восточныхъ народовъ; 1$), Основназ. мысль. сти: 
хотворвніз:. „(Спөръ;: е. Вирмвенів ейн ог оте: 


бет.) си фидоногкаевніеВунибни, гл еце) 


Па русъ. Е 
С А Иа оо 

Стихотворене: „Нкруеъ“; состойеь! Из! тревии чефырех - 
строчныхъ строфъ. тутр и эбезкани ($ 

Остановимся сначала г: на внфшней сторонз стихотворе- 
нія, на образахъ, нарисованных: жовтонв г: ;.; ‘< 

Въ первой стрефф’; изображенъ одинокій парус (ко-. 
рабль). виднъющійся. въ. туманной. дали тодубаго (мрря: „ БЪ- 
лветъ парусъ одинокій въ тумане ‚моря. көлубомъ?; 

Во второй строф изображена картина морской бури: 
„Играютъ волны, в$теръ свищетъ, и мачта гнется и скри- 
витри, О л надсзго н ТК 

_ Въ третьей. строф": немиогими г-жеріи ‘изображена 
картина: тикаго  голубаго моря: Ию нӣмъо(қораблемъ) 
серуяг-оввелБ Ааа, надъ чь луче боица зол йе 1" 
я’ Изображение: этихь  образовъ.! или! Картивттивнимввтъ 
нервные дей Аха вок’ грех строфу. "Оз лу юн] дбати 
ка ЖБ: 28 :берофь” даютъ ЧЮлНо6Чосновын!6 зай жочить;' жо 
нарисована, ботом обрав слушат дйшь ‹Фбриой даа 'вю- 
раженія психичесваго явленія, внутренняго“ омыюль’ стихо: 
творения. Ове ифвимоя: за рвёкрыниовтбре: вые. п 
7175 ВБАБЮЙ Ся: „нарӯвь :г0риңоній * г «в 96 я: одинок 
челов ка 6Ъ его .внӯтрёйнею ,' дуйевкою Жизйюцпоа ое 
П. бдобрязко:: еъ Этим; г „норее явпябеон сінвожу казни; 
нгейскаго:: морин“: 7.20 ФсбАЧВИ 01р .ФТБТЫҚОЧ тео и 
277: емотрине кө; `какъочелокнюе: о?нбсютя. н аблевійнъ 
с житёйбкаго мора“ 0:5 си тоол син ис 
"0290 Корабль” -бчеловёкъ): : среди жихаго, : спокойнаго нори 
(житейекак моря). , Нодъ`яии®: Струя `свЪтлфӣ'яавури, наи 
нишъ лүчъ солнца Золотой“; Но өта'тишь; Эта благодать не 
үловленорябте өго.'я „Онъ, . мжатежнуй; : просить: бури; екв 
будто въ бурехъ есть; покой“, Р Я 
Но’ вот :и: бурх::„Игріють волны; верь взнете; и 
мачта гнется и серипитъ“. Но и-она’! На удовлекворхень че- 
ловвкаГ Ему веб чего-то нв жосткое. Онътпочей ббвучастно 
оёносіёся ЕК жИтейокой‹бурв2 „Увы! бев: ечиоета сне Фадт 
и не'бтё` счаетня: ЖИТЬ с тан асосан ину! 

Очевидно, что ве эравсийтриввежоић 6ўйхогвореніи: вих 
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разена -неудоядетвовеварсть: чеков ББА. двленями, „житейскА- 
го моря“. Онъ ностоянио,: ищеть, чего-то, иного, ны 
къ. неиу-то лучему, не..доволенъ мъ, что. даеть ему дВй; 
статезьность, Слфдуеть припомнить, стӯхотворевіе: „Анграъ“, 
тово ‚же. нозта, чтобы яснъе понать, идею. разсиатриввеаго 
стихдтворенія, И въ стихотворрвіц: „Ангезь“, выражено, что 
ҷедовьчеекая:: душа, не маходить удовлетвореная. „#ъ прах 
земли“, а стремится къ „инымъ ифенямъ“. 

Вопросы нъ внясвенію. стихотворения: „Каня. вартины 
адобруарин оз окихотврренди? , Какое. значе. въ. стахотво. 
реңім. имфють эти картины? Кто изображент в», образ ща» 
76а? ‚ Что. педразум вается подъ мореиъ? Бакъ. корабдь (че- 
ловзкъ) чувствуетъ себе, въ тихут ЧОГОДу И. БАНЬ: ‚въ бурю? 
Касей внутрениій, сиыр стихотверениа?. Чит ‹слихотворе- 
ні6;. » Парусь“ похоже. на стихотвореніех:ь АНЕАЬ ‚р, Укажите 
образный выраженія въ стихотворещи: :„Царуъ“, (метафоры, 
олицетворенія и друг.). 
чоч Дема дая авсьменной. работы: аманд ЫЬ, стихо. 
творенца: жмет», , " ет ае В.И НЧ Пива На 

ыы ый” НА НОУ ИН. орт 
а ТЯ 28 ИТ Це „Сева на ре НЫ ве 1 
ОРС ТЕНЕ И ник ат Т Е. 18 ВОЙ: 

Въ стихотвореніи: „Сосна“, мысль порта 1 раена адо; 
горически, обравар, . „Внянави» ото мысль, (назада обра- 
ыы И: образ. ИКТЕ мно дави 
г ЭҢагдаҳекеиъ.. Диво сёверћ, РАВ ВИ сов все 
реба царчелымь: овребрунымь ловровӯнъ, На. сБАДЪ СТОИТЬ 
оданоҳез сосна, ` (Она вакъ, будто. дремлеть „двигая „сво 

птажелфещици ‚оть сиђга: вътааиц. № „ирадотарляется,, .; 

чудатса (снится) одиновая,, пруствая. польна растура. на 
уте, ВБ: ВНОЙНОМЪ раю... 1, са ой олго 
с..Несмотря на 59, что. сова вазьи мано имеют оба 
го по своей природВ, и условія ихъ., проиврастанія, проти; 
вонозежны,::всвтани: ОН НМ и, много, сжоднаро. „фь сво- 
емъ положеніи: какъ та, таить, Я, другая заброшрны кзаһбою 
въ уединеніе и обв терпятъ: одна 0тъ холода, другая отъ 
зноя. ·ОбВ !ойђ · Недовольны своимъ положешемъ: сосна, од%- 
тая „енфгомъ сыпучимъ“, мечтаеть о южномъ знойномъ враф, 


тест Фазодовичесяие Зайиёйи: 17 6 


О АТАУ . ПАЯВМА,: "рабтутая „ма `уАвеВ“ орочен г чеже 
че: тб энедовожьня.: ‘грустить. 1068. ИУ ИНОГО“: ого; 
ч5мъ Не обладают, : хотя это’ г иное9! если’ вы и обымю 'пре- 
доставлено им! не" могло" бы. споербегвовать 4 ‘благонолу: 
чію. Палвйв будучи "пёрейдхевв на верь, : въ ограну "вы- 
пучихъ -онфғовъ, ©коро -ноғибла бы; ‘да’ и‘ босна, будучи” ва. 
брошена ‘въ. Болин. ннн не”, мм бы ны проив- 
растать. Ма. ЧА НО НИ, ) В и ЕМ 
о риманяя ёназанное 7 соб и паньив въ ‘чеяов ку 
ин‘ зидимъ тожеегвежное ·‘явлеве.› И. человюу иногда’ не 
бывает“; довөћенв: «врим положены, оне. вби вое 
чёго #0 ‘иного, '69чВо стремится. кь чему’ хучіеиу, хоин и 
не. лено" сбзнаетВ 10; ВЫ чем ото! лучшее. тои (75 

о ракимъ образом: Фъ'равсматриваёмоме г оологверенін 
образно. выражено өбҳщвиоввекное. явленіе- бъ дуілейнбй жизни 
человВка’ } (исихологичеснй факт у: 'недовожнетыУ НРБ, ЧР 
есть. сы. р ИНИ и 
928 Въеь Котияотворенін), мине вавфчави% аж горечи, 
ни сиБха, ни негодовёнія,: а иин +ихӯю грусть, кне: 
мую психологическииъ фавтомъ, одиночествомъ. 

Нельзя не видЪть, ыт ёги&отвореніе: „Сосна“, по вну- 
тренней своей сторон" ниветь иного общаго съ стихотворе- 
ніжа: „Нврувь”. Д „АНРеКь р: и ео ОТЫР Е Е 
ич ‚ Вопровы кф ‘зайенейнь оннжбгіоренїв: 50 орион 

Какіе образы или картины рӣйсўв?ьЬ 109922: Оөнестав: 
тет эй: КЕфлийЕйЕ ГЯЪ и въ Коой «банови егете сосна? 
©) :чейъ! ейгени?сяг ини очен: она иечтветі?::Кавовеюг ббвюћ 
преде? вна ВН ТВ Ов накой: Обстановка гранање 
паһьма?" Повольй 1Ми ба 90и чпбложенівжъ : (очибелива гла 
ова) 2: вая основная мея Сейхоўвореніа? „бобив?рР Воть зи 
сходство п0 внутренней сторонв (н "месїй)! въ: стихотворе: 
Мх: 7 Ооба: Пнрусв ч? Умажию эю биодетво! Ў кажи- 
те бравныя выражёнія!: его но о аси Роба сас 

Тема" дай писвмевнбй + рабов Освовнан" высах” "евин: 
према: „Обен, в Н Кнфажен?е: ея: сл "ал. 
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Содержаніе 1—У1Т вып. „Фил. Зап.“ 
за 1899 г. | 


Содержан!е І и И выпусков». 


Объ издани „Филологическихъ Записокъ“ въ 1899 г. 

Отъ Редакщи. 

Памяти А. А. Хованскаго: І. послЗдн1е годы жизни, 6о- 
лЪзнь и смерть его, П. вБновъ на могилу его—С. Н. Пряд- 
кина. 


Матеріалы для б1ографи Алексђя Андреевича Хованскаго | 
(съ портретомъ). С. Н. Прядкина. 


А. Ө. Бычковъ (замВтка о личности и трудахъ его)— 


Н. Сато. 


Сто лБтъ со дня рожденія Пушкина (Посвящается памяти 
А. А. Хованскаго)— Н. Ө. Бунакова. 


Памяти А. С. Пушкина— С. Н. Прядкина. 
Я. П. Полонскій, какъ поэтъ –-хроф. Е. Ө. Будде. 
НЪсволько словъ о В. Г. БЪлинсвоиъ— П. С. К. 


О научныхъ задачахъ истори литературы — В. Ө. Шишма- 
рева. | 

Къ вопросу объ эпосЬ сербскомъ и болгарскоиъ— И. Н. 
Смњдьницкаго. 


Живое слово для изученія родного языка (Оконч. ТУ кур- 
са)—.4. В. Барсова. 


Правильное производство слова „человкъ“ — Н. К. Рам- 
зевича. 


Введене въ миөологію Рима — 4. И. Солоникіо. 
Библюграфическое сообщеніе — /7. К. они. 
Объявленія. 


П 


Содержаніе 11 и ТУ выпусКов». 


Отъ редакщи. 

О національномъ значени литературной дБятельности А. С. 
Пушкина— /7. С. Козловская. 

Значеніе поэтической дћятельностя Пушкина—Д. Н. Өо- 
мина. | 

Краткій очеркъ жизни и педагогическо-литературной д%я- 
тельности И. И. Лажечникова— М. А. Харламова. 

Двъ преждевременныхъ жертвы смерти— С. Н. Поядкина. 

Очеркъ поэзіи А. В. Кольпова—С. Н. Прядкина. 

Преданіе о Вадим% Новгородскомъ въ русской литератур — 
И. И. Замотина. | 

Языкъ произведенй Пушкина и Лермонтова — И. Н. Стефа- 
новскал0. 

Гайдуцкій эпосъ: значеніе его; причины гайдучества и вре- 
мя возникновенія его— И. Н. Смљльницкахо. 

О преподаваніи латинскаго языка въ духовныхъ семина- 
ріяхъ и училищахъ (продолженіе)— Г. И. Можарова. 

‚ Введеніе въ миөологію Рима (окончавіе)— 4. И. Соло- 
никіо. 

Пора изгнать букву „ять“ изъ русскаго алфавита—.4. Н. 
Горотова. | 

Славянскія извБствія— 4. 1. Степовича. З 

Древне и ново-церковно славянскій языкъ, какъ предметъ 
преподаванія въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ— /7. С. К. 

Критико-библіографическія статьи и вамътки— Н. К. Рам- 
зевича, Н Н. Вакуловскалю и С. Н. Прядкина. 

Списокъ книгъ, поступившихъ въ редакцію для рецензіи. 

О бъявленія. 


Содержан!е У выпуока. 


Объ изданіи „Филологическихъ Записокъ“ въ 1900 году. 

Памяти Ивана Саввича Никитина (по случаю семидесяти- 
патилтія со дня его рожденія)— С. Н. Прядкина. 

Воспитательное зна ченіе поэзіи Пушкина — М. А. Дроздова. 


у 
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Преданіе о Вадии8 Новгородскомъ въ русской литератур — 
И. Н. Замотина. 

Къ вопросу объ эпосВ сербскомъ и болгарскомъ: 11. Гай. 
дучество по сербскимъ и болгарскимъ пћснямъ (продолженіе)— 
И. Н. Смъльниикою. 

Ученые труды Н П. Кондакова— Н. Н. Вакуловскало. 

Критико-библіографическія статьи и заиътки: 1) ЗамВтка 
объ учебникахъ г.г. Омирновскаго и Бородина —С. Н. Прядкина. 

2) Однородныя опредъленія — Д. Н. Өомина. 

3) По поводу одной репценвіи въ „Ж. М. Н. Пр.“ — С. М. 
Бородина. 

4) Книги о Пушкин8—С. Н. Прядкина и Н. Н. Ва- 
кууловскало. 

5) О книг: „Къ ученію о періодахъ“ — С. Н. Прядкина. 

Объявленія. 


Содержаніе ҮІ выпуска. 


Объ изданіи „Филологическихъ Записокъ“ въ 1900 году. 

О взаимод%йствіи плавныхъ фонемъ и дифтонговъ въ со- 
значащихъ корняхъ (новое наблюденіе въ славянскомъ звукосло- 
віи)— В. М. Добровскало. 

А. С. Пушкинъ, вакъ воспитатель русскаго общества — 
И. Н. Смљльницкало. 

Воспитательное значеше п0эзіи Пушкина (ововчаніе) —- 
М. А. Дроздова. 

Къ вопросу объ эпос сербскомъ и болгарекомъ: 11. Гайлу 
чество по сербекимъ и болгарскимъ пЪфенямъ (окончаніе) — И. Н. 
Смъльницкаю. 

Методы и предметы ученя въ народн. училищахъ въ цар- 
ствованіе имп. Екатерины П-й— В. И. Ивановскало. 

Приивры объяснительнаго чтенія (стих.: „Картинка“ „ Кто 
0нъ?“ — Майкова и „ Утро“-—Никитина)— А. В. Ельничказо. 

Объяснительное чтеніе стихотвореній Лермонтова: „Сперъ“, 
„Парусъ“, „Сосна“ — Ёо же. 

Содержаніе 1—Ү1І вып. „Фил. Зап.“ за 1899 г. 

Объявления. 
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Вновь поступиви йе въ продажу оттиски статей 
и научныхъ изелБлованій, напечатанных Въ 
„Филологичеекихъ Запискахъ“. 


Прядкинъ С. Н. Памяти А. А. Хованскаго: Г. послдніе го- 
ды жизни, болВзнь и смерть его. 11. вфнокъ на мо- 
гилу его. Ворон. 1599 г. П%на (съ пересылкой) бро- 
шюры съ портретомъ 50 к., бевъ портрета 40 к., 
на лучшей бумагВ съ портретомъ 65 к. 


Вся выручка отз продажи этой брошюры предназна- 
чена на увеличеніе фонда имени А. А. Хованскало. 


„Дв преждевременныхъ жертвы смерти (В. Г. Васильев- 
скій и Н. Я. Гротъ)“. Ц. съ перес. 10 к.. безъперес. 7 в. 
1899 г. | 


„Памяти А. С. Пушкина“. Цна съ перес. 20 к., безъ 
пер. 15 в. 1899 г. 


„Памяти Ивана Саввича · Никитина“. Ц. съ перес. 30 к., 
бевъ пер. 25 к. 1899 т. 


„Критико-библіографическія статьи и замътки“ (разборъ 
ивсл%дованій о Некрасов, Никитин% и др.). Ц. съ пер. 25 в., 
бевъ перес. 20 в. 1899 г. 


„Критико-библіографич. статьи и замфтки“ (Замфтки 06ъ 
үчебвикахъ г.г. Смирновсваго и Бородина“ и 2р) Ц. съ пер. 
25 в. безъ пер. 20 к. 1899 г. 


„Къ вопросу о дёлеши глаголовъ на два спряженія и о 
правописани глагольныхъ формъ“. Ц. съ пер. 10 к., безъ пер. 
7 к. 1899 г. 


+ - амана 
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Бунаковъ Н. Ө. Сто лЬтьъ со дня рожденія Пушкина 1899 г. 
15 к., съ перес. 

Будде Е. Ө. проф. Я. П. Полонскій, какъ поэтъ. Воронежъ. 
1899 г. Ц. 25 в. съ пересылкой. 

Барсовъ А. В. Живое Олово для изученія родного языка. 
Практич. күрсъ 4-го класса. 
1899 г. Ц. 50 к., съ перес. 60 к. 

Хованскій А. А. Живое слово и живые факты. 1899 г. Д. 
10 к. съ перес. 

Солоникіо А. Н. Введеше въ миөологію Рима. 1899 г. Ц. 
50 в. съ перес. 

Шишмаревъ В. Ө. О научныхъ задачахъ истори литерату- 
ры. 20 в. съ перес. 

Козловскій П. С. 1) несколько словъ о Б%линскомъ 2) о 
націон. значени литер. дБятел. А. С. Пушкина. 
3) древне и ново-цер.-слав. языкъ, какъ предметъ 
преподаванія. 1899 г. ц. 20 в. съ перес. 95 к. 

Ооминъ. Д. Н. Значеніе поэтической дфятельности Пушкина. 
1899 г. ц. 15 в. съ пер. 20 к. 

Харлзиовъ М. А. Аратый очеркъ жизни и педагогическо- 
литературной дВятельности И. И. Лажечникова 1899 г. 
П. 10 в. съ пер. 15 к: 

Стефановскій И. Н. Языкъ произведеній Пушкина и Лер- 
монтова. 1899 г. п. 10 к. съ пер. 15 к. | 

Рамзевичь Н. К. Правильное произведеніе слова „челов въ“ 
1899 г. ц. 10 в. съ пер. 15 к. 


1) Правильное производство слово „челов къ“, 2) замътка 
о слов „русь“ 3) къ объясненію выраженія въ словћ о полку 
Игоревь „дорыскаше до куръ тмуторокане“ 1899 г. ц. 15 к. 
съ пер. 20 в. 


‚ Ивановск!й В. И. 1) Народный учитель сто лБтъ назалъ. 
2) Методы и предметы үченія при Имп. ЕкатеринБ 
П-й. 1899 г. д. 15 в. ъс пер. 20 к. 

Гороховъ А. Е. Пора изгнать букву „$“ изъ рус. алфавита. 
1899 г. ц. 5 к. съ пер. 7 к. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1900 г. 
(Подписка на 1899 1005 продолжается) 
НА НОВЫЙ 
ежемесячный Критико-біограФическій журналъ 


‹«КНИЖНЫЯ НОВОСТИ.. 


Необходимое каждому образованному человфку изданіе. 


Редакція журнала „Книжныя Новости“ ставитъ своею пфлью: 
1) своевременно извфщать читателей, библіотекарей, книгопро- 
давцевъ и вообще лицъ, интересующихся книгами и БНИЖНЫМЪ 
дВломъ о выход въ свЪтъ новыхъ издан! на русскомъ язык 
и тЬхъ изъ числа иностранныхъ, которыя заслуживаютъ особаго 
ввиманія русскаго читателя по своему содержанію; 2) помЗщать 
о наиболЗе выдающихся произведеніяхъ печати по возможности 
подробные и безпристрастные отзывы и рецензія; 3) приводить 
содержаніе выдающихся періодическихъ изданій съ указанемт и 
разборомъ наиболфе замВчательныхъ литературныхъ произведений, 
научныхъ статей и проч.; 4) приходить на помощь читателямъ 
путемь разныхъ библіографическихъ и иныхъ справокъ и указа- 
ній; 5) печатать каталоги различныхъ издательскихь и книго: 
продавческихъ фирмъ; 6) помфщать опредзленя Министерства 
Нареднаго Просвфщеня и всфхъ другихъ учреждений, вфдаю- 
щихъ вопросы допүщенія книгъ въ народныя читальни, библіоте- 
ки и проч. 
Желающимъ ознакомиться съ изданіемъ номеръ журна- 

ла высылается БЕЗИЛАТНО. 

Условія подписки: на годъ (12 книгъ) съ пересылкою 
1 р. на !/, года 60 к. на 1 м5сяцъ 10 Е. 

Адрес» конторы и редакціи: (.- Петеубутлз, аю 
13. Книжный малазинз „ЗНАНІЕ“. 

_ Книжныя Объявлен. принимаются на слфдующихъ усло- 

віяхъ: 

За страницу набора передъ текстомъ — 30 руб., ва !/, стр. 
15 руб. Сзади текста: за стр. — 20 руб., ва !/, стр. — 10 руб. 

Нумерг печатается в5 количествњ 15,000 экз. 
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